Adam Matkiewicz, Kosciot Ss. Piotra i Pawta w Krakowie

latotne miejsce w dziejach sztuki polskiej przypadto
krakowskiemu kosciotowi $§$. Piotra i Pawta, ktéry przez bli-
sko dwa stulecia zwigzany byt z zakonem Jezuitéw, stanowiac
pod wzgledem architektonicznym "powtdrzenie" rzymskiej Swig-
tyni il Gestu Podziwiany przez wspoiczesnych, uznany takze
przez nastepne pokolenia, kosci6t $§§. Piotra i Pawita uwaza-
ny jest za jedno z lepszych dziet sztuki wzniesionych wedtug
§cisle okresSlonych regut architektonicznych. Jeszcze przed
potowg XVII stulecia zyskat wysoka ocene w oczach Jana Biato-
bockiego, ktéry o nim skreslit te stowa:

"Lecz kto sie nie zdziwi, pojrzawszy na wielkos$¢, wspa-
niatos¢, pieknos¢,sumpt ledwie oszacowany kos$ciota §. Piotra
w Krakowie, ktory staraniem i naktadem krdéla Zygmunta lii-go
ku czci boskiej, ozdobie i stawie koronnej, z najprzedniej-
szemi $Swiata rdwnajac sie kosciotami, wysoce stanat" (Hymny
i prozy polskie..., Krakow !647).

Do b-udowy monumentalnej Swigtyni brzystapiono 23 czer-
wca 1597 re+, kitadac wtedy kamien wegielny. Protektorat nad
fundacjga objat osobiscie Zygmunt 111, co podnosito w opi-
nii wspoéiczesnych range catego przedsiewziecia. Budowato
kosciot trzech architektow Jozef Britius (do 1599 r.), Jan
Maria Bernardoni (do 1605 r.) oraz Giovanni Battista Trevano

* Woydawnictwo Literackie. Krakéw 1985, ss. 73+3 nlb.,
ilustr.
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(do 1635 r.). Pracowali wedle, modyfikowanych w trakcie rea-
lizacji, planéw Giovanniego De Rosis, nadestanych z Rzymu.
Przy pracach wykonczeniowych dziatat wtoski sztukator Jan
Chrzciciel Falconi, ktéry wykonat stiukowag dekoracje absy-
dy i kaplic. Konsekracja odbyta sie w roku 1635- Z dalezych
wydarzen warto wspomnie¢ o pozarze kolegium w r. 1719» spa-
lito sie wtedy czesSciowo wyposazenie, sptonety takze wigza-
nia dachowe, uszkadzajgc sklepienia. Wroku 1773 poprzez bre-
we kasacyjne "Dominus ao Redemptor Noster" papiez Klemece XIV
zlikwidowat Jezuitéw, co niekorzystnie odbito sie na koscie-
le §§. Piotra i Pawta. V r. 1786 przeszedt pod opieke mogil-
skich Cysterséw, w r 1796 zamieniono go na magazyn, wresz-
cie wr. 1813 przez pewien czas znajdowata sie tutaj cer-
kiew. Dopiero przeniesienie w r. 1830 nabozenstw i parafii

z koéciota Wszystkich Swietych zadecydowato o losach poje-
zuickiego obiektu, ktory od tej pory zaczagt petni¢ funkcje
parafialne.

Dziejom kosciota $$. Piotra i Pawla oraz problematyce
artystycznej tego wyjatkowego zabytku poswiecona jest nie-
wielka ksigzka Adama Matkiewicza, wytrawnego znawcy przed-
miotu, ktéory z witasciwg sobie swadg przedstawit zagmatwang
historie fundacji krakowskich Jezuitéw, perypetie zwigzane
z budowg s$wigtyni, jak rdowniez geneze formy przestrzennej
i jej refleksy w sztuce polskiej. Autor obrat za przedmiot
badan najswietniejszy przykiad architektury wczesnobaroko-
wej w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, wzniesiony i wyposa-
zony w okresie panowania Wazow. Praca skitada sie z dwobch lo-
gicznie wyodrebnionych, a zarazem uzupeiniajgcych sie cze-
§ci: pierwszej, gdzie zreferowano zarys historii architektu-
ry koséciota, poczynajac od potozenia kamienia wegielnego,
a.konczac na ostatnio podejmowanych, bedacych w toku, dziata-
niach konserwatorskich oraz czes$ci drugiej, ktorg stanowiag
subtelne rozwazania o koncepcji przestrzennej i genezie arty-
stycznej Swiagtyni. Autor wyraznie podkres$la przemyslang kon-
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cepcje catosci, ktérej towarzyszy wysoka jakos$d wykonaw-
stwa, zadziwiajgca do dzi$§ zwtaszcza precyzjg w odkuciu de-
talu architektonicznego, nadto subtelnym modelowaniem stiu -
kéw. Wiasnie dzieki tym zaletom kos$ciét §§. Piotra i Pawla
wszedt na karty podrecznikow historii sztuki polskiej, bez
przesady poziomem artystycznym dordwnujgc analogicznym bu-
dowlom wznoszonym wtedy na kontynencie europejskim. Nie po-
mingt Adam Matkiewicz struktury tresciowej Swigtyni, prze-
prowadzajgc lapidarng, lecz jakze rzeczowag analize funkcji
ideowej przestrzeni, jak réwniez programu tresciowego wne-
trza kosciota. Uwypuklit tu trzy watki programu ideowego:
pierwszy odnoszgcy sie do patrocinium, drugi zakonny, trze-
ci powigzany z osoba dostojnego fundatora. Tres$ci ideowe
odzwierciedlaty program religijny i polityczny o6wczesnej
elity wiladzy Rzeczypospolitej, sktadajgc sie na szczegdllnag
identyfikacje celow Kos$ciota Rzymskiego, Towarzystwa Jezu-
sowego i Regnum Poloniae. Mozna $Smiato rzec, ze kosciot

§$. Piotra i Pawita stat sie niemym pomnikiem zwyciestwa
kontrreformacji w stolicy panstwa, ktorg byt wtedy Krakéw.

Krakowska $wigtynia Jezuitow zajeta poczesne miejsce
W rozwoju naszej architektury, wrastajgc harmonijnie w pej-
zaz Krakowa, a nowatorstwo tej budowli wybito znamienne pie-
tno na polskiej architekturze sakralnej. Jak stusznie
stwierdza autor:

"krakowska S$wigtynia Jezuitow, S$ciSle nawigzujgca do
najlepszych osiggnie¢ przodujgcego woéwczas w Europie archi-
tektonicznego S$rodowiska Rzymu{ stata sie modelowym rozwig-
zaniem o wyjatkowej aktualnosci”

Stat sie tez kosciéot $§§. Piotra i Pawila pomnikiem
"artystycznego smaku monarchy i jego zastug dla polskiej
sztuki".

Z drobnych uchybien nalezy sprostowac¢ date przenie-
sienia parafii Wszystkich Swietych do kosciota pojezuickie-
go. Nastgpito to w r. 1830, a nie w 1824, podobnie, jak nie
zburzono kolegiaty Wszystkich Swietych w r. 1824, lecz do-
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piero w latach 1835-1838, natomiast wr. 1842 zniesiono
wieze, jako pozostato$¢é po dawnej Swigtyni. Nalezy tez za-
towaé, ze przy okazji pisania tej ciekawej monografii po-
mingt autor barokowe urzgdzenie wnetrza (np. pomnik bisku-
pa Andrzeja Trzebickiego), jak réwniez nie mniej ciekawe
przemiany XIX-wieczne, wraz z nader interesujgcym zespotem
pomnikéw (np. ks. Piotra Skargi, Kajetana Florkiewicza,
Piusa IX, Maurycego Druzbackiego), w duzym stopniu decyduja-
cych o obecnym wygladzie i nastroju wnetrza. Uzupetnienia
tego typu stworzytyby catosciowag monografie zabytku.

Interesujgcag ksigzke Adama Matkiewicza, obok biblio-
grafii, wzbogacajg ilustracje, ktore cho¢ nie najlepiej wy-
drukowane, dajg jednak przy naszych skromnych mozliwos$ciach
poligraficznych poglad na piekno tego zabytku. Praca ta jest
ciekawym i zrozumiatym, a zarazem syntetycznym wykiadem o
poczatkach naszego baroku. Napisana zostata pieknym i kla-
rownym jezykiem, przy petnym zachowaniu walorow naukowych.
Godzi sie w tym miejscu przypomnieé¢, ze nie ma "bowiem wiek-
szej pochwaly dla pisarza niz ta - jak przed laty stwierdzit
wysmienity francuski uczony Marc Bloch - ze umie moéwi¢ tym
samym jezykiem do uczonych i do uczniakow".

Michat Rozek



