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ANDRZEJ MICHALIK

Geograficzne tresci
w pracach Wawrzynca Surowieckiego

Wawrzyniec Surowiecki w Wielkiej Encyklopedii Powszech-
nej (PAN 1968) jest okreSlony jako "pisarz,ekonomista, pu-
blicysta, historyk wczesnej Stowianszczyzny. Od 1807 r. czto-
nek Warszawskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk, od r. 1812
sekretarz generalny Ministerstwa Oswiecenia. W latach 1812—
1813 profesor* Szkoty Giéwnej Administracji i Prawa...". Jako
glbwne jego prace, we wspomnianej wyzej Encyklopedii wymie-
niono: 0 upadku przemystu i miast w Polsce (1810), Uwagi
wzgledem poddanych w Polsce i projekt do ich uwolnienia
(1807) oraz Siedzenie poczatku narodow stowianskich (1824).

Dziatalno$¢ naukowa W. Surowieckiego obejmuje Kilka
dyscyplin naukowych, ktére obecnie sg stopniowo odkrywane.
Wsréd rozlicznych prac dotyczacych jego dziatalnos$ci brak
analizy tres$ci geograficznych. Te wilasnie tre$ci sa przed-
miotem- niniejszej rozprawy, ktdra pragnatbym przyblizy¢ po-
sta¢ tego Uczonego kregom geograficznym.

Wawrzynca Surowieckiego trudno bytoby nazwac¢ geografem
w Scistym tego stowa znaczeniu, dlatego tym bardziej zadzi-
wia jego znajomos$¢ problematyki wchodzacej w zakres geogra-
fii ekonomicznej, hydrografii i geografii regionalnej.

Autorzy zajmujgacy sie jego dziatalnoscig zgodnie pod-
kre$lajg, ze byt on zapomniany i dopiero w ostatnich latach
jego dorobek naukowy jest analizowany, zawsze jednak pod ka-
tem zagadnien ekonomicznych. Pomingwszy wczesniejsze prace,
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w r. 1957 ukazal sie nakladem Panstwowego Wydawnictwa Nauko-
wego Wybdr pisml Wawrzynca Surowieckiego. Wyboru dokonali

Joanna Grzywicka i Aleksander tukaszewicz, ktorzy podkresla-
ja zawarte wnich tresci ekonomiczne, a takze geograficzne.

WWyborze pism umieszczone sg prace:0 upadku przemystu
i miast wPolsce oraz 0 statystyce Ksiestwa Warszawskiego,
ktére zawierajg wiele tresci geograficznych* Pozostate dwie
prace mieszczace sie w tym Wyborze pt. Uwagi wzgledem podda-
nych w Polsce i projekt do ich uwolnienia oraz Uwagi o ce-
chach zawierajg tresci wylgcznie spoteczno-ekonomiczne.

Wrok po opublikowaniu Wyborni pism ukazuje sie obszer-
na monografia postaci \é\/awrzyﬁca Surowieckiego opracowana
przez Aleksandra Gelle . Autor ten przedstawia W. Surowiec-
kiego jako historyka, stosujacego metody pracy tej dyscypli-
ny nauki w badaniach archeologicznych, antropologicznych,
ekonomicznych, demograficznych i statystycznych. Gella nie
wspomina nic o tresciach geograficznych jego prac, cho-
ciaz, analizujac poczatki Stowian, zajmuje sie "gruntownym
badaniem S$rodowiska geograficznego"*. Podaje tok odkrywania
W. Surowieckiego, typowanego na "jednego z najwybitniejszych
uczonych polskich z pierwszych dziesiecioleci XIX w."*\

Gella stwierdza, ze "najdiuzej czekat Surowiecki na
uznanie dla swych osiggnie¢ antropologicznych", gdyz dopie-
ro w 1954 r. prof, dr Czekanowski ukazat Surowieckiego jako
pierwszego Europejskiego badacza”.2

W. Surowiecki - Wybor pism. Warszawa 1957.
L.cit.

A. Gella, Wawrzyniec Surowiecki. PAN. Komitet Histo-
rii Nauki. Monografie z dziejow nauki i techniki t. 5» War-
szawa 1953.

* L.cit., s. 50.
N L.cit., s. 188.
N L.cit., e. 181.
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Geograficzne tresci w pracach W. Surowieckiego dotycza
wielu dziedzin, zaréwno geografii fizycznej, jak i ekono-
micznej. Nie doczekaly sie one jednak do dzi$§ naswietlenia.
Poza pracg O upadku przemystu i miast w Polsce, sg gtéwnie
przedmiotem rozprawy O rzekach i sptawach krajéw Ksiestwa
Warszawskiego, zamieszczonej w wydawnictwie K.J. Turowskie-
go z roku 1861~. Obie prace wykonane zostaty z inspiracji
ministra sprawiedliwosci Ksiestwa Warszawskiego, Feliksa
tubienskiego. 0

Pierwsza z tych prac dedykuje wprost Feliksowi tubien-
skiemu, ktéry byt nie tylko jej inspiratorem, ale tez, oso-
biscie przyczynit sie do zebrania materiatbw. W dedykacji
pisze W. Surowiecki, ze dzieki poparciu protektora "szediem
Smielej w ten zawdd, ktéry mnie diugo straszyt niepodobien-
stwem zwyciezenia wszystkich trudnosci". Droga analizy geo-
graficznej w tej pracy jest na wskros nowoczesna. W pier-:
wszym etapie okres$la dawng sSwietnos¢ miast i bogactwo prze-
mystu na tle S$rodowiska geograficznego, w drugim bada przy-
czyny ich upadku, w kolejnym - w rozwoju "rolnictwa, reko-
dzieta i handlu" upatruje mozliwo$s¢ ponownego wzrostu bo-
gactwa miast.

Stwierdza nastepnie, ze do korica XVI w. "kwitnety u nas
wszystkie rodzaje, przemystéw, tak po tej epoce musiaty ko-
niecznie gasngc¢"7. Jakby nie dostrzegajgc Ojczyzny szarpa-
nej wojnami i przemianami politycznymi, anarchig podsycang
Z zewnatrz, stwierdza:

"Z upadkiem przemystu upadio znaczenie narodu& nieszcze-

sna ta zmiana jest tym bolesniejsza, ze Polacy, jak sie oka-
zuje, sami byli jej sprawcami".

~ Dzieta Wawrzyrica Surowieckiego. Biblioteka Polska,
ser. na rok 1861, zesz. 6-12, tfyd. K.J. Turowskiego, Krakow
1861.

W. Surowiecki., 0 upadku przemystu i miast w Polsce.
Wyboér pism, l.cit., s. 35.

N L.cit., s. 36.
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Za najwazniejszy "przemyst krajowy" uwaza W. Surowiec-
ki "rolnictwo, pod ktdorego istnieniem rozumie sie przemyst
zatrudniony pielegnowaniem surowych plodéw ziemi, zwie-
rzat"101 Wzbogacenie kraju widzi Surowiecki nie tylko w pra-
cy rolnictwa, ale tez i w przemysle, "ktéry nadaje wyzszg
wartos¢ jego ptodowi"ll. Stuszny jest wiec rozwoj takiej ga-
tezi przemystu, ktérego surowce sg na miejscu. Jest to za-
sada ekonomiki uzaleznione od srodowiska geograficznego.
Autor powtarza za Gabrielem Raczynskim stwierdzenie, ze vw-
soki poziom rolnictwa doprowadzit do-tego,"ze do XVII w.
Polske powszechnie uwazano za spichlerz Europy i réwnano ja
z dawnym Egiptem"122

Wiele uwagi poswieca autor rzemiostu* Wyjasnia w spo-
s6b doskonaty na éwczesne czasy "ile kraj traci na upadku
kazdego warsztatu rzenﬂeélniczego"lB. Nie moge sie oprzec
checi przytoczenia surowego osadu kraju,

"Ktory nm pod dostatkiem Zrédet bogactw, chocby z nich
nie korzystat i cierpiat brak potrzeb, nie moze sie nazywaé
ubogim; podobny on jest do niedotegi lub skapca, ktory ne
jac wswej skrzyni bogactwa zamkniete cierpi gtéod i niewy-
gody"in

Taki sgd mogt wydaé¢ tylko autor znajacy dokiadnie roz-
mieszczenie i zasoby surowcow, ktdére nie byty w czasach mu
wspotczesnych wykorzystywane w sposéb racjonalny.

W. Surowiecki analizuje historyczny rozwdéj miast w Pol-
sce, podaje ponad 65 rzemiost uprawianych w miastach, wiele
z nich z nazwy zupeinie nie znanych. Najciekawsza jest wspol-
czesna autorowi charakterystyka gospodarcza 36 miast Ksie-
stwa (niektdére z nich sg obecnie wioskami). Jest to bardzo

10 L.cit., s. 55
11 L.cit., s. 65.
12 L .cit., s. 148.
N L.cit., s. 94.
14 L.cit., e. 99,
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istotny materiat dokumentacyjny przy wykonywaniu amnalizy
zmian rozwoju gospodarczego, struktury zatrudnienia 1 INych
probleméw geografii ekonomicznej, jakkolwiek wieksza CZQQ’:
pracy to rozwazania ekonomiczne.

Praca pod tytutem 0 statystyce Ksiestwa Warszawskiego
byta wykladem w Szkole Prawa w 1812 roku 15. Mozna przypusz-
cza¢, ze na bazie prowadzonych wykiadow przygotowywat W. Su-
rowiecki projekt statystyki Ksiestwa Warszawskiego, w Ktérym
na 10 rozdziat™ 6 dotyczy wiadomosci geograficznych. Ude-
rzajace jest nawigzywanie do przesztosci historycznej i po-
rownywanie Ksiestwa Warszawskiego do Polski przedrozbioro-
wej. Statystyka wJego ujeciu staje sie lekcja patriotyzmu,
z uznaniem przyjeta przez stuchaczy.

Szczegdblnie ciekawy jest zestaw pytann do dwoch egzami-
now ze statystyki Ksiestwa Warszawskiego dla studentow Wy-
mienionej uczelni. Obejmuje on geografie z topografiag (BQ/—
tan), problemy ludnos$ciowe (33 pytania) oraz pytania doty—
czace tematu: ”0 stanie ziemi Ksiestwa i 0 Srodkach do jej
uprawienia” (7 pytan)Pytania te wskazuja, jak Oy za-
kres wiadomosci geograficznych musiat mie¢ 6éwczesny student,
aby uzyska¢ pozytywny wynik egzaminu.

Egzamin drugi posiada jeszcze wiekszy zakres tresci
geograficznych. Obok geografii z topografig, geografii lud-
nosci pojawiajg sie bowiem pytania z geografii regionalnej.
Niektore z pytan:"Ktéra czes¢ ziemi najludniejsza i najbo-
gatsza17 i to wEuropie, wAzji, wobu Amerykach, w Afryce,
w Australii”, "Jakie jest zaludnienie na mile kw"; "Co zmie-
nia posta¢ ziemi? (nb. ludnosé¢)" - dotyczg antropogenicznych
zmian Srodowiska geograficznego. Jest tez pytanie wymagajgce
dobrej znajomosci dawnej kartografii: "Czyli rozlegtos¢ nie-#

L.cit., O statystyce Ksiestwa Warszawskiego, s. 247.
16 L .cit., s. 268.
.7 L.cit., s. 169.
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gdyé Polski byta udeterminowana i ozyliSmy mieli dobrych
jeografow i karty?" - tu wymienia mapy i autoréw e XVII w.

Zakres obu egzaminéw pozwalatby jut w zasadzie uwazac
W. Surowieckiego ze geografa.

Koje lekcje statystyki dawne wr. 1812/1813 byty nastep'
ng pracg zamieszczong w Wyborze pism . Jest w nich zawarta
tres¢ wyktadow, w ktérych W. Surowiecki wiele miejsca po-
Swiecit omowieniu potozenia geograficznego Ksiestwa Warszaw-
skiego, wielkosci jego obszaru, porownujgc je z innymi Kkra-
jami Europy. Szczegétowo analizuje zréznicowanie klimatycz-
ne Ksiestwa Warszawskiego. Przy omawianiu uksztattowania te-
renu oraz hydrografii wykracza znacznie poza obszar Ksie-
stwa - na teren Polski przedrozbiorowej.

Bardzo szeroko omawia sptawnos¢ rzek, podkres$lajac
szczegOlnie znaczenie budowania kanatéw taczgcych dorzecza
i umozliwiajgcych dalekie transporty. Miedzy innymi pisze:

"Podania i S$lady niejakie ukazujg nam, ze od WieliczKi
do Wisty byt kiedy$ kopany kanat dla prowadzenia soli"19.

Nalezy podkresli¢, ze wedlug W. Surowieckiego kanak
miat by¢ prowadzony miedzy Krakowem a Wieliczkga. Nie jest
to tylko powtdrzenie wiadomosci za J. Dilugoszem, ktdéry poda-
je, ze Kazimierz Wielki zbudowat kanat miedzy Bochnig a Kra-
kowem.

K. Szajnocha,, powotujagc sie na notatke J. Diugosza, pi-
sze: "Z Krakowa do Bochni prowadzit kanat'??. Réwniez
Z. Kaczmarczyk stwierdza, ze Kazimierz Wielki'zbudowat spe-
cjalny kanat eptawny taczacy Rabe pod Bochnig z Wistg pod
Krakowem"81.

18 L.cit#, Moje lekcje statystyki d a w n e 8« 273#

n/:\ L*citi « 8¢ 29«

118 K. Szajnocha, Jadwiga i Jagietto, Warszawa 1969,
S. .

a Z. Kaczmarczyk, Polska czasow Kazimierza Wielkiego,
Krakow 1964.
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M. Dobrowolska22 powotujgc sie na informacje o tym ka-
nale w publikacji Z. Kaczmarczyka 3, podkresla jego znacze-
nie dla handlu solg. Kanat miat stuzy¢ bowiem przewozeniu
soli z kopaln do gtébwnych magazynéw w Krakowie.

Nie ulega watpliwosci, ze od Krakowa w kierunku wschod-
nim ciggnie sie wyrazne obnizenie, tzw. Rynna Podkarpacka
bedaca drogg odwadniania z okresu plejstocenu, ktéra zazna-
cza sie wyraznie wystepowaniem bagien i stanowi predyspono-
wang trase ewentualnego kanatu. Nie zostal on jednak nigdy
zrealizowany. W. Surowiecki byt wiec najbardziej bliski
prawdy. Sy¢ moze po\czqtek tego kanatu na odcinku Krakow -
Wieliczka (najtrudniejszym do wykonania) byt rozpoczety,
lecz Slady jego nie zachowaly sie.

Wdalszej czes$ci tekstu W. Surowiecki ubolewa nad bra-
kiem regulacji rzek, ktéry jest przyczyna powstawania du-
zych obszaréow btot, zaznaczajac, iz w Ksiestwie Warszawskim
zajmujg one az 140 000 morgéw. Nawotuje do ich melioracji.

Omawiajac wplyw klimatu na szate roslinng stwierdza je-
go zréznicowanie zalezne od wysokosci nad poziomem morza.
Podkresla tez znaczenie gér w srodowisku-geograficznym,
szczegOlnie dla rozmieszczenia kopaln. Pod wplywem wspoicze-
snego mu S. Staszica, z ktérym utrzymywat zywy kontakt, uwa-
za, ze tylko w nich sg "kruszce i kopatly rozmaite". Jest to
zrozumiate, gdyz potnocne tereny Polski, pokryte duzej migz-
szos$ci osadami czwartorzedowymi, wymykaty sie spod Owczesnej
penetracji geologicznej.

Przy okazji W. Surowiecki ukazywat rozlegto$¢ widnokre-
géw ze szczytdow gorskich, podawat tez szczyty gor, ktdére sam
zwiedzat.

22 1\ Dobrowolska, Przemiany s$rodowiska geograficzne-
go do X7 w., Warszawa 1961, s. 121.

Z. Kaczmarczyk, Polska czasow Kazimierza Wielkiego,
Krakow 1964.
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"Z gbry zwanej Pilsko pod Zywcem widaé¢ Krakéw o 10 mil
odlegty. Z Sw. Krzyza do 12 mil. Z géry Chelma za Bieczem
przejrzatem cata Galicje i Krakowskie, o innym Chelmie pod
Przedborzem skad wida¢ Sandomierz, Piotrkéw itd. juz sie
wspominato"24.

Powyzsze cytaty wskazujg, ze odbywal on liczne podro-
ze, a zebrane obserwacje i informacje podawal w swych wy-
ktadach.

Zakres wiadomosci z geografii regionalnej byt u niego
tez dos$¢ znaczny, gdyz omawiat najwyzsze na Swiecie gory,
najwieksze rzeki (koryto, jego spadek, zawiesina w wodzie).
Podawat wyniki obserwacji jezior, jednakze pewnych zjawisk
nie byt w stanie wyjasni¢™ . Opisywat wywierzyska, wedruja-
ce wydmy w okolicach Warszawy i Ptocka.

Wdalszej czesci podawal dane dotyczgce ludnosci Swia-
ta, ras ludzkich, zatrudnienia, gestosci zaludnienia itp.
Z cala Swiadomoscig analizuje wielko$¢ Polski przedrozbioro-
wej, gdyz te wiadomosci "postuza nam do wymiarkowania tych
Zréglfei, jakie miat nasz naréd do wzniesienia swojej pote-
gi" . Bardzo interesujaco przedstawit analize wielkoSci
nieuzytkdw w réznych krajach Europy. Trudno jest nawet
w najwiekszym skroécie przedstawi¢ tak rozlegtg tematyke
statystyki geograficznej.

A. Gella, w swej monografii, przytacza stowa W Suro-
wieckiego:

"jeografia i topografia catej Polski w ogdlnych zary-
sach, Ksiestwa za$ w szczegdlniejszychf byta im wystawiona
tak daleko, ile do pojecia i kombinacji statystykom, poli-
tykom i ekonomom moze istotniej by¢ potrzebnym"27.

Podany wyzej zakres tres$ci geograficznych wykracza jed-
nak znacznie poza $ciste potrzeby wykiadu i stanowi szerokie

naswietlenie probleméw geografii.

24 L.cit., s. 304, 305.

25 L.cit., s. 310.

26 L.cit., s. 376.

21 L.cit., A. Gella, Wawrzyniec Surowiecki..., s. 155.
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Rozprawa O rzekach i sptawach krajow Ksiestwa Warszaw-
ski%%o znajduje sie w pracy: "Dzieta Wawrzynca Surowieckie-
go" , drukowanej w 1861 r. Rozprawa jest dos$¢ obszerna
(133 strony). Autor powotuje sie wniej na wiadomosci za-
czerpniete z prac J. Diugosza, Raczynskiego i in., a przede
wszystkim podaje wilasne obserwacje terenowe i dane z urzedo-
wych statystyk i gtdbwnego archiwum krajowego. Jest to praca
w catosci niemal hydrograficzna, poszerzona o zagadnienia
gospodarcze.

A. Gella stwierdza, ze "adresatami pracy Surowieckiego
0 rzekach i sptawach... byli przede wszystkim ziemianie"
Moim zdaniem jednak ta hydrograficzna praca nie miata tak
wyraznego adresata. Byto .to zebranie wiadomosci, ktore ra-
czej czynnikom rzadzacym miaty utatwiaé¢ podjecie wiasciwych
decyzji.

Omawia w niej Surowiecki po kolei dorzecza rzek: Bzury
1 Neru, Warty, Prosny, Obry, Noteci, Pilicy i Nidy, a takze
jezioro Gopto i Kanat Bydgoski. Wobrebie dorzeczy podaje
nie tylko opis stanéw wodd, koryta rzek, podkres$lajgc nieko-
rzystny wplyw zabudowy tamami, podmokiosci i bagna w dolinie
zatapianej kilka razy wroku. Przede wszystkim jednak
w obrebie dorzeczy opisuje stan gospodarczy rolnictwa i la-
sow. Wten sposéb wskazuje, jakie towary moglyby by¢ spta-
wiane i jakie dowozone. Przeprowadzona analiza miata stano-
wi¢ uzasadnienie koniecznos$ci rozwijania zeglugi. Surowiecki
stwierdza bowiem, ze koszt transportu wodnego jest 5-krotnie
mniejszy niz lgdowy, przy duzych odlegtosciach nawet 20-krot-
nie.

Utrudniony, tamowany odptyw rzek powoduje szkodliwe
skutki, co autor przedstawit w sposéb nadzwyczaj obrazowy:

28 L.cit., Dzieta Wawrzynca Surowieckiego...

N L.cit. A. Gella,... s. 1*73
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"Przy zatopach i bagnach, tak powietrze, jakotez roSli-
ny pospolite sg szkodliwe; wszystko to, co zyje naokoto w&d
gnijacych, jest zwyczajnie nedzne, drobne i schorzate. Lu-
dzie i zwierzeta potykajgc ustawicznie wyziewane stad jady,
podlegaja tysiacznym udreczeniom"3°.

Przejawiata sie w tym wyraznie dbato$¢ o czystos$¢ Sro-
dowiska geograficznego.

Do powyiszi/ch stwierdzen V. Surowieckiego nawigzuje
u. Dobrowolska3 podkres$lajac, ze:

"spustoszenia i zdziczenia naszych rzek [.«.] w okresie
upadku gospodarczego XVII i XVIII w. sg ilustracjg olbrzy-
miej roli, jakg odgrywa interwencja cztowieka, zmieniajaca,
kierunek dziatania sit przyrody".

Autorka jest jednym z nielicznych geograféw doceniajg-
cych znaczenie prac W. Surowieckiego w tej dyscyplinie nauki.
W omawianej wyzej pracy Surowieckiego autor sugeruje
konieczno$¢ budowy kanatu taczgcego "Warte z Wistg przez Ner
i Bzure”. Rzad Kroélestwa Polskiego doceniat korzysci piynagce

z budowy takiego kanatu i

"nie wahat sie poswieci¢ znacznych sum. Zestani inzynie-
rowie na miejsce, po kilkuletnich pracach, zwazywszy cate
potozenie i najdrobniejsze szczego6ty przysziego dzieta, nie
tylko okazali zupeinie podobienstwo i tatwos$é, ale nadto
jasng rachuba dowiedli tego, ze wylozy¢ sie majagce koszta
eda niczym w poroéwnaniu niezmiernych pozytkdéw, jakie stad
wynikng dla skarbu"327

Przytoczytem obszerny oytat, gdyz w tak predyspono-
wanym topograficznie terenie kanat nie doczekat sie reali-
zacji.

Inaczej przedstawial sie problem uregulowania stosunkéw
wodnych w dolinie Obry. W. Surowiecki stwierdzat, ”ze spadek
wod Odry chyli sie mocno na koryto zgnitej Obry i ze przypad-
kowe zaparcie mogloby je tatwo zwr6ci€¢ w te strone™'*, a wtedy

30

al L.cit., Dzielta Wawrzyrica Surowieckiego, s. 248.

L.cit., M. Dobrowolska..., s. 154.
32 L.cit., Orzekach i sptawach..., s. 254,
33 L.cit., s. 288.
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gorna Odra poptynetaby do Warty. Stosunki wodne w tej doli-
nie doczekaty sie jednak regulacji poprzez przeprowadzenie
melioracji i kanatdw odwadniajgcych.

Interesujgco przedstawit tez Surowiecki rozwdj hydro-
graficzny jeziora Gopta, wtedy, gdy miato ono poziom wyzszy
0 11 stép ("duze Gopto") oraz biegu rzeki Goplenicy, ktéry
wywotuje wiele kontrowersji.

J. Diugosz w Chorographia Regni Poloniae pisze, ze
Goplenica wyptywajac z Gopta ptynie do Warty i uchodzi do
niej koto Morzyatawa. W. Surowiecki za$ uwaza, ze byto to
mozliwe jedynie przy wyzszym poziomie zwierciadta wody
"w dufym Gople". Pisze on:

"Dzi$ inzynierowie nie tylko nie znalezli zadnego kory-
ta dawnej Goplenicy, ale nadto, po doktadnym przewazeniu wod,
przeswiadczyli sie, ze te od jezior gostawickiego i Slesin-
skiego ok. 3 stép wiekszy majg spadek na Gopto, anizeli na
Warte"34.

Stusznos$¢ interpretacji W Surowieckiego podkresla |,

K. Skarzyr’]ska35, przypisujac duze znaczenie odnalezieniu
dawnej $luzy na Kanale Bydgoskim wyréwnujacej poziom waod.

Temu fragmentowi pracy W. Surowieckiego poswieca uwage
M. Dobrowolska3™ podkreslajac znaczenie szlaku goplarnskiegé
w komunikaciji.

Wida¢ wiec, ze W. Surowiecki zagtebia sie w tym miej-
scu w problemy geografii historycznej. Omawia stosunki hy-
drograficzne w szerokim okolicznym terenie, przyjmujac ze
poziom wody powierzchniowej byt o 11 stop wyzej (ok. 3,34 m).
Przy tej okazji W. Surowiecki bardzo szeroko omawia powsta-
nie, okres swietnosci i upadek Kruszwicy.

Osobny rozdziat stanowi omodwienie znaczenia Kanatu Byd-
goskiego, jego budowy na tle warunkéw geologiczno-inzynier-

34 £ .cit., s. 304.

K. Skarzynska, Gopto - centrum hydrograficzne Polski
przed wiekami. Prz. Geofiz. t. 8, z. 3, 1963, s. 190.

3~ L.cit., M Dobrowolska..., s. 52.
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skich. Opisujgc rzeke Pilice stwierdza, ze do XVI w. czynna
byta na niej zegluga, gwarantowana przez uchwaly krolewskie
z r. 1589. Podkre$la znaczenie zeglugi na tej rzece, gdyz
w jej dorzeczu znajduja sie duze huty zelaza oraz inne fa-
bryki, dla ktorych tani transport wodny ma podstawowe zna-
czenie. Nadto transport wodny wykorzystywatoby rolnictwo,
ktéorego produkty wywozone sg drogim transportem lgdowym.

Podobnie tez Surowiecki podkresla, ze Nidg dawniegj
sptawiano

"niewyczerpane zapasy marmurow, otowiu, miedzi, zela-
stwa od Checin, Kielc, Cedziny, Karczéwki, Miedzianej Gory,
Samsonowa; gipséw od W islicy, jedynych w swoim gatunku ka-
mieni od Pinczowa"??.

W, Surowiecki nalezat wiec do goracych oredownikéw roz-
woju zeglugi na rzekach. Lecz w tym czasie gtosne tez byly wy-
powiedzi odmienne, Na przyktad J. Sapalski podawat: "Mieszka-
jacy nad brzegami Wisty i Pilicy trudnig sie sptawem pro-
duktéw, zaniedbujac uprawe gruntéw"-~

Przytoczone tres$ci geograficzne z réznych prac W. Suro-
wieckiego pozwal$jg stwierdzié¢, ze nieobce mu byly problemy
geografii, szczegdlnie ekonomicznej. Omawia je na tle $ro-
dowiska geograficznego, a ujecie takie w 6wczesnych czasach
jest godne podkreslenia. Zwraca uwage na szczegOlne cechy
wynikajgce z naturalnych warunkéw (np. surowce, niskie wodo-
dziaty), ktére narzucajg rozwigzania ekonomiczne wazne dla
rozwoju kraju.

2; L.cit., Dzieta Wawrzynca Surowieckiego, s. 335.

J. Sapalski, Poglad na historya naturalng guberni
Radomskiej, Kielce 1862.
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