Halina chodurska

ZAPOMNIANE KONSTRUKCJE SKEADNI StOWIANSKIEJ
W CERKIEWNO-UKRAINSKIM DRUKU Z POCZATKU XVII WIEKU
(podwdijne przypadki)

"Lekarstwo na ospaty umyst czdowieczy'" (1607) - dwuje-
zyczny druk dziatajgcej od poczatku lat osiemdziesigtych
XVI wieku oficyny ostrogskipj - stwarza jedyng w swoim ro-
dzaju mozliwos¢ konfrontacji faktow jezyka staro-cerkiewno-
stowianskiego redakcji ruskiej ze stanem ukrainszczyzny li-
terackiej przedtomu XVI - XVII w., tzw. "prostej mowy'.

Przedmiotem ponizszych uwag beda archaiczne konstruk-
cje atrybutywno-predykatywne: podwéjny biernik i podwdjny
dopekniacz oraz ich synonimy syntaktyczne okresu pézniejsze-
go-

Wymienione struktury skdadniowe posiadajg w chwili o-
becnej juz dos¢ obszernag bibliografie. Zadne z opracowan
nie podejmuje jednak proéby opisu podwéjnych przypadkéw w as-
pekcie statystycznym, nie zawiera zatem dokdadniejszych in-
formacji o zakresie uzycia poszczegdlnych kategorii i1 form.
Catkowicie pomijane jest rowniez zagadnienie szyku okresl-
nlka.

Podwéjne przypadki - struktury skfadniowe wspotczesnie
prawie nie uzywane - znalazdy odzwierciedlenie w licznych
tekstach Stowianszczyzny wschodniej minionych epok, takze
w "Lekarstwie na ospaty umys#'. Ich analiza pozwoli na w mia-
re dokdadne sprecyzowanie tych tendencji syntaktycznych
“"prostej mowy', ktoére nie pozostajg w bezposredniej zalez-
nosci od wptywéw ruskocerkiewnych.
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Punktem wyjscia wszelkich rozwazan jest tekst oryginatul

1. Konstrukcje podwdjnego biernika uchodzg za ceche cha-
rakterystyczng sktadni staro-cerkiewno-Blowianskiej . Uzywa-
no ich zwykle w wypowiedzeniach o znaczeniu :gzynié kogos
kim$", a takze przy czasownikach postrzegania . Funkcje czto-
néw atrybutywno-predykatywnych pe#nig w tekstach kanonu sta-
ro-cerkiewno-stowianskiego najczesciej przymiotniki 1 imie-
stowy postaci prostej (rzeczownikowej)”. Podobne okresIniki
zaswiadczone sg takze w konstrukcjach accusativus cum infi-
nitivo.

Podwojny biernik znalazt odzwierciedlenie rowniez w za-
bytkach pismiennictwa staroruskiego sprzed XV w., z tym, ze
tutaj w jego sktadzie notowane sg przewaznie rzeczowniki,

a rzadziej przymiotniki czy tez imiestowy. Biernik rzeczow-
nika juz w okresie najdawniejszym bywat wymieniany na narzed-
nik . Formy ztozone (zaimkowe) przymiotnikéw i imiestowdw
poswiadczone zostaty dopiero w tekstach z przetomu X111 -
X1V w.® Réwniez w tym wypadku istniata mozliwos¢ uzycia na-2

1Zaréwno tu,, jak i dalej oryginatem nazywac¢ bedziemy
uméwnie ruskocerkiewne tdumaczenie tekstu greckiego, jako
ze stanowido ono bezposredni punkt wyjscia dla przektadu
"prosgq mowg'" .

A. L. Gorszkow, Starostawianskij jazyk, Moskwa 1963,
s. 197; S. D. Nikiforéw, Starostawianskij jazyk, Moskwa 1955,
s. 90; A. A. Potiebnia, 1z zapisok po russkoj grammatikie,
11, Moskwa 1958, s. 316.

~V. Vondrak, Driewniecerkowno-stawianskij sintaksis,
KazahA1915, s. 10 - 11.

N. I. Tolstoj, Znaczenije kratkich i podnych form pri-
tagatielnych w starostawianskom jazykie,/w:/ Woprosy stawian-
skogo jazykoznanija, wyp. 2, 1957, s. 49; G. Gunnarsson, Re-
cherches syntailiques sur la decadence de I’adjectif nominal
dans les langues slaves et particulierement dans le russe,
Paris 1931, s. 30 - 31; A. A. Potiebnia, op. cit., s. 307.

o}

"Je. S. Istrina, Sintaksiczeskije jawienija Sinodalnogo
spiska | Nowgorodskoj letopisi, "lzwiestija ORJaS"™ 24/1919,
kn. 2, 8. 168; Srawnitielno-istoriczeskij sintaksis wostocz-
nosiawianskich jazykow. Czleny priedtozenija, Moskwa 1968,

s. 102.

~W. 1. Borkowski, P. S. Kuzniecow, Istoriczeskaja gram-
matika russkogo jazyka, Moskwa 1965. s. 369.



rzednika. O ile jednak rzeczownikowe okresIniki niekongru-
entne zyskaty przewagg juz w XVl stuleciu7, o tyle przymiot-
niki w formie narzednika jeszcze w wieku XVII nalezaty do
rzadkosci . W tym ostatnim okresie uzywano dosS¢ szeroko tzw.
przyimkowych ekwiwalentow podwdjnego biernika”.

Teksty starobiatoruskie X1V - XVII w. poswiadczajg sto-
sunkowo duzg ilos¢ konstrukcji podwojnego biernikalO. Funk-
cje okreslnikow atrybutywno-predykatywnych pednig tu naj-
czesciej przymiotniki, rzadziej zas - rzeczowniki, ktoére
Juz w szeshasto - siedemnastowiecznych strukturach omawia-
nego typu i to zaréwno starobiatoruskich, jak i staroukrain-
skich przybieraty zwykle posta¢ narzednikall. Okreslniki
przymiotne i imiestowowe w jezyku biatoruskim zasadniczo re-
prezentowaty formy biernika*odmiany zaimkowej ~ , natomiast
w ukrainskim nieco czesciej uzywany byt biernik W postaci
prostej . Réwniez okreskniki przymiotnikowe dopetnienia
blizszego przybiera¢ mogty forme narzednika. V tekstach bia-
+oruskich podobne struktury poswiadczone sg juz w XIV w.
zas w staroukraioskich - dopiero w wieku XVII15-

6W. 1. Borkowski, P. S. Kuzniecow, op. cit., s. 367.
Srawnitielno-istoriczeskij sintaksis..., s. 114.

T. P. tomtiew, 1z istorii sintaksisa russkogo jazyka,
Moskwag 1954, a. 29.

. H. Bukachau, Historyja prykmetnikau bietaruskaj mo-
wy X1V - XVII1 stahodziau. Czastkg 2. Sintaksiczny narys,
Minsk 1971, a. 40.

1[lW. F. Sycz, Dejaki syntaksyczni osobdywosti howownych
czleniw reczennia u pamjatkach ukrajinskoji polemicznoji li-
teratur! kincia XVI - pocz. XVIIl st., "Naukowi zapysky Czer-
kaskoho derz. ped. instytutu”, t. 10, serija istoryko-fito-
+ohicznych nauk, wyp. 3, a. 127 - 139? Narysy pa historyi
bietaruskaj mowy, Minsk 1957, § 234.

Srawnitielno-istoriczeskij sintaksis..., s. 118.
m"Srawnitielno-istoriczeskij sintaksis..., s. 119, 135.
1”M. H. Bud#achau, op. cit., s. 42.

1~. 1. Shynko, Istorycznyj syntaksys ukrajinskoji mowy,
Kijow 1973, a. 52.
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Niekongruentny okreslnik dopednienia blizszego pojawit
sie takze w konstrukcjach accusativus cum infinitivol®*. Ana-
logiczne struktury wystepuja w tekstach sSredniopolskich z XV
wieku 1 pézniejszych W wieku XVI1 znane juz byty ukrain-
szczyznie 1 biatoruszczyznie przyimkowe zamienniki d{ggiego
biernika, szczegdlnie za$ konstrukcje "sa + biernik™ _w je-
zyku biatoruskim IV - XVI w. bydy one bardzo rozpowszechnio-
ne1° zas w ukrainskim miaty charakter sporadyczny20

2. W ruskocerkiewnym oryginale ™Lekarstwa na ospaty u-
myst' konstrukcje podwojnego biernika z przymiotnikami wyste-
puja 53 razy. Jako okreslkniki przewazaja tu formy proste (49
wypadkow) . Oba bierniki (dopednienie blizsze i1 okreslnik)
zalezne sg bezposrednio lub posrednio (poprzez bezokolicz-
nik obIm - 7; badz imiestowy czynne - 3) od czasownikow
0 znaczeniu organizowania, tworzenia, percepcji, méwienia,
myslenia oraz wskazywania, np. HVKOIOXe Ha 3eM/u VMalwM BbilLa
ce6e21l (158b), (yspetu) /.../ ceetneiiwa 18 6biT (94b), aa
AKO Bupe yxuuipeHme ce cyeTHo 6biBwe (82b), Hwke 6bITM UTO BMe-
HaeT moto (lilb), Hwke oHO crpeweHue peky 6onbwee 6biTv (34b).

0 Hajczesciej spotykanym uktadem komponentdéw omawianych
struktur jest prepozycja rzeczownika (zaimka) /S/ i przymiot-
nika /A/ wzgledem czasownika /V/, z tym Zze konstrukcje atry-
butywno-predykatywng otwiera zwykle dopednienie blizsze
(SAV - 23 zapisy), rzadziej natomiast okreslnik przymiotni-
kowy (ASV - 9 razy). Interpozycja czasownika poswiadczona

™M 1. Shynko, op. cit., s. 50.

NS . Kropeczek, Zwrot accusativus cum infinitivo w je-
zyku polskim, "Prace Filologiczne™ XIIl, 1928, s. 465.

1AA. A. Moskatenko, Syntaksys prostoho reczennia daw-
~joruskoji i1 ukrajinskoji mow, Odessa 1959; Harysy...,

1MHarysy..., § 234.
PoSrawnitielno—istoriczeskij sintaksis. .., s. 111.

2“Pisownia wszystkich przyktadéw (ale nie morfologial)
zostata uwspotczesniona.
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zostata dgcznie w 14 zdaniach ( SVA - 8; AVS - 6) i tylko
w kilku wypadkach oba bierniki notowane sg w postpozycji
(VSA - 5 zapiséw; VAS - 2).

3. W wersji ruskocerkiewnej uzyto ponadto 47 okresini-
kéw imiestowowych dopednienia blizszego. Konstrukcje zawie-
rajace imiestowy czynne pojawiaja sie w 26 zapisach (przy
tym w 20 wypadkach znalazta zastosowanie forma prosta), zas
okresIniki wyrazone biernikiem imiestowu biernego notowane
sq, wykacznie w postaci prostej, w 21 zdaniach, np. un 3[aB-
CTBYWLA TA WCTUHHLIM 3apaBuem ckopee Berpuumem (114b),awexe
BADMT TA Nakn Pyae B3[BUXYla (94by, W NakN TA I'IOCO6CTByIOL|Ja
B upede xpuctose y3pum (114b), oeu /.../ 3mbM pagwgacs
cTBopAT T4 (170b), /.../ BugdaT Kopabmo uX /.../ OT BOMH pas-
oueycs (114b), Tex Buaes ogoneBlX nnaveHo (21b)(yxKupsio-
Luarog /.../ HeHasugyma Bcemn ObiTv ycTposet (152b), /.../
BO3/M06sIeHa CTBOPSAET uioBeka HebecHomy Laplo (163b), 1 CMyLeH!
Bca ycTpouum (152b).

W zbiorze tym poswiadczone zostaly wszystkie mozliwe
warianty uk#adu komponentéw - VSA (15), SAV (13), SVA (8),
ASY (4), AVS (@) i VAS (3).

4. Podwéjny biernik rzeczownika jest w tekscie orygi-
natu rowniez stosunkowo szeroko reprezentowany (26 zapisow),
np. OBEX 00 Ce0e momwrmkn YCTpoMuM (171b), OHeX Y60 BMEHsiA
Bpaya UCTWHHb (170b), He TOuUMO YOO Thl TUMCA COXUTENbHMLY
umeTn 10 (142b), meuTaHue nnaveHb b BMEHUT (21b), wMeTw
MMaM KNeBETHUKA CBOW CoBeCTb (147h).

W tej grupie® zdan najczesciej pojawiajg sie konstruk-
cje z dopednieniem blizszym na pozycji poczatkowej (SAV -
11; SVA - 9). Skabiej udokumentowane zostaty inne warianty
ukdadu komponentow - AVS (3), ASV (@) i1 VAS (D).

5. Okreslnik zaimkowy w bierniku notowany jest w pie-
ciu zapisach wersji ruskocerkiewnej, np. TaKOB TMOMbILTAETK
Gbv orHb  (1380), (Nobegw) HuKakoxe TBOA BbITA BMEHABUM (17sb),
I HAYTOXE 3MEHAW [EHb OH (156b). Cztery struktury reprezen-
tuja tu wzor AVS, zas jedna - SAV.
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6. Oryginat poswiedcza ponadto w funkcji okresinika do-
pednienia blizszego jedno wyrazenie przyimkowe: aewl >e TO-
MO oT cBAWEHHbIX pewa (29b).

W tekscie przekdtadu '"'prosta mowa" reprezentowane sa,
obok podwdjnych biernikéw 1 wyrazen przyimkowych, takze o-
kreslniki w formach narzednika oraz dopedniacza.

7. Konstrukcje predykatywne z przymiotnikiem w formie
biernika wystepuja tu rzadko, bo zaledwie w 7 zapisach, np.
roe TbbK M HerotoBoro 6yayum Bosiodewb (123a), Hag 3/10TO 4wmc-
TOe uucTuwyw CBOWO UMHAT ayuly (75a), a XO0Tb BefaemMo 6bITU OMbUIb-
Hyl W HENeBHYK TaKOBYH 3aAblocTb (49a).

Cztery sposrod omawianych struktur prezentujg ukdad
SAV, dwie - VAS, za$ ostatnia - AVS.

8. w 39 wypadkach przymiotnikowy okreslnik dopeknienia
blizszego ma w tekscie przektadu posta¢ narzednika, np. e
T8 uygHeinwmim /. ../ yumHun (99a), paniekmm cebe ObITU MeHYHUN
OT TakoBoe rogHoctm (85a), TakK MWIOCTUBbIM Ha cebe Obmy 6ora
cnpaBun (101a), BepyW 6bITM cBeT TOT cKasuTenbiram (136a).

Trojcztonowe (kompletne) konstrukcje syntaktyczne pre-
zentuja ukdad SAV (w 20 wypadkach), AS7 (w 8), VSA (w 2),
AVS (w 3) oraz SVA (réwniez w trzech zapisach). w trzech
strukturach z dope#nieniem domysSIinym udokumentowany zostat
szyk AV.

9. W dwéch zapisach ttumaczenia z dopetnieniem blizszym
wiagze sie imiestéw na -YUU (quasi-biernik ). ane ecnn 74 oba-
UNT 3HOBY PYKU MOAHOCAYMN (95a), rAe TbbK MA HErotoBoro o6yayym
Bonodelllb ' (123a).

Porwy biernika imiestowéw czynnych (wykacznie zaimkowe)
poswiadcza w analogicznej Tfunkcji 12 zapisow, zas formy imie-
stowow biernych (w wiekszosci wypadkoéw zdozone) - piec¢, np.
ecnn 6ora /.../ cmoToA4Oro w gocsegyaroudoro / .../ Beputu 6y-
Jeuwis' (161a), 1 ecnn Konmm obayrM UX wxcTynywouux 3haseKka
(82a), cnoco6 /.../ HaligyemMo 6bmn 3axoBbiBaHbii (3b), ToeXX U
[0 Hac moBneHo 6bmn posymeirt (61a).

Okreslniki powyzsze wchodzg w sk#ad struktur o uktadzie
komponentow SVA (9), SAV (B), VSA (4 1 VAS (D).



10. Barzednik predykatywny imiestowu jest w tekscie
przektadu zjawiskiem charakterystycznym i godnym podkresle-
nia. Dotyczy on dwoéch zapiséw z imiestowami czynnymi czasu
terazniejszego i1 pieciu z imiestowami biernymi czasu prze-
szdego, np. X€ TA /...7/ nowetdQiM /.../ 00a4IMO (115a), 60
%OKOHI:BEK Tebe UMHAYMM 00aYaT (146a), /. ../ MOCBALEHHM €0

bITU MEHYKNT (30a), W ctoayeHsm /...7 p03yMeﬁ GbIT TOT fI€Hb
(157a). Ukd#ad komponentow powyzszych struktur daje sie spro-
wadzi¢ do trzech wzordéw - SAV (4), AVS (@) 1 AV (D).

11. Okreslnik rzeczownikowy w formie biernika pojawia
sie w szesciu zaledwie zapisach, np. d€ W CaM B CBOUX IPE-
Xax Maellb CTAv0 6ora (i6sa), /.../ €MHO TG NOGENEHbIA BbTI
MPU3HaEb TENECHYN HYAHOCTb (63a), MPMBUOEHBE /.. ./ TO BbTY
HE PO3yMeN (22ay, [yXOCTb GOBEM 3 PO3YMOM YerioBeKa ObiTW Bbl-
obpaxaet, a 3 rayncteom /.../ 38e0a /.../ 6bmn 3Hawt (141a).

Dwie konstrukcje reprezentujg tu ukdad komponentdw wg
wzoru YAS, jedna - ASY 1 jedna AVS. Pozostate (dwucztonowe)
realizujg modele AY i1 A-Y.

12. Rzeczowniki w narzedniku, wigzgce sie z dopednieniem
blizszym znalazty odzwierciedlenie w 21 zapisach tekstu prze-
kbadu, np. TH /.../ OTMEM paueil aHeX KDOMEM HasbiBaTi cripa-
BAT (152a) CTapailCA TOBAPbILKOW €8 METU (143a), HAC YUUHWN
6o cTBOpUTENbMM  (57a),TOE LHOTA C GOrOM PeYbi) MOXHO» by
U/HUT (138a).

Dwanascie sposroéd przedstawionych konstrukcji reprezen-
tuje ukkad SAY, pie¢ - SYA, za$ cztery pozostate - ASV.

13. Istnienie kategorii podwéjnego biernika zaimkéw
w "prostej mowie" poswiadcza zaledwie jeden zapis: MO po3y-
Meewb ObiTv OHble Zywn (56a).

14. Rowniez w jednym zapisie pojawit sie zaimek w for-
mie narzednika okreslajacy dopednienie blizsze: W FKOBbM Bb—
TV Mpocullb Gora Ao Tebe (158a).

15. Okreslnik atrybutywno-predykatywny w dopedniaczu
udokumentowany zostat w tdumaczeniu 11 zapisami, np. Haﬂ Mo-

115



pagy [00pyl HEYOro He Mallb GECMeYHedloro®? (144a), W MPOTUB
KpacHoe TBapi €€ HEeYoro ,.:..:, He MpU3HaBaelb ObiTM Ha CBe-
Te (6 21), |D|y|'|'M 6OBeM HE Mallb B rOAHOCTM HEYOIO o5+ oo 0.07a).
HEYOr0 MHIIOr0 efHo rpob nobesieHsi BbiTv MPU3HAELL TENECHYH
LlyHOCTb (63a).-

Dwie sposrod przedstawionych konstrukcji syntaktycznych
zawieraja obok czasownika przechodniego bezokolicznik GbITH
W pozostatych dziewieciu funkcje czdonu werbalnego pedni wy-
razsnie He MATb. Okreslniki dopedniaczowe zajmuja zwykle
pojtopzycje w stosunku do #gcznika (SVA - 5, VSA - 2, VAS -
2). Porzadek odmienny (AVS - 1, SAV - 1) zilustrowany zostat
zaledwie dwoma zapisami.

16. Wyrazenie przyimkowe znalazto zastosowanie az w 12
konstrukcjach omawianego rodzaju, np. BLIENSAKMIA IPEX 3a reus
Manylo yoaet (4b), 1 BUeNnAkyl WHWYK bedy, aHe MoknagaeT by
cobe 3a Oefly (112a), He 3a WO COOE TO MAET (10a), /.../ a3axX
He MONEYMMO TOTO cose 33 HANCPOKTUYH wy«y (50a).

Prezentujg one zazwyczaj ukdad SAV (6 razy) lub SVA (3).
Oprocz tego poswiadczony zostat wariant ASV (w 2 zapisach)
iI»VSA (w jednym).

17. W ruskocerkiewnej wersji ‘'Lekarstwa™ konstrukcji
z okresinikami dope#nienia blizszego uzyto 132 razy. W fun-
kcji cztonu predykatywnego poswiadczone zostaty przymiotniki
(40,2%), imiestowy (35,6%), rzeczowniki (19,6%), zaimki rze-
czowne 1 przymiotne oraz wyrazenie przyimkowe (4,6% zapisow).
Sposrod czterech imiestowow odmiennych najwieksza frekwencje
posiadajg formacje czynne czasu terazniejszego (15,9%) oraz
ich odpowiedniki bierne (9,8%). Okreslnik z reguty pozostaje
w Scistym zwigzku zgody z dopednieniem (99,2% konstrukcji).
Jedyny wyjatek stanowi wyrazenie przyimkowe OT MMATAOHTLX.
Zaréwno przymiotniki, jak i imiestowy reprezentujg tu zwykle
prosty wariant odmiany (90% zapisow).

0 orzecznikowym charakterze dopedniacza przymiotnika
w tego rodzaju zdaniach moze Swiadczy¢ fakt pojawienia sie
analogicznej konstrukcji z narzednikiem: nekono ne majesz na
zemli wyszszym nad sebe (153&).



Czes¢ (9,1%) okresSlnikow weszta w sktad konstrukcji ac-
cusativus cum infinitivo. Funkcje #gcznika pedni przy nich
bezokolicznik 6bTE. Ten ostatni element wystepuje réwniez
w grupie orzeczenia: 7 zwrotdw synonimieznych ze zdaniami ce-
lowymi. W siedmiu konstrukcjach skd#adniowych drugi biernik
daczy sie z czasownikami przechodnimi za posrednictwem form
CYlla i 6bi3La. wsrod czasownikéw pozostajacych w bezposred-
nim kontakcie z okreslnikami dopednienia blizszego najwiek-
Sza grupe stanowig wyrazy o znaczeniu percepcji (37,9%) oraz
tworzenia 1 przetwarzania (22% zapisow).

18. W tdumaczeniu "'prostg mowg' znalazty takze odzwier-
ciedlenie roézne warianty okreslnikéw atrybutywno-predykatyw-
nych: przymiotnikowy (w 45,2%), imiestowowy (w 20,7%), rze-
czowny (w 21,4%), zaimkowy (w 2,4%) i wyrazenia przyimkowe
(w 10,3% zapisow). Wykorzystane tu zostaty tylko dwa imies-
‘owy: czynny czasu terazniejszego (w 12,7% wypowiedzen)

i bierny czasu przesztego (8% konstrukcji). OkresSlnik doped-
nienia blizszego ma w przektadzie najczesciej posta¢ narzed-
nika (ogétem 54,8% zapiséw). Przewaga tego ostatniego szcze-
goélnie wyraznie uwidacznia sie w konstrukcjach z przymiotni-
kami (84,8% zdan) 1 rzeczownikami (77,8% zapiséw). W czesci
struktur syntaktycznych tdumaczenia poswiadczone zostaty for-
my biernika (27%) i dopedniacza (7,9% zebranego materiatu).
Przymiotniki 1 imiestowy maja tu z reguly (w 91,7% zapisow)
posta¢ zaimkowg, niektére z wymienionych konstrukcji (15 ok-
reslnikéw w formie narzednika, 11 podwdjnych biernikéw, 4 wy-
razenia przyimkowe) weszdty w sktad zdan, reprezentujacych
model accusativus cum infinitivo. Schemat ten znalazt zatem
w tdumaczeniu szersze zastosowanie» anizeli w wersji rusko-
cerkiewnej, jako ze poswiadczony zostat az w 23,8% zapisow

z okreslnikiem dopeknienia blizszego. We wszystkich tych
strukturach syntaktycznych, a takze w trzech konstrukcjach

o znaczeniu celu okreslnik daczy sie z czasownikiem przechod-
nim za posrednictwem bezokolicznika 6bTn (-26,2% zapisow, .

W jednym wypadku podobng funkcje pedni imiestéw byayun.
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WSrod czasownikoéw wchodzacych w skdad konstrukcji z ok-
resinikami dopeknienia blizszego prym wiodg, podobnie jak w
oryginale, wyrazy o znaczeniu percepcji (21,4%) i tworzenia
(réwniez 21,4% wypowiedzen). Kilkakrotnie czesciej w porowna-
niu z wersja ruskocerkiewng spotyka sie tu natomiast kons-
trukcje z czasownikami posiadania (17,4% zapisow).

19. Szyk okreslnikéw atrybutywno-predykatywnych dopet-
nienia blizszego w tekscie oryginatu determinuje z jednej
strony dazenie do zajmowania miejsca po rzeczowniku, z dru-
giej - tendencja do wyprzedzania czasownika. Zjawisko pier-
wsze wyraza sie w 71,2% zapisow (w tym 37,1% konstrukcji ty-
pu SAV; 18,9% - SVA i 15,2% - VSA); drugie - w 61,4% (tu:
SAV - 37,1%; ASV - 11,4%; ATS - 12,9%). Dopei#nienie blizsze
znajduje sie najczesciej na pozycji pierwszej konstrukcji
omawianego rodzaju (56% zapisow); okreslnik w interpozycji
(41,6% zdan), zas czasownik - na koncu wypowiedzenia (48,5%
struktur). By¢ moze nie bez znaczenia jest tu fakt, ze o ile
przymiotniki 1 rzeczowniki w funkcji okreslnika wchodza naj-
czesciej w uktady SAV (odpowiednio 43,4% i1 42,3% wypadkow),

o Yyle konstrukcje z imiestowami zdaja sie preferowa¢ wariant
szyku VSA (32% zapisow).

20. Rowniez w przektadzie regute stanowi postpozycja
okreslnika w stosunku do rzeczownika (71,9% zapiséw, w tym
43% typu SAV; 7,4% - VSA oraz 21,5% - SVA). Dopednienie bliz-
sze zajmuje zwykle, pozycje poczatkowg (64,5% zapisow),okresl-
nik najczesciej pojawia sie w interpozycji (48,8% ogotu ze-
stawien),” zas dla czasownika charakterystyczna jest pozycja
koncowa (56,2% wypadkow) .

<Pomiedzy dwiema wersjami “‘Lekarstwa™ nie ma zatem istot-
nych rozbieznosci w zakresie szyku okreslnika atrybutywno-
predykatywnego, dadzg sie natomiast zauwazy¢ pewne roznice
w uktadzie poszczegélnych jego wariantéw w samym tekscie prze-
kliiu. Mianowicie rozmieszczenie podstawowych komponentow
konstrukcji podwéjnego biernika i1 odpowiednich struktur z na-
rzednikiem podlega najwidoczniej innym zasadom.
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Atrybut predykatywny w narzedniku, w przeciwienstwie
do formy biernika, wykazuje zdecydowang, bo wyrazong w 84,6%
wypowiedzen, tendencje do wyprzedzania czasownika.

Dopetnienie blizsze okreslane przez narzednik sporadycz-
nie tylko pojawia sie w absolutnej postpozycji (9,2% struk-
tur kompletnych), natomiast w konstrukcjach podwdjnego bier-
nika ukfady z dopednieniem na pozycji trzeciej wykazujg sto-
sunkowo duza frekwencje (28,1%).

Okreslnik w narzedniku zwykle zajmuje interpozycje
(55,4% wypowiedzen), a najrzadziej notowany jest na miejscu
ostatnim konstrukcji trojcztonowych (tylko 15,4% zapisow),
zas okreslnik w formie biernika niekiedy pojawia sie na po-
zycji poczatkowej (15,6% wypadkéw) i1 ma niemal réwne szanse
na zajecie miejsca juz to pomiedzy dwoma pozostatymi cziona-
mi zestawienia (43*8% podwéjnych biernikow), juz to za nimi
(40,6%) .

Czasownik przechodni, rzadzacy dopednieniem okreslanym
przez narzednik,z reguty stoi na koncu szeregu (75,4% zapi-
sow), natomiast w strukturach podwéjnego biernika czasownik
udokumentowany zostat niemal w jednakowym stopniu na kazdym
z mozliwych miejsc (na pierwszym w 28,1%; na drugim - w 40,6%
i na trzecim - w 31,8% zapiséw). Nieliczne i wystepujace je-
dynie w wersji "'prostg mowg" konstrukcje niekompletne (bez
dope#nienia blizszego) charakteryzujg sie ukdadem AV (A-V).

Tak wygladaja przebadane fakty. Trudno niestety, z bra-
ku odpowiednich opracowan siedemnastowiecznych zabytkow li-
terackich z terenu Ukrainy, jednoznacznie stwierdzié¢, czy
i pod jakimi wzgledami ruskocerkiewny oryginat oraz tduma-
czenie "Lekarstwa™ ‘'‘prostg mowg' pedobne sg do innych teks-
tow pisanych tymi jezykami. Odpowiedz na to pytanie nalezy
zapewne do przysztosci.
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