Teresa Zeberek

O SAMODZIELNYM UZYCIU WYRAZEN PRZYIMKOWYCH

0 samodzielnym uzyciu formy wyrazowej mozna mowic¢ wte-
dy. gdy jest ona uzyta w funkcji nominatywnej lub - gdy jest
wypowiedzeniem.

niezaleznos¢ takich form jest jednak wzgledna, gdyz
stosowanie ich uwarunkowane jest konsytuacjg: w wypadku funk-
cji nominatywnej obok znajduje sie przedmiot przez nig nazy-
wany albo tekst, do ktérego dana forma sie odnosi*, w wypad-
ku zas gdy wyrazenie jest wypowiedzeniem, mamy do czynienia
z jednostka wydzielong wprawdzie sposrod Innych zdan tekstu,
pozbawiong jednak pednej samodzielnosci komunikatywnej .

Funkcja nominatywna wyrazen przyimkowych ma miejsce wte-
dy, gdy dane wyrazenie jest nazwg obrazu, podpisem pod zdje-
ciem, napisem, nagtowkiem, tytutem Filmu, nazwg audycji itp.
Zwykle z pojeciem nominacji +aczy sie forme mianownika, cho-
ciaz wiadomo, ze w funkcji nominatywnej mogg tez by¢ uzywane
inne formy luzne”. Sg one jednak przewaznie bliskie mianow-
nikowi, czesto mozna je stosowa¢ z nim zamiennie.

Wyrazenia przylmkowe wystepujgce w funkcji nominatywnej
moga byc¢:

*H. J. Szwiedowa, O sintaksiczeskich potiencyjach formy
stowa, "Woprosy jazykoznanija™ 1971, nr 4, s. 31.

~G. A. Zototowa, Oczerk funkcyonalnogo sintaksisa rus-
skogo jazyka, Moskwa 1973, s. 74.

~bidem, s. 72.
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1) formami luznymi oznaczajacymi miejsce, Kkierunek,czas,
przeznaczenie, cel, zréddto informacji, przedmiot opisu itp.,
np, 3 HAlEM koke. B necy. W miasteczku , Na slizgawce,

K 3'-."Hy. Ha Bpara. Ha 6oii. Do zoo, Na molo, B cubupckuit
rcrc?en. B pa60qMM nonaeHb. W samo potudnie. Przed burza,
Nnst msbe-n. Dla chorazych i podoficerow, B HECKOMbKO cTPOK.
Ho .y u cHar-Hoil Tpacce, W KilKu zdaniach. U3 CTpaH couma-
mm3va. OT pefakum. 2 filharmonii itp.;

2) formami spojnymi o dos¢ wyrazistej semantyce oraz ty-
powej rekcji i jednoznacznej pozycji sktadniowej, np. 3a oT-
YeHY NeperoBOPOB. 3a sesvasephyio Espony. 3d npus YKAIOBA.

0 bezpieczna Europe - 60opb6a, 60poTbCsA 3a 6Ge3bsgepHyto Espo-
A2, BbicTynaTb 3a OTMeHy MeperoBopoB itp.;

3) kor, trukcjami zdozonymi, stanowigcymi podaczenie
dwéch form przyimkowo-przypadkowych, np. C YBEpPEHHOCTLI N
HOBbIX ycrexax. C MAKPODUIbMOM Ha GpoHTe. 3wnoit B necy, z pid-
kQ przez stadiony, Na rowerze dookota Swiata itp. Konstruk-
cje takie nie sg ani skupieniami, ani ich analogami, ani tez
zdaniami. G. Zototowa nazywa je konstrukojami "aglutynacyj-
nymi*4 .

Najbardziej typowymi nazwami, najblizszymi imieniu w
mianowniku, sg takie wyrazenia przyimkowe, ktére nazywajag
miejsce lub czas przedstawionej na obrazie badz w utworze
akcji, zjawiska, badz tez scenerie, ktdéra sama moze bycC te-
matem opisu, obrazu czy zdjecia i1 stanowi¢ zrodto informa-
cji. W takich wkasnie wypadkach formy imion w mianowniku i
wyrazenia przyimkowe moga by¢ stosowane w analogicznych sy-
tuacjach, nieraz nawet jakby obok siebie, jak w nazwie obra-
zu J. Chedmonskiego Burza (Przed burzg).

Obserwujemy to zwykle w nazwach obrazéw, podpisach pod
zdjeciami, w tytutach utwordéw literatury pieknej. Rzadziej
spotykamy sie z tym w innych sytuacjach. Por. nazwy obrazdw;
Nlec. B NECYy . Wwwkuu) ;W kruchcle kosciota, Wnetrze stajni

41bidem, s. 71.
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(J. Chelmonski) 1 podpisy pod umieszczonymi obok siebie zdje-
ciami: [lecocTenb CeBepHOro Ka3axCTaHa. Ha nactéuue s loro-3a-
MAHON TypPKyeHKMN (3HUMKIOMeAMYEeCKMIA CMpasOYHMK); Dawny rynek
kazimierzowski, U zaultku Mariackim itp. (I zawsze Krakoéw).
Por. takie tytuby: 3aMUCKU OXOTHUKA (1. TypreHes); 113 3anu-
cok flonatuHa (K. CumoHoB).

Hie we wszystkich jednak nazwach i1 tytutach funkcja no-
minatywna realizowana jest w taki sposéb. w niektorych kons-
trukcjach, np. K SUMHEMY (SHLWMKNMONEMYECKWA CMpaBOYHNK); Ha
BPara. Ha 6on”~. Z szopka (J. Chelmonski) funkcja nominatyw-
na ksztattuje sie inaczej i1 polega nie na bezposrednim nazy-
waniu, leoz raczej na metaforycznym uzyciu konstrukcji: pod-
stawieniu abstraktu w miejsce konkretu. Abstrakt ten jest
rownoczesnie jakim$ hastem, symbolem. Pormy takie odbierane
sg raczej jako konstrukcje niepedne, za ktorymi, tak jak za
wiekszoscig elips, kryje sie niejednoznaczna pozycja skitad-
niowa™. Ustalanie tej pozycji nie jest jednak konieczne,
gdyz poszerzanie takiej konstrukcji pozbawitoby tego rodza-
Ju nazwy i1oh wyrazistosci i1 lakonicznosci, ozyli ceoh naj-
istotniejszych.

Jeszcze inaozej przedstawia sie problem nominacji w wy-
razeniach oznaczajacych kierunek, a uzywanych jako napisy,
ktérym towarzyszy zwykle strzatka, np. Ha BbICTaBKY. K BbX0-
fly. Do z0O. Na molo itp. Znaczenie ich jest konkretne, ale
odlegte od mianownika. Mozemy tu zauwazyC¢ wyrazny podziat
funkcji form mianownika 1 form uzytych z przyirakiem. Pier-
wsze z nich pednig funkcje nominatywnag, drugie raczej nomi-
natywno-wskazujaca, por. BbXO4, K BbIXO4Y. Z00O, Do ZOO itp.
Formom, ktérym towarzyszy strzatka najblizszy jest nie mia-
nownik, ale polaczenie mianownika z przystowkiem: K BbIXO4Yy -
cloga: Ha BhICTABKY - TYAA: Do Z0O - tedy itp. Odbieramy je
wiec jako elipsy sytuacyjne.8

“N. J. Szwiedowa, op. cit., s. 31.
61bidem, s. 34.



Na specjalng uwage zastuguja konstrukoje 'aglutynaoyj-
ne', uzywane najczesciej jako nagtowki wiadomosci prasowych.
Cechuje je z jednej strony szerokie, jakby podwéjne znacze-
nie, z drugiej zas lakonicznos¢, skrétowos¢ sformutowania.

Sg one stosowane wtedy, gdy podawana jest kwintesencja zda-

rzenia, gdy dla pozyskania uwagi czytelnika podsuwa mu sie -
Jak mowi W. Pisagek - "najlepsze czgstki wypowiedzi, do kto-
rych przynalezg"

Konstrukcje "aglutynacyjne'™ nie sg podobne do zadnych
innych konstrukcji skdtadniowych. Mozna jedynie stwierdzig,
ze bedac nagtowkiem zajmuja one posredniag pozycje miedzy ty-
tutami w Formie pojedynczych wyrazen przyimkowych i1 tytukami
o strukturze zdan eliptycznych; zawieraja bowiem dwa cztony-
tak jak zdania, ale o cechach syntaktycznych i1 znaczeniu wy-
razen, a nie komponentéw tworzacych zdanie.

Pojedyncze wyrazenia przyimkowe sg natomiast nagtowkami
wszedzie tam, gdzie podaje sie odbiorcy tylko jedng informa-
cje o tekscie, do ktérego sie odnosza. Informacja ta moze
byé¢, jak juz bydo powiedziane, nazwag bezposSrednig badz wyra-
zong za pomoca przenosni. Podobna jest tez rola nagtowkow
wyrazanych formg mianownika.

Jak wiadomo, wyrazenia przyimkowe mogg by¢ tez wypowie-
dzeniami. Mozemy wyrdézni¢ trzy rodzaje sytuacin, kiedy kons-
trukcje przyimkowo-przypadkowe uzywane sga w tekscie jako od-
rebne wypowiedzenia:

1 gdy umieszczamy nha poczatku frazy konstrukcje zazna
jJamiajaca czytelnika z sytuacjag fabularng, stanowigca punkt
wyjécia danej tresci tekstu, np. Ha rny6MHe 12 METPOB. Pa3-
NYHOrO POJA MHKEHEPHbIE COOPYXEHMA MOA 3eMT) YOMPanT He TOMb-
KO M3 3POHOMMYECKWC W acTeTyecku* ooo™nsweHTTin. /.../  (CnyT-

~NW. Pisarek, Retoryka dziennikarska, Krakow 1975, s.282.

"Wypowiedzenia stanowigce replike dialogu zostaty w ni-
niejszym artykule pominiete, ze wzgledu na to, Ze mogg one
by¢ nie tylko wyrazeniami przyimkowymi, ale takze - w zalez-
nosci od konsytuacji - roznymi innymi wyrazami i konstruk-
cjami.



HUK 1983/2); Na spacerze z Dorotkg. Miedzy Operg i1 placem
Wolnosci - szlak wielkomiejskich ruin. /7.../ (W. Kubacki);

2) gdy umieszczamy na poczatku frazy potaczenie o zna-
czeniu deliberatywnym jako zapowiedz tematu, o ktdérym bedzie
mowa, np. O MPOU3BEAEHMM TypreHesa. 310 Obina OYeHb MHTEpec-
Hafl weropus. Mbl ye3xamm Torga /.../ (CnyTHuk 1974/3);0 swie-
tach. Wspominalismy je wielokrotnie przez cale lata tutacz-
ki. /.../7 ('Przekrd6j" 1978/12);

3) gdy dopowiadamy do zdania co$s, na co chcemy zwrécic
szczeg6lng uwage lub odwrotnie - co$s, co jest niezbyt wazne
i zostato wczesniej pominiete”®, np. No6aBuHLIX B JEPESHE HE
oM. 3a roegocTs. (B.mmeMH); A gdy zamkne *azienke / i
wiadro w kacie postawie,/ to rozkosze Juraty mam na miejs-
cu./ W Warszawie. (M. Zatucki)

Pierwszy typ wypowiedzen nazwano ekspozycyjnymi*l, dru-
gi - tematycznymi~——, trzeci zas - wypowiedzeniami dopowiada- *
nymiln .

Niektorzy jezykoznawcy uwazajg, ze - szczegOlnie w trze-
cim wypadku - rozdzielone kropkami fragmenty tekstu tworzg
jedng catos¢, wypetniaja jeden schemat. Z punktu widzenia
wzajemnych zaleznosci systemowo-skdadniowych nie ma wiec
podstaw do uznawania tych wypowiedzen za odrebne schematyl”.

Przewaza jednak poglad, ze, gdy dana konstrukcja wydzielona

“*A_ Pospiszylowa, Wyodrebnienie dowolnej czesSci zda-
nia w oddzielne wypowiedzenie, JP 1973/5, B. 330.

~“Przyktad ten przytacza tez S. Jodtowski, /w:/ Podsta-
wy polskiej skdadni. Warszawa 1976, s. 203.

1-G. A. Zototowa, op. cit., s. 73.
~lbidem, s. 74 - 75.
«s . Jod¥owski, op. cit., s. 203 - 204.

14H. Wrébel, O sk#adni "Urzedu" Tadeusza Brezy, ./w:/
Jezyk artystyczny, t. 2, Prace Naukowe Uniwersytetu Slaskie-
go, nr 459, Katowioe 1981, s. 111.
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zostata iIntonacyjnie i interpunkcyjnie, Jest ona wypowiedze-
niem ~.

Dwa pierwsze typy wypowiedzen charakteryzuja sie pewng
samodzielnos$cig, nie stwierdzamy miedzy nimi 1 nastepujgacy-
mi po nich zdaniami zwigzkéw formalnych. Stanowig one dla
tych zdan podstawe hawigzania. Wypowiedzenia trzeciego typu-
dopowiadane - sg wyraznie formalnie 1 tresciowo potgczone ze
zdaniem "macierzystym®”, sg czdonem nawigzanym I majag podsta-
we nawigzania W tym zdaniu.

Wypowiedzenia ekspozycyjne spotykamy najczesciej w utwo-
rach dramatycznych (w didaskaliach) i scenariuszach filmo-
wych, np. Dziewica / na_drugiej_stronie_przepasci / Uwigz
sie mej dioni i wzieé!; Glos Dziewicy / w oddaleniu /.../;
YHa / u drzwi /.../ (Z. Krasinski); 134 (HOMep KWIPe). Y
ransknu. Katnwa OAOYWKA YNpawMBAET MENbHUKA CMOMOTb nonny-
-8 M-... 239. B Acnax... 247. Y poand... a24. B 1[Onke 3a-
na_... (8. Mporasanos, Ero [PU3bIB. PE)KVICCGpCKI/IVI MOHTaJKHbi
cueHapuii) 16. Stamtad przeszdy one do jezyka literatury piek-
nej, gdzie uzywane Sg w dziennikach, osobistych zapiskach
autoréw, reportazach. By¢ moze pewien wpdyw na rozwdj tego
rodzaju zdan miat tez styl prasy, gdzie stosuje sie czesto
réznego rodzaju nadtytuly wskazujace na miejsce, np. o cTPa-
Hry COUManu3Na. z filharmonii Itp. 1 gdzie umieszcza sie zaw-
sze nazwe miejscowoséci przed rladtio$cig agencyjna. We wszyst-
kich tego rodzaju wypadkach wyrazenia przyimkowe zblizone sg
pod wzgledem Tunkcji do zdan nominatywnych, z ktérymi sie
czesto przeplataja i1 ktore sag ciggle najbardziej typowym spo-
sobem wyrazania ekspozycji. Por. w "Dzienniku" W. Kubackiego:

Czestochowa, 24 .X11.44.
Pierwsza gwiazdka Doroty. Trzymam Jg na reku i stoje

przed ubogag wojennag choinka /.../

Z. Klemensiewicz, 0 syntaktycznym stosunku nawigzania,
fw o/ studiow nad jezykiem i stylem, Warszawa 1969, s. 200-
212, i Liaz, 0 zdaniach nawigzanych, /w:/ Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu im. M. Kopernika w Toruniu, z. 1, Nauki hum.-
spoi., Torun 1957, s. 5 - 18; A. Pospiszylowa, op. cit.,
s. 330 - 337.

16Przyktad scenariueza podaje G. Zodotowa.op.cit.,s.73>



Poznan, 16. 1V. 47.

Na spacerze z Dorotka. Miedzy Opera 1 placem Wolnosci -
szlak wielkomiejskich ruin. Olbrzymie kikuty $cian. Po-
kruszone bryty muréw. Poskrecane grube szyny zelaza.

W podobnej funkcji na poczatku frazy, jak wypowiedzenia
ekspozycyjne ale znacznie rzadziej, stosuje sie wypowiedze-
nia tematyczne ™ . Sg one zapowiddzig tematu, ktory bedzie
omawiany w danym fragmencie tekstu i zaréwno pod wzgledem
budowy, jak i znaczenia, przypominaja nagtéwki. Por. wypo-
wiedzenia tematyczne: 0 kKapTuHe Kyuaxwu . /.../; O npodgecco-
pax crapwmx kypcos. /.../; OTHOCUTE/IbLHO HENENOCTU coAep>ka-
HUA. /.../ i inne przytaczane przez G. Zototowg*8 i nagtow-
ki prac podanych w przypisach niniejszego artykutu: O sk#ad-
ni "Urzedu" Tadeusza Brezy. 0 zdaniach nawigzanych. 0 syn-
taktycznym stosunku nawigzania, 0 CMHTakCU4YeCKMX MOTEHLMAX
QPopmbl 0J10BaA.

Konstrukcje przyimkowe stajgac sie wypowiedzeniami tema-
tycznymi ulegaja nieraz poszerzeniu nastepujacymi komponen-
tami: S2T, Hanpumep, Tenepb, KCTaTu, OMNATb >Ke. MpeXxge BCero.
a teraz, znow, tym razem, przede wszystkim itp., np. [Mpexage
BCEro o nMpoms3BoAcTBe. I3TOT BOMPOC BOJSIHYeT paboumx Hallero 3a-
Boga yxe paBHo. (Mpaspa 12 111 1978); A teraz o naszych bo-
lagczkach. Czy naprawde zawsze kobiety musza ponogjo calg od-
powiedzialnos¢ za rodzine? /.../(z felietonu radiowego).Ule-
gaja tez one czasami innej modyfikacji: wprowadza sie do
nich zamiast przyimka o przyimki pochodne: TO MOBOAY, Ha-
cuyeT. OoTHocuTenbHO, odnosnie, na temat: OTHOCUTE/IbHO Hallero
Aoma. 310 6bu10 B rogbl mMoeir monogoctu / .../ (Hegens 1982/5);
Teraz odnosnie warunkow zycia. Ciezkie. Nie mysSlalem nawet,
ze moga by¢ tak ciezkie. (“"Razem' 1983/7).

17Por. podstawy nawigzania I zdania nawigzane w temacie
wypowiedzi lub jej czesci, majacej postac¢ tytulu 1 w dalszej
czesci tekstu, H. Misz, op. cit., s. 7 - 8.

18Por. przyktady zdan /w:/ G. A. Zototowa, op. cit.,
S. 74.
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Drugi typ modyfikacji wyrazenia mozna uzna¢ za problem
czysto stylistyczny, pierwszy natomiast dotyczy skdadni. Do-
danie wymienionych wyzej wyrazéw (z wyjatkiem BOT, kcTtaTtu.
Hanpmmep) zmienia zdanie jednocz#onowe w dwuczdonowe, w Kto-
rym pierwszym komponentem tworzgacym zdanie jest wkasnie ten
wyraz, drugim - wyrazenie przyimkowe. Ka wyrazne rozdziele-
nie w zdaniu obu komponentéw wskazuje tez intonacja.

Konstrukcje przyimkowe wystepujgce jako wypowiedzenia
ekspozycyjne i tematyczne ''zastepuja'" - jak méwi G. Zototo-
wa - w pewnym stopniu zdania nominatywne ~ . Podobnie rzecz
3ie miata w wypadku uzycia wyrazen przyimkowych jako nagtow-
kéw, podpiséw i1 nazw, ktére stosowane bydy w takich sytua-
cjach, gdzie moze tez byd uzyta forma mianownika.

Zupednie inaczej przedstawia sie natomiast problem sa-
modzielnosci wyrazen przyimkowych, gdy sa one wypowiedzenia-
mi dopowiadanymi, gdy "majg charakter luznych uzupednien rzu-
conych po pewnej przerwie"zo. Takimi uzupednieniami bywaja
najczesciej przydawki, okoliczniki i dopednienia , a wiec
drugorzedne czd#ony zdania, wyrazane z reguty rzeczownikami
w przypadkach zaleznych badz czesciami mowy zwykle pednigoy-
mi funkcje okreslajaca, np. Korna KOHUMTCS BOiHA. - CKa3an
QHt - 51 NOBAY [OMOA M nocrporo CEOE [IOM & NIECY. BpEBEHYATHI.
(B. HekpacoB): |1 uepes fBa AHs CtenaHuga ywmepna. Tuxo. Houbi.
QG. mmeMH)» Myslelismy teraz tylko o nim, O najblizszym nam
cztowieku. /.../ ('Przekréj" 1978/15).

Wydzielenie danego czdonu w odrebne wypowiedzenie spowo-
dowane jest jego aktualizacjg i1 stosowane zamiennie z szy-
kiem wyrazow . A. Pospiszylowa mowi, ze '"zamiast umieszcze-@

wlbidem, s. 75.
20A. Pospiszylowa, op. cit., s. 333.
1Z. Klemensiewicz, op. cit., s. 202.

N. Prokopowicz, O processach strukturnogo prieobra-
zowanija stowosoczetanij w sowriemiennom russkom jazykie,
/;>=/ Razwitije sintaksisa sowriemiennogo russkogo jazyka,
Ho3kwa 1966, s. 132.
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nla danego okreslenia na pierwszym miejscu w zdaniu, umiesz-
cza sie je na koncu, ale tworzy z niego samoistng catos¢ in-
tonacyjng, a w pismie interpunkcyjng"

Struktury tego typu maja zroddo w potocznym jezyku mé-
wionym, gdzie czesto jakis czdon odrywa sie od zdania i1 two-
rzy wypowiedzenie samodzielne rozwijajgce lub kontynuujgce
wypowiedzenie 'macierzyste", np- MATM 6YﬂeM ﬂOXOAHOM KONOH-
Ho. C po3opawu u oxpakenuen, kowedno. (B. Hekpacos); Makcu-
0B Ceifyac 3a KoWawgipa nonka... Toxe PaHen.B NeBYH pywy. ..
B MAKOTb. (B. HEKpaCOB); Jadac do rodziny, zatrzymakem Sie
na pare godzin w Warszawie. 0Od pociggu do pociaggu. (W. Kubac-
ki); 1 oto przypadkiem ta nocna przepustka postuzyta mi
wreszcie po raz pierwszy. W jasny, sierpniowy dzien. W. Ku-
backi ).

Jak wida¢, dopowiedzenia - w przeciwienstwie do poprzed-
nio omawianych wypowiedzen i1 nazw - sg typowym, drugorzednym
cztonem zdania, oddzielonym od niego intonacyjnie i inter-
punkcyjnie, ale #gczacym sie z nim znaczeniowo i struktural-
nie. Ich formalna samodzielnos¢ pojawia sie wtedy, gdy autor
danego tekstu rozbija schemat skdadniowy na pewne odcinki,
"naddaje'" mu wiekszg ilos¢ kadencji 1 pauz. Ale to - jak mo-
wi H. Wrobel - nalezy juz do sktadni stylistycznej24.

Widzimy wiec, ze o samodzielnosci wyrazen przyimkowych
mozemy méowi¢ wtedy, gdy bliskie sa one formom mianownika,
gdy sa nazwg, zapowiedzig ozegos. W innyoh wypadkach samo-
dzielnos¢ ich moze by¢ tylko formalna.

ZRODEA
1. w. Niekrasow, W okopach Stalingrada, J. Bondariew, Po$led-
nije zalpy, Moskwa 1968.
23A . Pospiszylowa, op. cit., s. 330.

24H. Wrobel, op. cit., s. 111.
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Lubawiny, /w:/ lzbrannyje proizwiedienija

2. W. Szukszyn,

Moskwa 1975* t. 2.
nr 3; 1983,

w dwéch tomach,
"Sputnik',

12.111.1978;

"Prawda'",

2;

1974, nr

3.

5.
Encykdopiediczeskij aprawocznik,

5. W. Kubacki,

0.

nr

1982,

"Niediela",

4. SSSR.

Moskwa 1982.

Dziennik (1944 - 1958), Warszawa 1971.

Warszawa 1981.

Nie-Boska Komedia,

Z. Krasinski,

7; '"Dziennik
7,8 11 1984.

nr

"Razem' 1983,

15;

12,

"Przekréj" 1978, nr
Polski™

7.

"Gazeta Krakowska"
1 zawsze Krakéw, Warszawa 1980.

4/5 11 1984;

8.
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