ANDRZEJ BONASEWICZ*

Niektore aspekty
rozwoju regionalnego w krajach rozwijajacych sie
na przykladzie Ameryki tacinskiej

Nierownomiernos$¢ przestrzennego zagospodarowania poszcze-
gélnych jednostek terytorialnych jest cechg charakterystyczng
wszystkich krajéw Swiata, ale szczegdlnie ostro zaznacza sie
w krajach rozwijajgcych sie. Jest to zwigzane ze zréznicowa-
na strukturg spoteczno-gospodarcza poszczegdlnych obszaréw
oraz potencjalnymi mozliwosciami ich rozwoju. Pewne obszary
majg dzieki swym zasobom naturalnym, ludzkim i kapitatowym
wieksze predyspozycje rozwojowe, inne o wiele mniejsze. Ist-
niejaca dychotomia w przestrzennym zagospodarowaniu jest punk-
tem wyjscia do studiéw nad rozwojem regionalnym, rozumianym
jako rozwoj spoteczno-gospodarczy mniejszych jednostek teryto-
rialnych.

Rozwdj regionalny krajow rozwijajacych sie jest okres$lony
w pewnym stopniu miedzynarodowym podziatem pracy, specjaliza-
cja funkcjonalng, ktérej efektami jest nadmierna koncentracja
dziatalnosci produkcyjnej. Prowadzi ona do wyraznej polaryza-
cji przestrzennej i pogtebiania sie dystansu miedzy stopniem
rozwoju poszczegblnych obszaréw. Rozwdj regionalny zmienia
strukture przestrzenng kraju w dazeniu do okreslonej optymali-
zacji tej struktury. Polityka rozwoju regionalnego dazy do ni-

* Zaklad Geografii Regionalnej, Wydziat Geografii i Stu-
diow Regionalnych, Uniwersytet Warszawski.
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welowania réznic miedzyregionalnych, zapobiegania nadmiernej
koncentracji dziatalnosci gospodarczej oraz dynamicznego roz-
woju regionéw zacofanych.

Urbanizacja jest wiodgcym elementem przemian spotecznych
i gospodarczych, a rozwdj regionalny jest uwarunkowany zasie-
giem i rozwojem ukiadu osadniczego. Uklad ten ksztattujg bo-
wiem lokalizacja miejsc pracy oraz komunikacja. Tak wiec for-
my osadnicze powstajg jako wyraz regionalnego podziatu pracy.
Rozwéj miast jest przejawem dziatalnosci spoteczno-gospodar-
czej. Miasta sg najbardziej efektywnymi czynnikami rozwoju
regionalnego, zwilaszcza w krajach rozwijajagcych sie jako o-
Srodki transmisji i dyfuzji innowacji. Miasta tworzg gospo-
darke regionalng i przyczyniajg sie w skali kraju do integra-
cji ekonomicznej, spotecznej i politycznej. Miasta i obszary
ich wplywu maja decydujgce znaczenie w tworzeniu sie regionéw
spoteczno-gospodarczych w kraju. Fernando Travieso stwierdza,
ze "system miast jest realnym kregostupem gospodarki prze-
strzennej kraju". Wiele uwagi poswieca sie hierarchizacji sie-
ci miejskiej, szczegdlnie w krajach rozwijajacych sie.

Wszystkie teorie rozwoju regionalnego zwigzane sa z osrod-
kami miejskimi. Miernik urbanizacji pokazuje w pewnym stopniu
poziom rozwoju regionalnego, a dynamika migracji do miast jest
wyrazem atrakcyjnosci poszczegdlnych osrodkow.

Rozwoj regionalny jest uwarunkowany w duzym stopniu licz-
ba ludnosci, jej rozmieszczeniem, dynamikg wzrostu, strukturg
demograficzng oraz migracjami. Migracje ludnosci, ich nasile-
nie 1 kierunki sg $cisle zwigzane z rozwojem regionalnym.
Czesto uwazane sg za "papierek lakmusowy" sytuacji spoteczno-
-gospodarczej kraju. Modyfikujg rozmieszczenie ludnosci,
ksztattujg rzeczywiste tempo wzrostu liczby mieszkaricow oraz
strukture demograficzng ludnos$ci. Szczegdlnie istotng role
odgrywaja migracje wewnetrzne, Kierujgce sie do okreslonych
regiondw, najbardziej atrakcyjnych. Atrakcyjnos¢ ta wyraza
sie lepszymi warunkami zycia, wyzszymi dochodami i wiekszymi
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mozliwosciami zatrudnienia. Migracje te sg spontaniczne, ale
czasem sg wynikiem okreslonej polityki regionalnej panstwa.
Zdecydowana wiekszo$¢ migrantow udaje sie do regiondéw cent-
ralnych, gesto zaludnionych, silnie zurbanizowanych, powiek-
szajgc dysproporcje w rozmieszczeniu ludnos$ci. Mniejsze zna-
czenie majg migracje do obszarow semiperyferyjnych, stabo
zaILi|dnionych, ale kryjacych w sobie mozliwosci wykorzystania
bogactw mineralnych lub rozwoju produkcji rolniczej. Najwiek-
sza emigracja pochodzi z obszaréw dotknietych presjg demogra-
ficzng, zaréwno o wysokiej, jak tez niskiej gestosci zalud-
nienia, nie posiadajgcych dostatecznych determinantéw rozwo-
ju regionalnego. Wobszarach tych nawet duze miasta nie sg

w stemle zahamowa¢ emigracji, chociaz same sg celem imigracji

Dane etatystyczne odnoszace sie do migracji w krajach
rozwijajacych sie dotyczg na ogdt miejsca zamieszkania 1 miej
sca urodzenia. Wzaleznos$ci od wielkosSci jednostek administra
cyjnych doktadnos$¢ tych danych jest bardziej lub mniej zgodna
z rzeczywistos$cig. Pokazujg one bowiem tylko migracje miedzy
tymi jednostkami przewaznie pierwszego rzedu (stany, prowin-
cje, wojewddztwa Itd.), a nie przedstawiajg migracji wewnatrz
tych jednostek administracyjnych. Z roku na rok wzrasta ska-
la migracji, ktore obejmujg coraz to szersze kregi spoteczen-
stwa. Jest to zwigzane z rozwojem spoteczno-gospodarczym
oraz transportu i komunikacji. Szczeg6lnie mobilna jest lud-
no$¢ w krajach o szybkim tempie rozwoju spoteczno-gospodar-
czego, ktore powoduje zmiane struktury przestrzennej zagospo-
darowania.

Migracyjne aspekty rozwoju regionalnego chciatbym prze-
Sledzi¢ na przyktadzie Ameryki tacinskiej, gdzie migracje
ludnosci majg historyczne tradycje. Zapoczatkowaly je wedrow-
ki Indian z po6inocy na potudnie oraz z zachodu na wschéd kon-
tynentu amerykanskiego. Kolejna fala migracji to kolonizacja
hiszpanska i portugalska oraz naptyw niewolnikéw z Afryki.
Indianie zostali zepchnieci na obszary mniej dogodne, oddalo-
ne od wybrzezy morskich, o gorszych warunkach klimatycznych
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i glebowych. Po zniesieniu niewolnictwa ludno$¢ murzynska za-
czeta sie przemieszcza¢ na terenie Ameryki tacinskiej, prefe-
rujagc obszary nizej potozone. Najwieksze zmiany w rozmieszcze
niu ludnosci spowodowata jednakze imigracja europejska w X1l
i XX wieku. Szczegélnie ostre pietno wywarta ona na rozmie-
szczeniu ludnosci w potudniowej czesSci Ameryki Potudniowej.
Wwyniku tej fali migracyjnej uksztattowatly sie regiony cent-
ralne, najbardziej zurbanizowane, najlepiej zagospodarowane,
o0 dobrej infrastrukturze, przewaznie zlokalizowane w poblizu
wybrzezy morskich.

Sie¢ miejska Ameryki tacinskiej zostata wiasciwie uksztat
towana w okresie kolonialnym. Miasta byly zakiadane w miej-
scach bytych osrodkéw indianskich prekolumbijskich lub na wy-
brzezu. Te ostatnie by3y zwigzane z zewnetrzng orientacjg gos
podarki kolonialnej. Osrodki te staty sie pdzniej gtdwnymi
miastami, woko6t ktdrych utworzyly sie regiony centralne. Tyl-
ko w nielicznych przypadkach osrodki te powstaly we wnetrzu
kraju (Meksyk, Kolumbia). Nierbwnomierny rozwdéj spoteczno-gos
podarczy Ameryki tacinskiej i duze dysproporcje regionalne zo
statly uksztaltowane historycznie. Struktura przestrzenna re-
gionu zostata uformowana pod wplywem miedzynarodowego podzia-
tu pracy. Duza koncentracja ludnosci oraz dziatalnosci gospo-
darczej w poblizu wybrzeza morskiego jest wynikiem powiazan
zewnetrznych gospodarki, ktore niekiedy sg wieksze niz powia-
zania wewnetrzne. Regiony peryferyjne sa podporzadkowane cent
ralnym, dostarczajgc jedynie zasobdéw na' uralnych.

Dysproporcje regionalne miedzy najbogatszymi i najbied-
niejszymi jednostkami administracyjnymi pierwszego rzedu, mie
rzone dochodem per capita,wyrazajg sie w poszczeg6lnych kra-
jach jak 8:1 w Wenezueli, Chile, Peru, 6:1 wBrazylii, Meksy-
ku, a 4:1 w Argentynie.

Na obszarze 2,6% powierzchni, to jest w odlegtosci 50 km
od 50 najwiekszych miast Ameryki tacinskiej, zamieszkuje 1/4
jej ludnosci. V stolicach regionu jest skoncentrowana 1/4 war
tosci globalnej produkcji Ameryki tacinskiej. Buenos Aires do



starcza 2/3 produkcji przemystowej Argentyny, Sao Paulo
3/5 produkcji Brazylii, Meksyk 50* Meksyku, Lima 50* Peru,
Montevideo 80* Urugwaju, Caracas 63* Wenezueli, a Bogota,
Medellin i Cali 3/5 produkcji Kolumbii. Koncentracja dzia-
talnosci gospodarczej powoduje duzg koncentracje ludnosci i
przyczynia sie do wzrostu imigracji.

Drastyczne ograniczenie imigracji europejskiej w drugiej
potowie XX wieku w zasadzie nie zmienito kierunkéw migracji
wewnetrznych, kierujgcych sie gldwnie do regionéw central-
nych. Wedlug danych Organizacji Paristw Amerykanskich migra-
cje ludnosci miedzy jednostkami pierwszego rzedu w 1950 r.
objety 34* mieszkanncéw Kostaryki, 24,6* Chile, 19»7* Paragwa-
ju, 18* Wenezueli, 16,7* Argentyny, 13,3* Kolumbii, 12,8*
Meksyku, 12,6* Panamy, 11,6* Gwatemali, 9,9* Brazylii, 9,6*
Peru oraz 8,8* Hondurasu.

W 1970 roku migracje objety 25* ludnosci Ameryki tacin-
skiej, co Swiadczy o statym wzroscie mobilnosci jej mieszkan-
cow. SzczeglOlng role odgrywajg migracje do miast, ktorych
liczba mieszkancéw w latach 1970-1980 ulegta podwojeniu.
Wmiastach ponad 50 tys. mieszkancéw zamieszkuje 30* ludno-
§ci regionu, a w 12 najwiekszych 15*. Daleko mniejszg role
odegrata migracja z obszaréw przeludnionych do stabo zalud-
nionych obszaréw "nowych mozliwosci”, stref nowej koloniza-
cji jako efekt polityki regionalnej, realizowanej przez kra-
je latynoamerykanskie.

Dla pokazania roli migracji wewnetrznych przeanalizowano
ich natezenie oraz kierunki w dwoch przekrojach czasowych w
Meksyku, Wenezueli i Brazylii jako krajach reprezentatywnych
dla makroregionu Ameryki tacinskiej. Dla syntetycznej oceny
salda migracji zastosowano wspotczynnik efektywnosci migra-
cji (We), wahajacy sie od +100 do -100, w zaleznosci od licz-
by migrantow 1 salda. Obliczany on jest wedlug wzoru:

Vé " “TOT x 100»
gdzie | - imigracja, E - emigracja.



Wspotczynnik efektywnos$ci migracji pozwala przesledzié
wzajemny stosunek imigracji i emigracji do cato$ci ruchéw mi-
gracyjnych. Wskazuje na jednostki mobilne zaréwno w sensie
pozytywnym (imigracyjne), jak tez negatywnym (emigracyjne).
Im wyzsza jest jego wartos¢, niezaleznie od tego dodatnia
czy ujemna, tym wieksza jest mobilnos¢ ludnosci.

Meksyk nalezy do krajéow o wysokim tempie wzrostu ludno-
§ci. W1950 r. liczyt 25t& min mieszkancow, a w 1960 r. osigg-
nat 67,4 min. Migracje wewnetrzne w 1950 r. objety 3 288,1
ty$. oséb, czyli 12,7# ludnosci, podczas gdy w 1980 r. -7 2546
tys., co stanowito 10,8# jego mieszkanicow.

W 1950 r. 48,7# ogdétu imigrantow kierowato sie do Dystryk-
tu federalnego, obejmujgcego stolice kraju, podczas gdy emi-
granci pochodzili w 10,7# ze stanu Meksyk, 9,7# z Jalisco,
8,5# z Guanajuato i 6,8# z Michoacan. Najwyzszy wskaZznik efek-
tywnosci migracji wykazywat Dystrykt federalny, kolonizowana
strefa Dolnej Kalifornii Péinocnej i Tamaulipas, okreg eksplo-
atacji ropy naftowej. Pozytywne saldo migracji miaty wszyst-
kie stany podinocnej czesci kraju, przylegte do granicy ze Sta-
nami Zjednoczonymi. Natomiast cze$¢ potudniowo-zachodnia kra-
ju miata saldo emigracyjne.

W1980 r. ulegty zmianie kierunki migracji i jej nateze-
nie. Do Dystryktu federalnego kierowato sie 20,6 ogotu imi-
grantéw, podczas gdy do stanu Meksyk 19,8#, Jalisco 6,1#,
Nuevo Leon 4,9#.. Spadek atrakcyjnosci Pyrfcryktu federalnego
i wzrost jego zaplecza stanu Meksyk Swlalczy o rozwoju regio-
nalnym obszaru przylegtego i deglomeracji stolicy. Z drugiej
strony stany z najwiekszymi miastami Jalisco (Guadalajara)

i Nuevo Leon (Monterrey) stajg sie coraz bardziej atrakcyjne.
Najwiecej emigrantow 16,9# pochodzito z Dystryktu federalnego,
7,2# ze stanu Meksyk i 5,9# z Veracruz. Najwyzszy wskaznik

efektywnosci migracji wykazywat stan Quintana Boo. Wyraznie

zmalata atrakcyjnos$¢ standw potnocnych, a w przypadku Coahuila
saldo migracji byto ujemne. Generalnie zmalaly wskazniki efek-
tywnosci migracji negatywne, jak roéwniez pozytywne. Najwyzsze



wskazniki negatywne miaty stany Oaxaca, Zacatecas i Guerrero,
tradycyjnie emigracyjne.

Region centralny zajmuje 6# powierzchni kraju (Dystrykt
Federalny, stany: Meksyk, Hidalgo, Morelos, Puebla, Tlaxcala)
w 1980 r. byt zamieszkany przez 37# ludnosci kraju; dostar-
czat 51% produkcji przemystowej i 15# rolniczej. Interesuja-
ce jest, ze pozytywne saldo migracji w tym regionie miaty
tylko Dystrykt Federalny oraz stany Meksyk i Morelos, pozo-
state zas$ mialy saldo negatywne. Byto to spowodowane przede
wszystkim Intensywng imigracjg z obszaréw obrzeza regionu
do jego centrum.

Wenezuela, kraj dynamicznie rozwijajacy sie po drugiej
wojnie Swiatowej, charakteryzowala sie duzym udzialem migra-
cji wewnetrznych. W1950 r. migracje objety 18# mieszkancow
kraju, podczas gdy w 1981 wzrosty do 28,7#.

W1950 r. prawie cata imigracja (87,3#) kierowala sie
do Dystryktu Federalnego i stanu Aragua oraz dwoch stanéw wy-
dobycia ropy naftowej Zulia i Anzoategui. Jednostki te posia-
daly najwyzsze pozytywne wspotczynniki efektywnosci migraciji.
Poza nimi wyro6zniat sie jeszcze stan Portuguesa, obszar in-
tensywnej kolonizacji rolniczej. Natomiast 22,2# emigrantow
pochodzito z Sucre i 20,1# z Trujillo. Wysokie negatywne
wspotozynniki efektywnos$ci migracji mialy stany | terytoria
potudniowej czesci kraju oraz andyjskie i Nueya Esparta.

W 1981 r. wzrosto znaczenie atrakcyjnosci okregu central-
nego (Dystrykt Federalny, stany: Miranda, Aragua, Carabobo).
do ktérego przybyto 51,6# ogétu imigrantéw krajowych i 57,7#
zagranicznych. Region ten zajmujacy 2,34# powierzchni kraju
byt zamieszkany przez 37,5# ludnosci | dostarczat 80# produk-
cji przemystowej, nie biorgc pod uwage przemystu petroche-
micznego. Poza tym imigracja kierowata sie do obszaréw kolo-
nizacji rolniczej Portuguesa i Barinas, eksploatacji i prze-
twoérstwa rudy zelaza Bolivar i wydobycia ropy naftowej Zulia
oraz stabo zaludnionego terytorium Amazonas. Wyraznie zmalala
imigracja do Anzoategui. Pozostale obszary Wenezueli miaty
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Rye. 3. Wspodtczynnik efektywnos$ci migracji w Vfenezueli /1950 rok/

1 - Dystrykt Federalny, 2 - Azoategui, 3 - Apare, 4 - Arage,
I - Sarires, 6 - Bolivar, 7 — Carabdo, 6 - Cojedec, S - Falamn,
Ik - Quarico, 11 - lara, 12 - Murids, 13 - Mirada, 14 - Monegss,
15 - Sbeva Saparta, 16 - Porturucca, 1? - Fuore, 16 - Tamira,
19 - Tryjillo, 2C - Xaraayj, 21 - Wlia, 2 - Azazome,

23 - Delta Anacuro



Eye. 4. Wspoiczynnik efektywnosci migracji wWenezueli /1981 rok/
1 - Dystrykt Federalny, 2 - Awzoatepul, 3 - Apure, 4 - Arags,
5 - Barines, 6 - Bolivar, ? - Carabdoc, 8 - Cojedes, 9 - Falan,
10 - GBFiCI), 11 - lars, 12 - Merida, 13 — Miranda, 14 - l\/tra-gas,
15 - Keva Esparta, 1€ - Roiupiesa, 1?7 - Suare, 15 - “‘eefairg,
19 - Tryjillo, X - Yaracuy, 21 - Zulia, 2 - «Zsa0ea,
23 - Delta Arssaac



ujemne saldo migracji, przy czym 37,1% emigrantéw pochodzito
z Dystryktu Federalnego Sucre, Trujillo i Falcon.

Poréwnujac oba przedziaty czasowe nalezy stwierdzié¢, ze
wspotczynniki efektywnosci migracji zarbwno pozytywne, jak
tez negatywne, zmniejszyty sie, co Swiadczy o tendencji do
zbilansowania salda migracyjnego, charakteryzujgcego kraje
0 Wyzszym poziomie rozwoju.

Brazylia, najwiekszy kraj Ameryki tacinskiej,w latach
1950-1980 podwoita liczbe mieszkancéw z 51 976 tys. do
119 071 tys. Ludno$¢ rozmieezczona jest bardzo nieréwnomier-
nie na obszarze kraju. W1950 roku na 65# jego powierzchni
mieszkato zaledwie 7# ludnos$ci, podczas gdy na 18# obszaru
zyto az 69# mieszkancow. W 1980 roku na 65# powierzchni za-
mieszkiwato 12# mieszkancéw Brazylii, podczas gdy na 18# po-
wierzchni zyto 72# ludnosci.

W1950 r. migracje ludnosci objety 10# mieszkancoéw Brazy-
lii, a w 1980 roku 15#.

W 1950 r. najbardziej atrakcyjne dla migrantéw okazaty
sie stany: Sao Paulo, do ktérego przybyto 20,9# ogo6tu imigran-
téw, Guanabara, obejmujacy miasto Rio de Janeiro - 18,3#
oraz Parana - 13#. Byla to gtdwnie imigracja do miast Sao
Paulo i Rio de Janeiro, natomiast w Paranie zwigzana byta z
kolonizacjg rolniczg pdéinocnej czesci stanu. Sajwiecej emi-
grantéw dostarczyt stain Minas Gerais - 26,3#, Sao Paulo - 9,8#,
Rio de Janeiro - 9,7# i Bahia - 8,5#. Negatywne wspoéiczynniki
efektywnosci migracji wykazywaly stany poéinocnej i poéinocno-
-wschodniej czesci kraju, a pozytywne wschodniej i centralno-
-zachodniej. Jedynie terytoria federalne miaty saldo pozytyw-
ne wtej czesci Brazylii.

W1980 r. do stanu Sao Paulo przybyto 32,1# ogétu imigran-
téw, do Rio de Janeiro (tacznie z miastem Rio de Janeiro) 12,2#
do Parany 11,7#, Goias 5,0# i Dystryktu Federalnego 4,4-#.
Pozytywny wspotczynnik efektywnosci migracji miaty wszystkie
stany i terytoria pdéinocnej i cen-cralno-zachodniej Brazylii,
jak réwniez Rio de Janeiro, Sao Paulo i Parana,z Potudniowo-
-Wschodniej i potudniowej.
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Natomiast 21,6# emigrantéw pochodzito z Minas Gerais,
10,5# z Bahia, 8,3# z SS.o Paulo, 6,7# z Parana, 5,2# z Ceara,
5,2# z Pernambuco, 5,1# z Kio Grande do Sul. Negatywne wspo6t-
czynniki efektywnosci migracji miaty gtdwnie stany pdinocno-
-wschodniej czes$ci kraju, przy czym w poréwnaniu z 1950 r.
wskazniki te wzrosty, co Swiadczy o bezwzglednym, jak tez
wzglednym znaczeniu emigracji.

Wyraznie wzrosta atrakcyjno$¢ Sao Paulo oraz stabo zalud-
nionych steméw i terytoriow poétnocnych i centralno-zachod-
nich, co byto zwigzane w duzym stopniu z polityka regionalna,
kolonizacjg obszaréw zachodnich, a zwilaszcza pogranicza.

Poréwnanie kierunkéw migracji w latach 1950 i 1980 w
trzech wyzej oméwionych krajach Ameryki tacinskiej pozwala
na wyciagniecie pewnych wnioskow. Wlatach pieédziesigtych
naszego stulecia imigracja kierowata sie gtéwnie do stolic,
podczas gdy po 1980 r. do obszaréw ich zaplecza (stan Meksyk
w Meksyku, Miranda w Wenezueli). Wysokie wspotczynniki efek-
tywnosci migracji majg stabo zaludnione obszary pogranicza
(p6inocne stany w Meksyku, Quintana Roo na potudniu, teryto-
ria i stany graniczne Brazylii). Jest to zwigzane z polityka
regionalng tych panstw, dazaca do umocnienia swych pozycji
w strefach pogranicza.

Obszary wydobycia ropy naftowej moga by¢ imigracyjne lub
emigracyjne w zaleznos$ci od wielkosci produkcji, jak Tamau-
lipas czy Veracruz w Meksyku, Anzoategui czy Monagas w Wene-
zueli. Obszary eksploatacji surowcow mineralnych, nowo zago-
spodarowane, sg atrakcyjne dla imigracji, np. Campeche w Mek-
syku czy Bolivar w Wenezueli. Takze imigracyjne sa obszary
kolonizacji rolniczej, np. stany Portuguesa i Barinas w Wene
zueli, Ronddnia i Parana w Brazylii, Dolna Kalifornia Pn. w
Meksyku. Duze miasta w strefach emigraoyjnych, mino ze przyj-
mujg imigrantow, nie sg w stanie zahamowa¢ odptywu ludnosci
z regionu. Przykladem mogg by¢ Acapulco, Veracruz, Merida
w Meksyku, Barquisimeto, San Cristobal w Wenezueli, Recife,
Salvador, Belo Horizonte, Porto Alegr- w Brazylii.
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RB. 5-  Wspotczynnik efektywnosci migracji w Brazylii /1950 rok/

1 - Dystrykt Federalny /stan Suanabara/, 2 - Acre, 3 - Alagoas, 4 - Amapa,
5 - Amazonas, 6 - Bahia, 7 - Ceara, 8 - Espirito Santo, 9 - Goias,

10 - Haranhao, 11 - Mato Grosso, 12 - Minas Gerais, 13 - Para, 14 - Paraiba,
15 - Parana, 16 - Pernambuco, 1? - Ptaui, 18 - Rio Grande do Norte,

19 - Rio Grande do Sul, 20 - Rio de Janeiro, 21 - Rondonia, 22 - Roraima,

23 - Santa Catarina, 24 - Sao Paulo, 25 - Sergipe



Eye. 6. Wspodiczynnik efektywnos$ci migracji w.Brazylii /1980 rok/

I - Dystrykt Federalny, 2 - Acre, 3 - Alagoas, 4 - Amapa, 5 - Amazonas,
6 - Bahia, 7 - Ceara, 8 - Espirito Santo, 9 - Golas, 10 -Maranhao,

Il - Mato Grosso, 12 - Mato Grosso do Sul, 13 - Minas Gerais, 14 - Para,
15 - Paraiba, 16 - Parana, 17 - Pernambuco, 18 - Piaui, 19 - Rio Granda
do Norte, 20 —Rio Grande do Sul, 21 —Rio de Janeiro, 22 - Roodonia,

23 - Roraima, 24 - Santa Catarina, 25 - Sac Paulo, 26 - Sergipe



Nalezy sie zastanowié, jakie znaczenie majg migracje lud-
nosci dla rozwoju regionalnego panstw Ameryki tacinskiej.
Najwieksze migracje ludnosci majg miejece w krajach o szyb-
kim tempie rozwoju, jak Wenezuela, Kolumbia, Panama, Kuba,
Meksyk, Brazylia, Kostaryka. Rozwdj prowadzi do zmian struk-
tury przestrzennej gospodarki, a co za tym idzie - powstawa-
nia nowych regionéw atrakcyjnych dla imigracji. Réwnocze$nie
obszary o tradycyjnej gospodarce stajg sie obszarami emigra-
cyjnymi. Dysproporcje rozwoju regionalnego ulegajg pogtebie-
niu, mimo daznosci wielu panstw do niwelowania réznic regio-
nalnych. Przestrzennie wieksza cze$s¢ Ameryki tacinskiej wy-
ludnia sie w liczbach bezwzglednych, niektére obszary réwniez
Rownocze$nie nastepuje ogromna koncentracja ludnosci na nie-
wielkich obszarach silnie zurbanizowanych. WArgentynie do
prowincji Buenos Aires w 1970 r. przybyto 91,4# ogotu imi-
grantéw, a $cislej do miast-satelitow Buenos Aires az 83,8#.
Podobnie w Ekwadorze 3/5 migrantow skierowato sie do prowin-
cji Guayas i Pichincha, na terenie ktérych znajdujg sie gtow-
ne miasta Guayaquil i Quito. V Kolumbii prawie cata imigra-
cja byta skierowana do czterech departamentéw z najwiekszymi
miastami: Cundinamarca, Autloquia, Valle,Atlantico Bogota,
Medellin, Cali, Barranquilla, a wChile do Santiago, Valpa-
raiso i Concepcion. Przyktadéw takich mozna mnozy¢ wiele.
Efektem ekonomicznym jest absorbowanie zasobow z obszaréw
peryferyjnych przez regiony centralne z duzymi o$rodkami miej
skimi. Regiony te koncentrujg zasoby kapitatowe, sity robo-
czej, a niekiedy rowniez zasoby naturalne. Zapotrzebowanie
na site robocza zalezy od struktury sit wytwdlrczych oraz
technologii. Nadmierny naptyw imigrantéw do tych regionéw
w stosunku do realnych mozliwosci powoduje wzrost bezrobocia;
powstajg dzielnice nedzy w duzych miastach Ameryki tacinskiej
w ktorych zamieszkuje od 20 do 30# mieszkancéw. Mieszkancy
tych dzielnic nie chcg jednakze wraca¢ do miejsca swego po-
chodzenia,tj. malych miasteczek czy wsi, bowiem ich sytua-
cja ekonomiczna nie ulegta pogorszeniu. Wduzym miescie ist-
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aleje nadzieja na uzyskanie pracy oraz dostep do ustug socjal-
nych, ktorych brak w mniejszych osiedlach.

Daleko wieksze znaczenie dla rozwoju regionalnego ma
wzrost liczby ludnosci nie wielkich metropolii, ale osSrodkéw
drugorzednych, nizszych hierarchicznie i zwigzana z tym pew
na decentralizacja dziatalnosci gospodarczej. Osrodki te bar-
dziej przyczyniajg sie do integracji regionalnej i redukuja
koszty spoteczne hierarchizacji sieci miejskiej. Wobszarach
peryferyjnych powodujg wzrost koncentracji gospodarczej. Naj-
bardziej efektywny Jest pasmowy ukiad osadnictwa, uzaleznio-
ny od ciggow komunikacyjnych, wytyczonych przez dogodne wa-
runki terenowe. Czesto pasmowe ukiady osadnicze stajg sie
osiami rozwoju.

0 wiele wieksze znaczenie dla rozwoju regionalnego maja
migracje z obszar6éw przeludnionych do obszaréow stabo zalud-
nionych,obszarow mowych mozliwosci", posiadajgcych zasoby
naturalne. Wielko$¢ tych migracjg okreslajac w liczbach bez-
wzglednych, jest znacznie mniejsza niz do regionéw central-
nych, ale wysoki jest udziatl wzgledny wobec matej liczby
mieszkannicow. Migracje pobudzajg dziatalno$¢ gospodarczag, do-
starczajac impulsu dla rozwoju tych obszaréw. Przykiadem no
ze by¢ tu Amazonia w Brazylii, Patagonia w Argentynie, Guja-
na w Wenezueli, Kalifornia i Jukatan w Meksyku. Migracjom
ludnos$ci towarzyszy naptyw kapitatow, ktére aczkolwiek odpro-
wadzajg zyski do regionéw centralnych, jednakze w pewnym
stopniu przyczyniajg sie do rozwoju regionéw peryferyjnych,
ktore przemieniajg sie w sendperyferyjne. Dotyczy to zaréwno
obszaréw wydobycia surowcow mineralnych, jak rowniez koloni-
zacji rolniczej. Zalezy to w duzym stopniu od polityki re-
gionalnej, realizowanej przez poszczegélne panstwa, zasobow
kapitatlowych oraz mozliwosci stworzenia atrakcyjnych warun-
kow dla migracji sity roboczej. Planowanie regionalne jest
realizowane w wielu krajach Ameryki tacinskiej: w Argenty-
nie, Brazylii, Wenezueli, Kolumbii, Meksyku, Peru, Chile,
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Ekwadorze i na Kubie. Jednakze jego efekty sag stosunkowo nie-
wielkie wskutek duzego centralizmu gospodarczego wiekszosci
krajow Ameryki tacinskiej, duzej biurokracji i braku odpo-
wiednich kapitatow do realizacji tego przedsiewziecia.
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