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a  m o n o p o le m  p a ń s tw o w y m  C X IX -X X  w . }

PRÓBA UJĘCIA MODELOWEGO

G ran ice  rozbiorow e p r z e c ię ły  n a tu ra ln e  i  konsekwentnie 

rozw ijan e od wieków zw iązki gospodarcze południowych obsza­

rów P o ls k i  z r e s z t ą  ziem p o ls k ic h . G a l ic ja  s t a ła  s ię  en k la ­

wą p o lity c z n ą  wobec p o z o sta ły ch  ziem p o ls k ic h  oraz enklawą 

gospod arczą wobec krajów  ak tu a ln ego  su z e re n a . Do połowy 
XIX w. d esp otyczn e rządy a u s tr ia c k ie  o s ła b ia ły  kondycję go ­

spodarczą G a l i c j i  aż po j e j  s t a g n a c ję .  R óżn ice c y w il iz a c y j­

ne między prow incjam i M onarchii b y ły  s z a n s ą ,le c z  i  za gro że ­

niem d la  ziem p o ls k ic h  le ż ą c y c h  na p e r y fe r ia c h  A u s t r i i .

W n a s tr o ja c h  sp o łeczn y ch  G a l i c j i  znajdow ało to  o d b ic ie  
w a u ta r k ic z n y c h , ze względów p o lity c z n y c h  i  gospod arczych , 

postawach i  p o g lą d a ch . Na f a l i  Wiosny Ludów s ta n  ten u le g ł  
zm ia n ie . O graniczone prawa autonom iczne, k tó re  u zyskała  Ga­

l i c j a  w la ta c h  s z e ś ć d z ie s ią ty c h  XIX w ., s tw a rz a ły  m ożliw ości 
do ożyw ienia p o ls k i e j  m y śli ekonom icznej i  j e j  r e a l i z a c j i  

ta k  na forum sejm u k rajow ego , ja k  i  w l i c z n i e  wówczas po­
w sta ją c y c h  p o ls k ic h  o rg a n iz a c ja c h  i  sto w a rzy szen ia ch  p o l i ­
ty cz n y ch , sp o łe c z n y ch , gospodarczych  i  k u ltu r a ln y c h . Jedną 
z d z ie d z in  ż y c ia  gospodarczego  G a l i c j i  sk u p ia ją cą  s z c z e g ó l­
ną uwagę w spółczesn ych  b y ł przem ysł g o r z e ln ia n y .

G o rze ln ictw o  l y ł o  na ziem iach p o ls k ic h  tra d y cy jn ą  ga ­

ł ę z i ą  p ro d u k c ji przem ysłow ej p o d le g a ją cą  ochron ie prawnej
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w ramach tzw . p r o p in a c ji .  P ro p in a c ja  to  prawo pana gruntow e­

go do wyrobu i  sprzedaży trunków na obszarze w łasnych dóbr 
tw orzących tzw . o bszar p ro p in a cy jn y . W ykorzystywano t o  prawo 

z ty tu łu  p osiad an ia  dóbr z ie m sk ich , ja k  i  z ty tu łu  pozyska­
nego od w ła ś c ic ie la  gruntu  p rz y w ile ju  na p rodu kcję  a lk o h o lu . 

Następstwem rozwoju tego  prawa b y ł przymus p ro p in acy jn y  
u m ożliw iający  w pewnych okresach  stosow an ie  przymusu kon­

sum pcyjnego. Głęboko po w iek XIX fu nkcjonow ał w ięc w p rz e ­
myśle gorzeln ianym  sw o is ty  sposób gospodarow ania o p ie r a ją c y  

s ię  n ie  na prawach ryn k ow ych ,lecz na normie prawnej i  odwołu­
ją cy  s i ę  do monopolu w ła sn o ści z ie m s k ie j .  Model kompleksowej 

o r g a n iz a c ji  przem ysłu g o rz e ln ia n e g o  obejm ujący dotąd ta k  p ro ­

d u k c ję , ja k  i  zb yt u le g a ł  postępującem u rozkład ow i w n a stę p ­

stw ie  przemian gospodarczych  zachodzących na ziem iach  p o l­
s k ic h  w c ią g u  XIX w. P r z e k sz ta łc e n ia ^ ja k im  wówczas u le g a ł ,  

n ie  n a ru szały  je g o  h is to r y c z n ie  u k sz ta łto w a n e j s tr u k tu r y , 

bowiem zmiany dokonywały s ię  na je g o  p e r y fe r ia c h . P ro p in a ­
c ja  ogran iczon a z o s ta ła  do s t r e f y  z b y tu . N atom iast s t r e f a  

p ro d u k cji uznana z o s ta ła  wolną d z ia ła ln o ś c ią  gospod arczą 
p rzed sięb io rców  poddaną je d y n ie  system owi podatku konsumpcyj­

n ego . T y tu ł w ła sn o śc i do p ro p in a c ji,z w ią z a n y  dotąd ze 
zw ierzch n ością  gruntową i  z a le ż n o ś c ią  poddańczą, obecn ie 

in terpretow an y b y ł ja k o  w łasn ość rzeczow a stan ow iąca  elem ent 
inw entarza dóbr i  ic h  h ip o t e k i .  Uzyskano w ten  sposób r o z ­

d z ia ł  p ro d u k cji a lk o h o lu  od je g o  d y s tr y b u c ji  i  kon su m p cji, 

s tw a rza ją c  m ożliw ość odmiennego wpływania na w sz y stk ie  te  
s f e r y .  S y tu a c ja  taka b yła  k o rzy stn a  z punktu w idzen ia  i n t e ­
resów f is k u s a  państwowego i  s p o łe c z n ie  akceptowanych rozm ia­
rów sp o ży c ia  a lk o h o lu .

Sukces odn iesion o  w s fe r z e  p ro d u k c ji oraz w konsekw ent­

n ie rea lizo w a n e j p o l i ty c e  f i s k a l n e j  państw a. U d z ia ł g o r z e l -  
n ictw a g a l ic y js k ie g o  w p ro d u k cji kontyngentu P r z e d lita w ii  
w la ta c h  1888-1898 w yn osił 46% (45 t y s .  1 ) ,  w la ta c h  1899- 
1902 -  60% (55 t y s .  1 ) a w la ta c h  1903-1907 aż 79% (70 t y s .  
l ) .  Tendencja ta  b yła  zbieżna z postępam i ustawodawstwa s p i -  
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rytu so w ego . W o k r e s ie  prawie s z e ś ć d z ie s ię c iu  l a t  (1 8 2 9 -1 8 8 8 ) 

s ie d m io k ro tn ie  zm ieniano ustawę podatkową (1 8 2 9 , 1835, 1862, 
1865, 1878, 1884, 1888) wprowadzając do n i e j  i s t o t n e  zm iany. 

Podatek sp iry tu so w y s t a ł  s ię  polem dośw iadczalnym  n a s i la ją c e ­
go s ię  p rzez c a ły  XIX w. f is k a l iz m u . S t a b i l i z a c j ę  trendu po­

datkowego w prow adziła d o p iero  ustaw a z 1888 r .  3 ,5 -k r o tn ie  

podnosząc je g o  wym iar.

Rosnący u d z ia ł  podatków n ie s t a ły c h ,  w tym s z c z e g ó ln ie  
konsum pcyjnych,w budżetach  p o szczeg ó ln y ch  państw b y ł wówczas 

z ja w isk iem  powszechnym. Podatek sp iry tu so w y b y ł d la  t e j  
ogó ln o św iatow ej te n d e n c ji  probierzem  wyznaczającym  m ożliwo­

ś c i  w tym z a k r e s ie  ta k  sp o łe c z e ń stw a , ja k  i- państw a.

W A u s t r i i  te n d e n c je  te  rea lizow an o w sposób umiarkowany, 

a s to p ie ń  o b c ią ż e n ia  lu d n o ś c i podatkiem  spirytusow ym  p la s o ­

wał ją  na ósmym m ie jsc u  ta k  w połow ie XIX w .,  ja k  i  na po­

cz ą tk u  XX w .,  po ta k ic h  k r a ja c h ,ja k  -  w 1864 r . :  A n g lia , 
R o s ja , F r a n c ja , B e lg ia ,  S z w e c ja , D a n ia , P ru sy , N orw egia, a 

w 1907 r . :  A rgen tyn a , R o s ja , A n g lia , S ta n y  Zjednoczone AP, 
F r a n c ja , S z w e c ja , Węgry. Wskaźnik u d z ia łu  podatku s p ir y tu s o ­

wego w ogólnych dochodach państwa lokow ał A u s tr ię  na p o c z ą t­
ku XX w. na szóstym  m ie js c u ,p o  A n g l i i  (32% ), USA (29% ), Ka­

n ad zie  (19% ), H o la n d ii (1 9 $ ) ,  R o s j i ,  F r a n c j i ,  B e l g i i  i  Szwe­
c j i  (po 18%), a razem z Niemcami (po 5% ). Przem ysł g o r z e ln ia ­
ny s t a ł  s ię  wówczas jednym ze zn aczących  ź ró d e ł dochodu 
skarbu państwa i  w łączony z o s ta ł  w o r b itę  p o l i t y k i  f i s k a l ­
n e j państw a. W n ie w ie lu  d z ie d z in a c h  gospodarowania można by­

ł o  uzyskać ta k  w ie le  o g r a n ic z a ją c  s i ę  ty lk o  do d z ia ła ń  admi­

n is tr a c y jn y c h . Gdy w p ie r w s z e j połow ie XIX w. o b c ią ż e n ie  po­

datkowe g o rz e ln ic tw a  s ię g a ło  17%, to  na początku  XX w. aż 
55% w a r to ś c i  je g o  p r o d u k c ji . B y ł to  przypadek bez preceden­

su w d z ie ja c h  skarbow ości państw ow ej,a  zarazem pierw szy eta p  
ca łk o w ite g o  podporządkowania g o rz e ln ic tw a  in teresem  państw a.
W G a l i c j i  te n d e n cje  te  n a s i la ją  s ię  od l a t  s ie d e m d z ie s ią ­
ty ch  XIX w. G o rze ln ictw o  będąc ju ż  wówczas isto tn ym  elemen­
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tem p o l i t y k i  f i s k a l n e j  stopniow o w ykorzystyw ane j e s t  ja k o  

środek do r e a l i z a c j i  r o d z ą c e j s ię  wówczas nowej p o l i t y k i  

e t a ty s t y c z n e j  państw a.
Ten w ła śn ie  o k res d z ie jó w  przem ysłu g o rz e ln ia n e g o  E u ro ­

py środkow o-w schodniej i  połudn iow ej c h a r a k te r y z u je  p o d ty ­

t u ł  m o je j p ra cy : Przem ysł g o r z e ln ia n y  G a l i c j i  doby au ton o­

m ic z n e j. Między monopolem dworskim a monopolem państw o­

wym1 . U trw alony parowiekową tr a d y c ją  mechanizm funkcjonow a­

n ia  monopolu dw orskiego  b y ł s z c z e g ó ln ie  podatny na p rz e ­

k s z ta łc e n ia  go sp o d arcze  i  sp o łe c z n e  rea lizo w a n e  w XIX w. 
Zw iązek przyczynowy pomiędzy systemem podatku sp ir y tu so w e ­

go a monopolem spirytusow ym  b y ł d la  w sp ó łczesn ych  o c z y w is ty . 

Tempo r e a l i z a c j i  te g o  p ro cesu  b y ło  przedmiotem  p rz e ta rg u  
pomiędzy rządem M on arch ii a grupami sp o łe c z n e g o  n a c isk u  z o r ­

ganizowanymi ju ż  wówczas w sto w a rz y sz e n ia  w ł a ś c i c i e l i ,  p rzed ­
s ię b io r c ó w , pracowników i t p .

P rasa  fachowa G a l i c j i  z uwagą ś l e d z i ł a  rozw ój systemów 

podatkowych p o szczeg ó ln y ch  państw oraz d y sk u s je  i  próby 

wprowadzenia państwowego monopolu sp ir y tu so w e g o . W o s t a t ­
n ie j  ć w ie rc i XIX w. aż po 1910 r .  publikow ano odnośne dane 

z teren u  B e l g i i ,  B u łg a r i i ,  D a n ii ,  F r a n c j i ,  H is z p a n i i ,  Ho­
l a n d i i ,  N iem iec, N o rw e g ii, R o s j i ,  Rum unii, S e r b i i ,  Stanów 

jednoczonych AP, S z w a jc a r i i ,  T u r c j i  i  W łoch. Ś led zon o  lo s y  
n ie  zrea lizo w an ych  p ro jek tów  m o n o p o liz a c ji  przem ysłu g o r z e l ­

n ia n e go , n p . w B u łg a r i i  (1896 r . ) .  W Niem czech (1 8 8 6 -1 8 8 8 , 

1907 r . )  oraz różnych form m onopolu, głów nie handlow ego, 

zaprowadzonych w N orw egii (1896 r . ) ,  R o s j i  (1 8 9 0 -1 9 0 4  r . ) ,  
Rumunii (1908 r . ) ,  S e r b i i  (1902 r . ) ,  S z w a jc a r i i  (1 8 8 6 ,

1900 r . ) .  Zaawansowane p r o je k ty  monopolu sp iry tu so w eg o  n ie  
z o s ta ły  zrea lizo w an e w A u s t r i i .  Wprowadzono go d o p iero  
w P o ls c e  O d rod zon ej, w 1924 r .

D ysku sje  toczon e wokół m o n o p o liz a c ji g o r z e ln ic tw a  a n ta ­
gonizow ały obrońców lib e r a liz m u  go sp o d arczego  i  zwolenników 
etatyzm u państwowego. W p óźn iejszym  c z a s ie  dopatrywano s i ę  
tu  wpływu doktryny s o c j a l i s t y c z n e j .  W sw ej i s t o c i e  dysku­



s j e  te  b y ły  sygnałem  o w yczerp an iu  p rz e z  f i s k a l iz m  państw o­
wy ty c h  m o ż liw o ś c i, k tó r e  o s ią g n ię t o  w wyniku rozw oju  do­

tych czasow ych  form podatku  sp iry tu so w e g o  i  system u r e g la ­

m e n ta c ji  p r o d u k c ji .  D y sk u sja  ta  b y ła  zarazem  sygnałem  wy­

czerpyw ania s i ę  argumentów po s t r o n ie  obrońców g o r z e ln ic tw a  

ta k  r o ln ic z e g o ,  ja k  i  przem ysłow ego.

P rz e c iw sta w ia n ie  g o r z e ln ic tw a  r o ln ic z e g o  g o rz e ln ic tw u  
przemysłowemu b y ło  o s ią  k o le jn e j  o r b i ty  tw o r z ą c e j s ię  w c i ą ­

gu XIX  w. w okół g o r z e ln ic tw a . Umowność terminów b y ła  o czy ­

w is ta  ju ż  w momencie ic h  form u łow an ia . P e a ln a  b y ła  n a to ­

m ia s t ko n k u ren cja  pomiędzy g o r z e ln ia m i drobnymi i  śre d n im i, 

zwanymi w różn ych  o k resach  g o r z e ln ia m i: przydomowymi, ko­

c io łk o w y m i, c h ło p s k im i, r o ln ic z y m i, gospodarczym i i  d o m in i- 

k a ln y m i,a  g o r z e ln ia m i: przem ysłow ym i, fa b ry czn y m i, w i e lk i ­

m i. Pow szechność w ystępow ania różnych  typów g o r z e ln i  w t e j  
c z ę ś c i  Europy nadawała z a g a d n ie n iu  z n a cz e n ie  podstawowego 

dylem atu  g o sp o d a rc z e g o , k s z t a ł t u ją c e g o  ówczesną p o li ty k ę  

g o sp o d a rczą  s i ł  d ysp o zy cy jn y ch  ta k  rządow ych, ja k  i  s p o łe c z ­
n y ch . W przypadku g o r z e ln ic tw a  p o ls k ie g o  w alka o zw ycięstw o 
je d n e j z dwu zauw ażalnych wówczas te n d e n c ji  w rozw oju tego  

p rzem ysłu  t o c z y ła  s i ę  w s f e r z e  p o ję c io w e j,  in s p ir u ją c e j  m yśl 
ekonom iczną, le c z  n o s z ą c e j znamiona w a lk i p o z o r n e j.

P rze z  c a ły  XIX w. aż po d z ie ń  d z i s i e j s z y ,  na ziem iach  
p o l s k i c h ,a ta k ż e  w c a ł e j  E u ro p ie  środ kow o-w sch od n iej i  po­

łu d n io w e j, dominowała g o r z e ln ia  r o l n ic z a .  Podstawową j e j  

cech ą b y ł ś c i s ł y  zw iązek z gospodarstw em  roln ym . Obserwowa­

ne od d r u g ie j  ć w ie r c i XIX w. te n d e n c je  p ro w a d ziły  do wypra­

cow ania, ś c i s ł y c h  z punktu w id zen ia  ekonom iki p r z e d s ię b io r -  

stv/а , r e l a c j i  pomiędzy gospodarstw em  rolnym a gorzeln ian ym  

zakładem  przemysłowym. R e la c je  te  m ia ły  u trw a la ć  obopólnie 

k o rz y s tn e  z w ią zk i łą c z ą c e  oba za k ła d y  g o sp o d a rc z e . D ziew ię­

tn a sto w ie cz n y  p e jz a ż  p o ls k i  z kominem g o r z e ln i  w t l e  m iał 
obrazować su k ces o s ią g n ię ty  na tr u d n e j drodze gruntownych 

i  now oczesnych p r z e k s z ta łc e ń  dokonanych w go sp o d a rstw ie  r o l ­
nym .

107



Fu n k cje  s p e łn ia n e  p rzez za k ła d  g o r z e ln ia n y  w go sp o d a r­

stw ie  rolnym można sprow adzić do 13 co n a jm n ie j z ja w is k , 

p rz e ja w ia ją c y c h  s ię  z różnym natężeniem  w p o sz cz e g ó ln y ch  

o k re sa ch , a m ian ow icie :
1 . G o r z e ln ie  u m o żliw iały  p o d ję c ie  wymiany m a te r ia ło w e j 

p r z e r a b ia ją c  z ie m n ia k i i  ż y to , a zw ra ca ją c  gospodarstw u war­

to ścio w y p rodukt uboczny, to  j e s t  wywar.
2 .  Warunkowało to  rozw ój towarow ej p r o d u k c ji  ziem niaków , 

n ie o p ła c a ln e j  z uwagi na n isk ą  cenę sp rze d a żn ą , k o s z t  t r a n s ­

p ortu  i  n ie tr w a ło ś ć  p rod u k tu .
3 .  Zapotrzebow anie na surowce p r z e k r a c z a ło  n ie rz a d k o  

m ożliw ości produkcyjn e w łasnego gospod arstw a r o ln e g o  i  a k ty ­
w izow ało p rod u kcję  gospod arstw  s ą s ie d n ic h , tw orząc w yspe­
c ja liz o w a n y  rynek lo k a ln y .

4 .  Intensyw na p ro d u k cja  ziemniaków b yła  ważnym elem en­

tem now oczesnej t e c h n o lo g i i  uprawy r o l i ,  k o r z y s tn ie  k s z t a ł ­

tow ała s tr u k tu r ę  zasiewów i  w pływ ała na k u ltu r ę  upraw. F a k t 

ten  b ył potęgowany zamkniętym obiegiem  surowców w y k o rz y sty ­

wanych w g o r z e ln i .
5 . Wywar g o r z e ln ia n y  b y ł podstawową karmą z w ie r z ą t ho­

dowanych na s k a lę  przem ysłow ą, w ydatnie  podnosząc in te n sy w ­
n ość i  h ig ie n ę  t e j  p r o d u k c ji .

6 . O bornik u m ożliw iał intensyw ne nawożenie p ó l ,  a s o le  

m ineralne oraz s u b s ta n c je  azotow e w nim zaw arte b y ły  p o d s ta ­
wowym wówczas sk ła d n ik ie m  nawozowym.

7 . S t a ł y ,  s i ln y  popyt na s p ir y tu s  i  wódkę, problem  

in w e s t y c j i ,  a k u m u la cji k a p ita łu  i  kredytów  -  to  k o le jn y  z e ­
sp ó ł czynników wprowadzony d z ię k i  go rzeln io m  do rachunku 
ekonom icznego p r z e d s ię b io r s tw  r o ln y c h .

8 . T e c h n icz n e , te c h n o lo g ic z n e  i  o rg a n iz a c y jn e  metody 
pracy g o r z e ln i  s p r z y ja ł y ,  a c z ę s to  in ic jo w a ły  p o stę p  te c h ­
n iczn y  w r o ln ic t w ie .

9 .  Rozw ijana na s k a lę  przemysłową produ kcja  g o r z e lń  
w drażała a d m in is tr a c ję  dóbr ro ln y ch  w problem atykę i n f r a ­
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s tr u k tu r y  p rzem ysłow ej, w k w e stie  z a so b n o ści i  ja k o ś c i  wody, 

e n e r g i i ,  s ta n u  dróg lo k a ln y c h , k o l e i ,  te le fo n u  i  t e le g r a f u , 

środków tra n sp o rto w ych , zasad magazynowania tow aru, wiedzy 

h an d low ej, u słu g  te ch n icz n y ch  i t p .
10 . G o r z e ln ie  od d zia ływ ały  pozytyw nie na poziom gospo­

d arczy i  s to s u n k i sp o łeczn e  na w si g a l i c y j s k i e j ,  głów nie 

p rzez tw orzenie lo k a ln e g o  rynku p ra cy ,ty m  c e n n ie js z e g o , że 

o żyw ia ją cego  s ię  poza sezonem prac polow ych.

11. W ystępu jące  z ja w isk o  n a d p ro d u k cji m ob ilizow ało  do 
intensyw nych p ra c  nad zastosow aniem  s p ir y tu s u  tech n iczn ego  

w w ie lu  d z ie d z in a ch  p rzem ysłu .

12. Model g o r z e ln i  ro ln icze j,w y m u szo n y  prawami rynku 

oraz ustawodawstwem podatkowym, z reglamentowaną w ie lk o ś c ią  

p r o d u k c ji ,b y ł  podstawą r a c jo n a ln y ch  d z ia ła ń  w o d n ie s ie n iu  

do z ja w isk a  p a to lo g ic z n e g o  sp o ż y c ia  a lk o h o lu .
13 . P rę żn ie  d z ia ła ją c e  sto w a rzy sze n ia  p rzed sięb io rców  

i  pracowników i n i c ju ją c  w łasne p u b l ik a c je ,  prasę fachow ą, 

a k c je  oświatowe i  sz k o ln ic tw o  zawodowe aktyw izow ały ro zp ro ­

sz o n e , a le  obejm ujące c a ło ś ć  te ry to riu m  k r a ju  o śr o d k i.
O ddziaływ anie przem ysłu g o rz e ln ia n e g o  na kondycję g o ­

spod arczą  k r a ju  s t a ł o  s ię  przedmiotem  ów czesnej r e f l e k s j i  
ek on o m iczn ej. Gromadzono argumenty na rz e c z  g o rz e ln ic tw a  
ja k o  sty m u la to ra  postępow ych przemian w p rzejściow ym , wcze­
snym o k r e s ie  i n t e n s y f ik a c j i  r o ln ic tw a . Teza ta  zn a jd u je  swo­
je  u o g ó ln ie n ie  w p o ję c iu  "gospodarstw a g o r z e ln ia n e g o " . Pod­
stawowym kryteriu m  gospodarstw a g o rz e ln ia n e g o  do 1887 r .  

b y ła  norma zwana " o b ję t o ś c ią  naczyń z a c ie rn y c h " ok reśla n a  
w skaźnikam i: 1 ha gruntów do 2 ,2  h l  s p ir y tu s u , lu b  2 7 ,5  h l 

z a c ie r u  przy minimalnym obszarze  gruntów 5 7 ,5  ha z lo k a l iz o ­
wanych w prom ieniu 7 ,5  km wokół g o r z e ln i .  Od czasu  obowią­
zywania ustawy z 1888 r .  normą b y ł tzw . "o b sza r  kontyngen to­

wy" ( r o l e ,  ł ą k i ,  p a stw isk a ) opisywany w skaźnikam i: produk­

c ja  dzienna s p ir y tu s u  z h ek ta ra  - 3 1 ,  produkcja dzienna 
z ogółu  a re a łu  -  7 h l ,  optymalny obszar kontyngentowy -  

233 h a , produkcja g lo b a ln a  w c z a s ie  kam panii -  1680 h l .
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P r z e c ię tn e  gospodarstw o g o r z e ln ia n e  z p o czą tk u  XX w. zajm o­

wało obszar 573 h a , w tym o b sza r  kontyngentow y w y n o sił 

474 h a .
P o ję c ie  obszaru  kontyngentow ego b y ło  czymś w ię c e j n iż  

ty lk o  o k reślen iem  z a p le c z a  surowcow ego. B y ło  to  z a p le c z e  
gospod arcze g o r z e ln i  traktow ane ja k o  zam knięty c y k l  produk­

c y jn y : p ro d u k cja  surowca -  p ro d u k cja  s p ir y tu s u  i  wywaru -  
produ kcja  hodowlana -  gospodarka nawozowa -  p ro d u k cja  r o ln a .

Z a le ż n o ść  gospodarstw a r o ln e g o  od g o r z e ln i ,  tr a d y c y jn ie  

s i l n a ,  p o g łę b ia ła  s ię  w ś c i s ł e j  z a le ż n o ś c i  od procesów  de­

m ograficzn ych  i  przem ian w t e c h n o lo g i i  r o l n i c z e j ,  w tym 
głów nie w z a k r e s ie  s tr u k tu r y  upraw. Przem iany te  w obu 

przypadkach związane b y ły  z upow szechnieniem  s ię  p r o d u k c ji  
z iem n ia k a. O bszar d o m in a cji p r o d u k c ji  ziem niaka w E u rop ie  

j e s t  obszarem d o m in a cji g o r z e ln i  r o l n i c z e j  i  gospodarstw a 
g o r z e ln ia n e g o . O s ią g n ię c ie  p o stę p u  w p r o d u k c ji  r o l n e j ,  

a s z c z e g ó ln ie  r e s tr u k tu r y z a c ja  gospod arstw  ro ln y ch  na po­
ziom ie p r z e d s ię b io r s tw  o pożądan ej p r o d u k c ji  towarow ej umoc­

n i ła  zw iązek pomiędzy przemysłem gorzeln ian ym  a ro ln ic tw em . 
Optymalną r e l a c ję  pomiędzy areałem  gospod arstw  ro ln y c h  

a w ie lk o ś c ią  p ro d u k c ji g o r z e ln i  o s ią g n ię to  w la t a c h  osiem ­
d z ie s ią ty c h  XIX w. D a lszy  w z ro st p r o d u k c ji  b y ł wynikiem  

p ostępu  te c h n o lo g ic z n e g o  p r o d u k c ji  a lk o h o lu  (chem ia o rga ­
n ic z n a ) ,  w zro stu  konsum pcji o k r e ś lo n e j p r z e s ile n ie m  demo­

graficzn ym  oraz postępam i w p ro d u k c ji s p ir y tu s u  te c h n ic z n e ­
g o . S t a b i l i z a c j a  p ro d u k c ji g o r z e ln ia n e j  w o s t a t n i e j  ć w ie r c i 
XIX w .,  o s ią g n ię c ie  pożądanej s tr u k tu r y  w ie lk o ś c i  zakładów 
i t p .  -  na podłożu żywotnych związków pomiędzy roln ictw em  

a przemysłwem gorzeln ian ym  zamknęło trw a ją c y  p ó ł w ieku p ro ­
ce s  k sz ta łto w a n ia  s i ę  modelu gospodarstw a g o r z e ln ia n e g o , 
k tó ry  traktow ać n a le ży  ja k o  w skaźnik poziomu przemian w za ­

k r e s ie  go sp o d ark i r o ln e j  ziem Europy środkow o-w schodniej 
i  p o łu d n io w e j. W swoim c z a s ie  b y ł to  wyraz su k c e su . P rz e ­
dłużone trw anie te g o  modelu j e s t  n a to m ia st sygnałem  n ie ­
pokojącym .
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