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Postawa francuskiej opinii publicznej
wobec polsko-ukrainskiego konfliktu
o Galicje Wschodnia 0918 -191,9)

Konflikt polsko-ukrainski o Galicje Wschodnig odbit
sie szerokim echem nad Sekwang nie tylko, czy raczej nie
tyle, z uwagi na tradycyjne sympatie spoteczenstwa francu-
skiego do Polski. Francja przywigzywata do niego duze zna-
czenie przede wszystkim ze wzgledéw ekonomicznych i poli-
tycznych. Bogactwa naturalne Galicji Wschodniej i zwigzane
Zz nimi znaczne zaangazowanie kapitatu francuskiego oraz
rosngca rola strategiczna tego regionu zaréwno wobec Rosji
Radzieckiej,jak tez, od marca 1919 r., wobec Wegierskiej
Republiki Rad, to byly najwazniejsze czynniki, ktére przez
wiele miesiecy miaty wplywad na ksztattowanie sie stanowi-
ska opinii publicznej i ko6t rzadowych w stosunku do pierw-
szego, i dodajmy, krwawego konfliktu granicznego odradzajag-
cej sie Polski.

Pierwsze wiadomosci o potyczkach polsko-ukrainskich
pojawity sie w prasie francuskiej juz w listopadzie 1918,
ale zrozumienie ztozonosci problemu przyszto o wiele poz-
niej. Poczatkowo opinia publiczna nie czynita rozréznienia
miedzy Zachodnioukrainskag Republikag Ludowa dazgaca do utwo-
rzenia na terenie Galicji Wschodniej wtasnego parnstwa a nad-
dnieprzanska Republikag Ludowa zwigazana z rewolucyjng Rosj3g.
Akceptujgac wilsonowskg koncepcje reorganizacji Europy na
podstawie kryterium etnograficznego opinia francuska skta-
niata sie do popierania zgdan narodowosciowych Ukraincéow
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i przyznania im autonomii w ramach wielkiej Rosji, w ktorej
odrodzenie powszechnie wierzono. W tym tez duchu szerokg
akcje propagandowag prowadzito dziatajgce na terenie Szwaj-
carii Ukrainskie Biuro Prasowel. Dane statystyczne potwier-
dzajgce istnienie wiekszosci ukrainskiej na terenie Galicji
'Wschodniej przemawiaty za taki.m rozwiqzaniemo. Argumenty

0 polskich zastugach cywilizacyjnych i niedojrzatosci Ukrain-
cow do tworzenia samodzielnego panstwa,z jakimi wystepowat
utworzony 25 listopada 1918 Tymczasowy Komitet Rzadzacy, za-
stapiony nastepnie przez Komisje Rzadzaca dla Galicji, $la-
ska Cieszynskiego, Orawy i Spisza,podlegajgca rzadowi war-
szawskiemu, nie znajdowaty wielu zwolennikéw. Hasta obrony
"kepitalu cywillizacyjnego przed varbarzynskim Y/schodert ™
zaczety zyskiwaé¢ na znaczeniu dopiero wdwczas, gdy wsroéd
informacji z frontu pojawity sie wiadomosci o tgczeniu

przez Ukraincow walki z Polakami z programem rewolucji so-
cjalnej. Propaganda polska, prowadzona na Zachodzie gtéwnie
przez Komitet Narodowy Polski, nie pomijata zadnej okazji,
by pobudza¢ niepokéj opinii przed "bolszewizmem ukrainskim"”
1 grozaca "anarchig". Przesuniecie sporu terytorialnego na
ptaszczyzne ideologiczng zdawato sie rokowaé¢ duze nadzieje
na uzyskanie poparcia Aliantow. W odniesieniu do opinii
publicznej spowodowato natychmiast zréznicowanie postaw po-
krywajace sie w zasadzie z istniejgcym dotychczas podziatem w
kwestii rosyjskiej. Szczego6lnie ostro wystgpili przeciwko
polskim roszczeniom wobec Galicji socjalisci, ktérzy do nie-
dawna byli gtownymi oredownikami niepodlegtosci Polski”.
"Y/czoraj uciskana, dzi$ gnebiaca innych" - to hasto stato
sie gtownym zawotaniem "Humanits" i "Peuple". Rzecz cieka-
wa, oskarzenia o imperializm kierowane byty przez ditugi czas
jedynie pod adresem Dmowskiego. Pitsudski stat sie dla so-
cjalistow "niebezpiecznym wojownikiem Ententy"”~ dopiero po
wywiadzie dla agencji Havas z konca marca 1919 r., w ktérym
zapowiedziat gotowos¢ Polski do walki z bolszewizmem. W sto-

sunku do zagadnienia przynaleznos$ci Galicji Ytschodniej so-
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cjalisci znalezli nieoczekivanych sojusznikon w przedstawi-
cielach emigracji rosyjskiej zgruponanych wokok Konferencji
Politycznej Rosyjskiej 1 Unil na Rzecz Reorganizacji Rosji.
W licznych wypowiedziach na tamach prasy francuskiej udzie-
lali oni formalnie poparcia lansowanej przez Georgesa Cle-
menceau idei "kordonu sanitarnego woko6t Rosji", ale uwazali,
ze na terenie Galicji powinna to by¢ bariera defensywna, nie
przekraczajacg granicy etnograficznej”. Polskie postulaty
odrzucane byly rdéwniez zdecydowanie przez "antyinterwencyj-
na" prase pacyfistyczng. Umiarkowana lewica nie zajmowala
wyraznego stanowiska. Domagata sie nadal respektowania
przez strone polskg zasady samostanowienia, ale réwnocze-
$nie pietnowata Ukraincéow za ich uleganie wplywom bolszewic-
kim . W prasie prawicowej Ukraincy przedstawiani byli jedno-
znacznie jako forpoczty bolszewickie .\ organach prorzado-
wych dosC wezesnie pojawida sie koncepcja zwigzania Galicji
Wschodniej z Polskg i przyznania jej autonomii bez przesa-
dzanfa jednek o ostateczrey przynale'moéc:i9 .

Generalnie jednak opinia francuska zdawata sie w tym
.zaeie na decyzje Konferencji Pokojowej obradujgcej w Pary-
zu od 19 stycznia 1919 r. i dlatego przyjeta z zadowoleniem
uchwate Rady N°jwyzszej wzywajacg do zaprzestania walk
w Europie wschodniej i zapowiadajacg nieuznawanie faktow
dokonanychl”. Wystanie do Galicji Komisji miedzysojuszniczej
z gen. J. Barth¢lemy, majacej doprowadzi¢ do zawieszenia
broni, zdawato sie w istocie dowodzi¢ skutecznos$ci dziata-
nia Konferencji. 24 lutego Komisja doprowadzita do zawie-
szenia broni, ale starania o podpisanie rozejmu zakonczyty
sie fiaskiem . Na poczagtku marca strona ukrainska wznowita
dziatania wojenne usprawiedliwiajgc swdj krok nadmiernymi
zadaniami Polski.

Naphmajace z Galicji informecje o rosngee] przewedze
Ukraincdw 1 mozliwosci zdobycia przez nich Lwona worawiady
w zakdopotanie t© czeSC gpinii francuskiej, ktora pragrela
skoncentronania wysidku dou stron na walce z zagrozeniem
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radzieckim. "Wzajemne walki ostabiajg front antybolszewicki",
pisat prawicowy dziennik "Echo de Paris", a redaktor "Victoi-
re" stwierdzat otwarcie, ze "Ukraincy sprzyjaja Rosji,na te-
renie Galicji Wschodniej utrudniajg Polsce prowadzenie wal-
ki z bols-ewizmem"12. Podawane przez prase socjalistyczng
informacje o rozpoczeciu negocjacji miedzy Petlurg a wta-
dzami Ukrainy radzieckiejl3 utwierdzaty opinie w przekona-
niu o potrzebie dziatania na Wschodzie. Mnozyly sie gtosy
zgdajgce udzielenia Polsce pomocy militarnej. Oddanie Lwowa
w rece l:lkra,ir']céw id_elztyfikowano v_vrecz z kleskg Ententy

w Eurgpie Srodkonej ™ . Nawolhywanian do dorony Lwona tona—
rzyszyly ostrzezenia przed rozszerzeniem sie spiskow bol-
szewickich w Europie poludhionej 1 mozliwoscig wzmocnienia
pozycyi Niemcow rma Ukrainie . Alarmujaco brzmialy rowniez
konkluzje raportow Kamisji Miedzysojuszniczej i Komisji do
Spraw Polskichl™. Na wniosek tych kamisji sprana Galicji
Wschodniej, a dokdadniej, kwestia ponocy dla Lwona, trafida
pod dorady Rady Najwyzszej. Na posiedzeniu w dniu 17 marca
1919 r. marszadek F. Foch przedstawit sytuacje wokok Lwona
Jako nieamkle grozng dla Ententy i dodad, Ze upadek tego
miasta omaczalby zarazem upadek rzadu Paderenskiego z wszy-
stkimi  konsekwencjami , jakie musialyby z tego wniknaC. Dla
zapabiezenia nieuniknionej klesce propononad odwolanie wojsk
francuskich z frontu w Odessie 1 przestanie 1ch ma frot
calicyjski oraz saybkie przerzucenie pod Lwow wojsk polskich
z Fracji. Pomoc dla Polski wazat za konieczng dla utrzyma—
nia silnej bariery przeciw bolszewizmowi.

"Wobec gwattownego sprzeciwu Lloyd George*a propozycje
Focha zostaty odrzucone. Zadanie szukania rozejmu powierzo-
no ponownie Komisji Miedzysojuszniczej. Dwa dni p6Zniej Rada
Dziesieciu ponownie rozpatrywata sprawe Galicji Wschodniej.
Tym razem dyskutowano nad wnioskiem Ch. Lorda, ktdéry powat-
piewat w skutecznos¢ dziatania Komisji Miedzysojuszniczej
i proponowal "bezpos$rednig interwencje Konferencji Pokojo-
wej" poprzez umozliwienie obydwu stronom konfliktu przedsta-
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wienia swych racji przed Radga Najwyzszg. W mys$l tej sugestii
Ra-da Najwyzsza zredagowata jednobrzmigce depesze, ktére zo”
staty wystane do dowéddcy sit ukrainskich pod Lwo7/em - gen.

Pawlenki,i dowddcy wojsk polskich,gen. Rozwadowskiego18
Mimo tajnos$Sci obrad Rady Dziesieciu i dziatajacej
jeszcze cenzury , propozycje Focha znalazty sie na tamach

prasy i zyskaly poparcie wiekszosci opinii publicznej. Za-
danie zbrojnej pomocy dla Polski przebijato z artykutéow
prasy informacyjnej i organdéw politycznych poszczegoélnych
partii z wyjatkiem dziennikéw socjalistycznych. Jeszcze
wiekszym echem odbita sie w prasie francuskiej druga deba-
ta, jako ze jawnos$¢ wystanych depesz do dowddcow wojsk wal-
czacych pod Lwowem pozwalata na snucie przypuszczen co do
przebiegu obrad Rady. Prawica i centrum zareagowaty nie
ukrywanym oburzeniem: "decyzja w stylu Prinkipo", "reedycja
Prinkipo" , "bezptodne dywagacje" - gtosity tytuty artyku-
t6w poszczegbélnych pism orientujgc o niekorzystnej dla Pol-
ski postawie Rady Najwyzszej. Zarzucano jej, ze "w konflik-

cie galicyjskim dostrzega tylko jednego winnego - Polske",
ze "stawia na jednej ptaszczyznie napastnika i jego ofia-
re", ze zapowiada z gOry ustepstwa Ukraincom . Jawnos$¢ de-

cyzji stwarzata tez okazje do krytyki samego mechanizmu kon-
ferencji pokojowej. OSmieszano "ptaskos$¢ argumentéw" przed-
stawionych Vv depeszy, razacg dysproporcje miedzy wielkosciag
nazwisk figurujgcych pod jej tekstem a "infantylna tre-
scig" , wyszydzano powolnos$¢ dziatania i brak zdecydowania,
ktore powoduje, ze "narody pokrzywdzone lub uwazajgce sie
za takowe korzystajg z jej niezdecydowania i stawiaja ja
przed faktami dokonanymi, jak tego dowodzi ofensywa ukrain-
ska"23.

V nastepnych dniach z frontu galicyjskiego zaczety na-
ptywaé¢ informacje o przechyleniu sie szali zwyciestwa na
strone polska. Zbiegty sie one w czasie z wiesScig o0 wybuchu
rewolucji na 7/egrzech i z pogtoskami o sukcesach Armii Czer-
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wonej na Ukrainie. Zdawaly sie sprawdza¢ najgorsze przewi-
dywania. Potrzeba silnej bariery antybolszewickiej stawata
sie palaca, chodzito nie tylko o postawienie tamy wplywom
rewolucji wegierskiej i rosyjskiej, ale takze o odgrodzenie
Rosji od Wegier. Tylko Galicja Wschodnia witgczona do Polski
mogta stanowi¢ odpowiedni bufor. Tak rozumowata wiekszos¢
pism francuskich zgdajac wzmocnienia Polski witasnie od stro
ny Ukrainy24. Pojawity sie postulaty rezygnacji z "doktry-
nalnych rozwazan" (tzn. ze stosowania wilsonowskiej zasady
etnograficznej - J.L.) na rzec(:)%t zbudowania nad Wistg silne-
go panstwa antybolszewickiego . Pojawity sie takze suge-
stie witgczenia Polski do bezposSredniej akcji interwencyjnej
przeciwko Wegrom. Wystepowali z nimi gtéwnie doradcy wojsko
wi poszczegdlnych dziennikéw zatrudniani i respektowani od
czasu wojny. Ptk Mousset z "Petit Psrisien" ostrzegat Alien
tow, ze rewolucja na Wegrzech stanowi "ostatni sygnat dzwo-
nu" i radzit zrezygnowa¢ z dziatania komisji na rzecz bez-
posredniej interwencji militarnej . Gen. Malaterre podawat
nawet pretekst do rozpoczecia akcji:

"Wegry stanowiag przedtuzenie frontu niemieckiego prze-
ciwko Polsce, a poniewaz daja o sobie zna¢ na otaszczyznie
militarnej,nalezy sie z nimi ostro rozprawic¢""?.

Z podobnymi sugestiami wystgpili gen. de Lacroix na
tamach "Tempa" i admirat Deguy w "Echo de Paris" Zgodnos¢
wypowiedzi tych doradcéw wojskowych $Swiadczyta o inspiracji
ptynacej ze sztabu marsz. Focha. Potwierdzit to zreszta
pozniej bliski wspoétpracownik Focha - R. Recouly piszac
w swych wspomnieniach, ze marszatek uwazat, iz rewolucja
na Wegrzech byta skierowana przeciwko Entencie i jako taka
stanowita zerwanie zawieszeniaogroni, co mogto stanowi¢ po-
wod do rozpoczecia interwencji

'Wzmocnienie bariery antybolszewickiej propagowata tak-
ze, wydana w tym czasie, broszura pt.: "Que faire de | ’'e3t
européon?". Jej anonimowy autor sugerowal wilgczenie do owej
bariery sfederowanej z Polskg Ukrainy i Litwy oraz powigza-
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nej z nig sojuszem wojskowm - Ukrainy. Gdzieniegdzie podno-
szono takze sprave wlaczenia do onej koalicyi romniez “zedo-
stonecji. Bardziej zorientonane pisma odrzucaly jednek ta-

kie roazwigzanie ze wzgledu ma wrogie nastawienie CzechOw wo-
bec Pollakdw, szczegolnie w sprawie Galicji Wschodniej, przez
ktorg, jak twierdzi? St. Brice "Czesi szukali kortaktow z Ro-

Y."atst doaw przed bolszewizmem odnotowany w tych dniach
w callej zachodniej Europie ogamgl takze politykdw angiel-
skich. "Temps” z 30 kwietnia 1919 r. z satysfakcjg odnotowy-
wad wpowiedz Lloyda George*a w 1zbie Gnin:

"'Organizuj wszyslkle si kraJON sojuszniczych sg-
swduag%(z:h z szJe\yll:anR:nmI;%I Ng rza Czarmego:

Whuchowi renolucji na Wegrzech zawdzieczata wiec Pol-
ska wyrazny wzrost poparcia dla jej zadan terytorialnych do-
tyczacych Galicji ze strony francuskiej opinii publiczrej .

2 fanow prasy zniknely nawolywania do zawieszenia broni,

a awciestwa polskie na froncie wschodnim przyjmonane bylky
z zadonoleniem tym wiekszym, ze rzad francuski zdanek sie
odchodzi¢ ad pierwotnej koncepcji uczynienia z Ukrainy siej
strefy wplhwow. 16 mgja 1919 r. "Voix Nationale™ zanieécila
artykut pod znamiennym tytudem: "Prawda o Ukrainie', ktore-
go autor rozwienad dotydnzaswve zAudzenia dotyczape Ukrai-
Ny i je] prawododw i zarzucak przebywajacej w Paryzu dele-
gacji ukrainskiej pronedzenie podnOjnej gry oraz “‘papierony
antybolszewizm'"*">.

Pozyskanie francuskiej opinii publicznej dla wschodniej
polityki Polski miado w duzej mierze charakter koniunktural-
ny. Sympatie dla bylej sojuszniczki rosyjskiej mogly datwo
wzigC gore nad poparciem dla postulatonv polskich. Mozma sie
bylo o tym datwo przekonaC na poczgtku lata 1919 r., kiedy
sukcesy Kolczaka dopronadzidy do uznania jego rzadu, a tym
samwym idel 'Rosji jednej 1 niepodzielnej’”. W prasie prawi-
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conej 1w organach rzadowych wracano wonczas detnie do
problematyki jednosci Rosji 1 bliskiego w czasie, jak sg-
dzoo, zreorganizonania jej przez sanych Rosjan. W kampanii
te] wzighk udziak nawet poloficjalny "Tenps” . Poparcie dla
Kolczaka oznaczato inplicite pozostawienie Rosji decyzji
odnosnie jej granicy zachodniej. Emigracyjna prasa rosyjska
pisala zresztg Wyramie:

Rzad (Kolczaka - J.bt.) ueza, Z2 ma prawo potwuerdzm
niep Fle%iosc Polskl_éruggto/yeaa_t,%\ac ce 1'acl:o epodleg

I]QIOSUB.—

0 zanodzie, jaki ta zniana nastroju mogla wywokaC
w Polsce, wspomiala jedynie liberalna "BEurope Nowelle':
"Kilka miesiecy tequ Polska uwezana bylla_za two>
wokok ktorego powinha sie dokonaC reorganizacja
wschoohlej wdwili obecne; nie_daje Sie_ jej juwz tego kre-

, mIITD 2 interesGv W Sprawie ra—

roni
i DZIS wie) s{ zeRosastane si
ch%“rtempO| |wschodn% ¢

Poprava. koniunktury nastqolla w kocu czerwca. Po ko-
lejnych  nieponodzeniach Kolczaka rzad francuski popard pol-
skie aspiracje do dbjecia opieki nad calg Galicja Wschodnig
zadadajac, 2 w przysztosci bedzie uwzgledniona wola jej
mieszkancdn. Dzieki temu poparciu doszdo w dniu 5 czerwea
1919 r. do przejecia przez rade ministrow spraw zagranicz-
nych panstw alianckich projektu Balfoura zakdadajacego po-
wierzenie Polsce tymczasonego panonania w Galicji az o
rzeke Zorucz 1 uzycia w tym celu sH zbrojrych dacznie
z armig Hallera”. Decyzja ta przesadzajaca w praktyce
o przynaleznosci Galicji Wschodniej do Polski podyktonana
bva, jak wrazit sie jej projektodanca, ‘‘potrzebg wojsko-
wej dorony przed bolszewizmem''.

Zpronedzenie tymczasonego statusu dla Galici wschod-
niej nie aznaczalo zankniecia kampanil za Jej ostatecznym

przayaczeniem do Polski. Inspironane przez strone polska
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1 zanieszczane W roznych organach prasowch artykuly stara—
4y sie utwierdzaC opinie publiczng Francji w przekonaniu,
2 “takie rozwigzanie jest konieczre.
Al i 1aC_z satysfakcjg gnarancy
jokie Pt NSt oIdaryStala A°
Tak pisata wdanwana przez KNP **Independence Polonal-
="3° _ Podobnie brzmialy zapewnienia A. Lichtenbergera, ko-

r&mrdenta "Opinion™ w Pollsce:
TyltO Polska i %_W Calicji_

ikl oo Rl YRS e

"“VeritsS' donodzida z kolei, z "przynalenosC Calicji
do Polski stanowiC bedzie zabezpieczenie przed ingerencjg
dboych elementon w tej czesci Europy™S . Poloficjalny
"Temps'" dorzucalt Wlasne argumenty: 'Ponezne zniszczenia
w Galicji wmagaja zaangazonania znacznych srodkow, ktorych
Polska nie wAozy,jesSli nie uzyska tej provincji ma sta-
4e'"'58.

Nonej fali poparcia dla Folski tonarzyszyly informa—
cje o0 jej sukcesach na froncie galicyjskim. 'Polacy posu-
waja sie ciggle ngprzod”’, "Bolszewicy ponoszg kleski w Ga-
licji Wschodniej 5" glosHy tytuly artykidon starajacych
sie w ten posSredni spostb przyznaC racje polskim zadaniam.
Na korzysE Polski przemawialy takze liczne acele o wzmocnie-
nie wspdlnej polsko-runun3kiej granicy. Podnoszone tu i Ov-
dzie w prasie lewicorej postulaty przepronadzenia plebi-
scymbflyzreg.lly odrzucare jako niewskazane, ze wzgledu

4!)enle tvm sposobem infiltracyi propagandy bolsze-
wrd<re1

W skrajnie prawicorej prasie unikano jednek wyraznego
opowiedzenia sie za przyraleznoscig Galicji. JesSli negonano
W niej propozycje przepronadzenia plebiscytu, to nie czynio-
no tego ze wzgledu na przekonanie o potrzebie pradaczenia
Galicji do Polski,lecz z doawy, by nie zaprzepascida ama
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przygotonent do wezniejszego plebiscytu na Gormym Slasku.
Elementiv pewnego ostroznego poparcia mozna sie tu bydo do-
szukivaeC jedynie w stwierdzeniach mowiacych o skutecziym
przeciV\staNianiu sie Polski "‘prdbom dezorganizacji spolecz-

pocgfalach za padjecie "tradycyjnego obowigzku wo-
bec Wschodu'*

Pewna rezerwa wobec ostatecznego rozwigzania spranwy
Galicji wnikada tez, iak mozna wosiC, z inspiracji rzay,
ktory w tym czasie ponownie zaczak przejawiaC zainteresona-
nie spravemi Ukrainy ze wzgledow ekonomicznych. Tak wiec
mozma bylo shyszeC wypowniedzi mowviace, ze niepodlegla Ukrai-
na gnarantonedaby zaopatrzenie ponojennej Europy w wegiel
1 stanoviHaby naturalne rozszerzenie bariery tworzonej przez
Polske i Rumnie™ . Dla tej czesci opinii, podobnie jek
1 dla rzadu francuskiego, utrzymaenie Stanu tymczasonoscl
1 wezekivania na roandj sytuecji woanado sie najlepsza
taktyka.

TymczasowoSC rozwigzan nie odpowiadada natomiast Pol-
sk, ktora liczac ma biemosC Aliantow postanowida skorzy-
staC z nedarzajace] sie dkazji, by uzyskaC zgode sanych
Ukraincow na przyllaczenie Galicji do Polski. Kiedy wiec ma
poczatiku pazdziemika 1919 r. Petlura doznad kilku ponaz-
nych klesk w swych zmeganiach z Denikinem 1 zmuszony by
sakaC poparcia u PiHsudskiego, nepotkad ma warunek, ktore
przyjat bez wahania: udzielenie zgody na wcielenie Galicji
1 Wolynia do Polski”. Rozmowy w t8] Sprawie zwigzane z pro-
Jektem wspdlnej walki przeciwko Armii Czerwonej, ktorej po-
stepy budzidy niepokdj, przypedly na daes, kiedy Rada Naj-
wyzsza znalazta 1me rozwigzanie kwestii Galicyi Wschooniej;
21 listopada podjela decyzje pozostawienia tego regionu pod
adninistracjg polska, jako mandatu Ligi Narodow,ma dnvedzie-
ia piec lat™. Y tg] sytuacji rzad polski rozpoczat inten-
sywg dziadalnoSE dyplaratyczng, by uzyskaC zawieszenie nie-
fortumej udwnedy.



Czy w tej sprawie uzyskada Polska poparcie opinii fran-
cuskiej? Odpoviedz na to pytanie jest nieco utrudniona z po-
wodu niemoznosci odwolania sie do prasy. We Francji miak
wonczas miejsce strajk drukarzy. Ukazywad sie jedynie orgen
ugruponan popierajacych kandydatury Bloku Narodowego pod
provizoryczym tytidem "Presse de Paris’. Skoncentronany
walce whorczej, niewiele miejsca poswiecat spranom polity-
ki zagraniczrnej. Decyzje Rady Najwyzszej amawiat jeden tylko
artykut firmonany przez "Tenps'’. Jego autor unikal zajecia
wyraznego stanowiska ograniczajac sie przy amewianiu kulisow
dorad do zrzucenia odpowiedzialnoSci ma przedstawiciela Wiel-
kiej Brytanii'

SO%DNIQZE\I‘IIem Jjg do zag/vararrto/\anla Bomsosélww

Podabne informecje dotardy takze drogg dyplomatyczng do
Warszawy 1 wwolaly fale niezadonolenia polskiej opinii pu-
blicznej. Po zakorczeniu strajku drukarzy do atakow przeciw
Lloydomi George*ovi dolaczyla cala prasa francuskiej prawi-
oy, Jako ze po kolejnych nieponodzeniach Denikina datwiej by-
o InterpretonaC stanowisko Wielkiej Brytanii 1 uznaneC je
za probolszewickie. W te] atmosferze rozpoczely sie dorady
konferencji lodyskiej, w czasie ktorych Aglia zdecydona—
4a sie odstgpi¢ ad popierania Denikina 1 uznaC, na wniosek
Clemenceau, Polske za glomny czion “bariery wschodniej™
a nastepnie wraziC zgode na zawieszenie decyzji z 21 listo-
020: Rat

Ustepstwo Wielkiej Brytanii opinia publicza uznala za
wielki sukces polityki francuskiej. Polscy odbservatorzy
w Paryzu 1 w Londynie romiez wezali, z rokonania londy-
skie pozawly ma ostateczne skrystalizonanie sie polityki
Francji w odniesieniu do Europy Wschodniej4 . Rzadowi fran-
cuskiemu odpowviadada w peini taka postana. Swiadczy 0 tym
wystgpienie Clemenceau w Izbie Deputonanych w dniu 25 grud-
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nia 1919 r., w ktorym wiele miejsca posviecH Polsce przy-
taczajac m.in. stona S. Patika, oamczesnego delegata J. Pid-
sudskiego ma konferencje pokojong:

"Galicja to czgstka terytorium polskiego''.

Premier francuski nie anieszkat takze zaakcentoneC siej
roli w pozyskaniu Lloyda George’s dla sprany Galicji ('nous
avons longuement drscuts'

Problem Galicji Wschodniej, widziany jako przeszkoda
W Zorganizonaniu bariery antyradzieckiej, zostak wiec roz-
wigzany. Polska mogla od tego momentu liczayC© ma poparcie
Francji 1 wielkiej Brytanii w prow/adzeniu akcji  interwencyj-
nej. Teren do dziakania zostat dyplomatycznie 1 politycznie
przygotonany. Mozna bydo takze liczyC ma pewe poparcie z=
strony gpinii. Reszta zalezeC miada ad spramnosct armili
polskiej .

Dyskusje ned knestig galicyjska 1 fluktuacjg stanowiska
rzadu francuskiego oraz opinii publicznej potwierdzaty z jed-
nej strony stusznosC zakozen polityki polskiej sformHona—
nych przez Pidsudskiego - "'dyskutonaC 1 protestonaC a2z do
uzyskania akoeptacji dla faktdw dokonanych na wschodzie™,
z drugiej zaS donodzidy kruchosci uzyskanego poparcia, opar-
tego ma  nadziei, z Polska zdola skutecznie pelni¢ role
buforu miedzy Niemcami 0 Rosja i uchroni¢ Europe od wplhywow
bolszewickich. Potwierdzenie tych nadziel w roku nastepnym
w wojnie polsko-radzieckiej sponodonedo, z rozbudzone sym-
patie propolskie uzyskaly ma tyle wzmocnienie, i1z perspekty-
wa przymierza miedzy dwoma parstwami staveda sie realma.

Miat to byC jednek “'oojusz zastepczy'” zawarty e gruzach
przymierza francusko-rosyjskiego z wszystkimi konsekwencja-
mi wynikajacymi z takiego zatozenia.
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PRZYPISY

Ukrainskie Biuro Prasone wspolpraconedo scisle z 'Pe
tit Parisien’” oraz "Jourmal de Gendwe™ 1 "Gazette de Lauzan
ne" oraz wydawado cotygodniowy *Bulletin d’Information du
Bureau Ukra™inien de Presse’.

2l.Panenk o, La Galicie, pays polomais, Paris

1919, S. M-15, dla zamaskonania przewagi ukrainskiej w Ga-
licji dzielida ludnoSC tego regionu na cztery Kategorie.
Rusino-Ukraincow (2 000 000), RusinOw uwazajacych sie za
Rosjan (225 000), Rusinbw wmazajacych sie; za Pollakow

(500 000) 1 pozostabych (2 600 000) - uzywajacych jezyka
Dolskiego. 11. Grappin, Polonais et Ruthsnes, Paris 1919,

a. 13, podawed nastepujace dane: s 025 000 wszystkich
mieszkancoOw W tym 4 670 ooo Polakow (58&) 1 3 208 000 Rusi-

NOW (40,2%).

3 Les luttes pour Lwow. *‘Inddpendance Polonaise™”

21 1 1919. Podobnie H. G r a p p i n, op. cit., s. 17 "ti-
tres des Polonais sont moins dans, leur nombre que dans les
traditions qu’ils reprdsentent et dans les fonctions civi-
lisatrices qu’ils remplissent".

A "Humanit®'' 9 1 1919, Phedon, La vie Internationale.
Podobnie 'Populaire™ 25 1 1919.

y "Humanits" 25 | 1919, J. L on g ue t, NOS imperia
listes et la Grande Pologne"”. W czasie obrad, parlamentarnych
w dniu 26 marca 1919 przedstawiciel socjalistow - Mayeras;
stwierdzit, ze "Polska stata sie wielkg nadziejg rzadu
francuskiego i reakcji w Europie"”. Journal Officiel de la
Républigue Franeaise, Ds$bats parlementaires.

N Wypowiedz Sawinkona w "Matin™ 27 111 1919 1 Aksentie
Jena w "Petit Parisien™ 19 111 1919, zdb. takze A. Mandel-
stam, Memoire sur 1’application du principe des nationali-
tSS h 1a question polonaise, Paris 1919, a. 2s5.

1“7



7 "Oeuvre" 19 | 1919, "Bonsoir"™ 4 11 19109.

8 "Homme Libre"™ 25 | 1919, "Temps" 26 |11 1919, Le pro-

bléte Tusee subsiste.

9 "Revue des Deux Mondes" 15 | 1919, "Echo de Paris"
28 X1l 1918.

10 Uchwata Rady Najwyzszej pozostawata zapewne w $ci-
stym zwigzku z propozycja zwotania konferencji rosyjskiej
na Wyspach Ksigzecych. Tekst uchwaly: "Independence Polo-
naise” 1 1l 1919.

11 Tak jg oceniat m.in. Franklin-Bouillon w parlamen-
cie francuskim. Journal Officiel de la R.F. D$bats parle-
mentaires, Chambre des D$puts$s, s$Sance du 25 mars 1919.

12 "Victoire" 6 Il1l 1919, G. Bienaims, Polonais contre

les Bolchdviks.

13 "Humanits" 6 111 1919.

14 "Echo de Pans" 14 11l 1919, "Journal des D$bats"
13 111 1919.

15 "Echo de Paris" 18 111 1919.

16 Zob. R. Bierzanek, J. Kukutka (red.),

Sprawy polskie na konferencji pokojowej w Paryzu, t. 11,
Warszawa 1966, dok. 40.

1 Tamze, dok. 42.8

Prasa francuska opublikowata tekst depeszy 20 marca
19109.

19 Zob. J. L apt o s, Les questions polonaises $ la

lumifere de la censure franeaise de guerre 1917-1919, "Stu-
dia gallo-polonica" t. I, 1988, s. 135-144.

Encore une dscision sur le mode de Prinkipo, Pour la

Pologne, "Figaro" 20 Ill 1919, Seance sans resultats."Journal"”
20 111 1919, "Echo de Paris" 20 111 1919.
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21 "Jourmal’ 22 111 1919, "Echo de Paris" 23 111 1919-
~2 "Petit Parisien’ 20 111 1919.

23 "France Libre” 20 111 1919, Le conflit entre la Po-
logne €L 1’'Ukraine s’'aggrave.

24 'Petit Parisien'’, "Journal”, "Victoire" 23 111 1919.

29 "Echo de Pario" 23 Ill 1919, Une digue contre
bolchdvisme.

26 "Petit Parisien" 26 111 1919.

27 "Matin" 27 111 1919, "Ordre Public" 28 111 1919.

P R. Recouly, Le memorial de Foch, Paris 1929,
s. 123.

2 "Jourmal’ 26 111 1919.

30

"Voix Nationale"™ 16 V 1919

31 pa uznaniem rzagdu Kotczaka opowiedziaty sie zwtasz-
cza takie dzienniki,jak "Journal des D¢bats”, "Journal”,

"Information”, "Temps" swe stanowisko wyrazit 30 maja 1919»
32 "Bulletin Russe" 1 VII 1919.
33 "Europe Nouvelle" 28 VII 1919.
34 Sprawy polskie..., t. 11, dok. 95.

N "Independence Polonaise"” 5 VII 1919, Frontiferes de
la Pologne.

36 "Opinion" 20 VII 1919.
37 "Veritd" 4 1X 19109.

38 "Temps" 11 VII 1919.

39 "Est Republicsin™ 22 VIII 1919, "Petit Parisien”
2 VIl 1919.
40 "Lanterne" 3 X 1919, "Petit Tarisien™ 28 VIII 1919.
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41 En Pologne. La latte contre le bolchdvisme. "Revue
n
Hebdomadaire 6 X 1919-

42 P. Gent vy, Situation actuelle de 1’industrie
Detrolifere en Galicie. "Information" 30 X 1919.

4], Kukutka, Francja a Polska po Traktacie
Wersalskim 1919* 1922, 'Warszawa 1970, s. 120.

44 Tekst: Akty i dokumenty dotyczace spraw granic Pol-
ski na Konferencji Pokojowej w Paryzu 1918-1919. Zebrane
i wydane przez Sekretariat Jeneralny Delegacji Polskiej,
t. I1l. Paryz 1926, s. 71-89.

4~ fremps*) Le Conseil Suprfeme et la Pologne. "Presse
de Paris".

4~ Zob. J. Kukut ka, op. cit
i *7

a Archiwum Akt Nowych, Ambasada RP w Paryzu, sygn. 11,
M. Zamoyski do KISZ 24 XII 1919-

., S. 120.

4® Swe zastugi podkreslit jeszcze mocniej w rozmowie
Z postem polskim. "Je suis revenu trois fois h cette question
et ce n'est que quelques heures avant mon ddépart que j*ai

obtenu le consentement de Lloyd George". AAN, Ambasada RP
w Paryzu, raport cyt. wyzej.

4™ List Pitsudskiego do Paderewskiego z 31 maja 1919.
Dokumenty i materiaty do historii stosunkéw polsko-radziec-
kich, t. Il, Warszawa 1961, s. 262.
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