
JÓZEF HAMPEL

Z a g a d n ie n ie  re fo rm  a g r a r n y c h  w  M a ło p o ls c e  
w  la ta c h  D ru g ie j R z e c z y p o s p o lite j

Jedn ą z n a jb a r d z i e j  palących  spraw wywołujących sz e re g  

k o n tr o w e r s j i  oraz n a p ię ć  sp o łeczn y ch  w czasach  D r u g ie j  Rze
c z y p o s p o l i t e j  b yła  k w estia  a g ra rn a . S k u p ia ła  ona na sob ie  

s z c z e g ó ln ą  uwagę p o li ty k ó w , ekonomistów, p u b licy stó w  i  o p in i i  

s p o łe c z n e j  w dwóch o k re sa ch . P ierw szy z n ic h  obejmował l a t a  

1918-1925 w o k r e s ie  "w a lk i  o reformę r o l n ą " .  Drugi natom iast 
przypad ał na cza sy  po w ielk im  k r y z y s ie  ekonomicznym l a t  t r z y 

d z i e s t y c h .  I s t o t a  i  uwarunkowania s p o łe c z n o -p o l i t y c z n e  dysku
s j i  m obu wspomnianych okresach r ó ż n i ły  s i ę  jednak w sposób 

z a s a d n ic z y .
I wojna światowa spotęgow ała żywiołowy g łó d  ziem i wśród 

chłopów, s z c z e g ó ln ie  na ziem iach zaboru a u s t r i a c k i e g o .  Powo

jenny zamęt oraz p o s tę p u ją c a  r a d y k a l i z a c ja  n a stro jów  s p o łe c z 

n ych , oczekiw anie za sa d n iczy ch  zmian w wyniku powstania w ła

snego n ie p o d le g łe g o  państwa k s z t a ł t o w a ły  p rześw iad czen ie  
o k o n ie c z n o ś c i  i  n ie u ch ro n n o śc i r a c jo n a l n e j  i  s z y b k i e j ,  
przeprowadzonej przez r z ą d ,  p a r c e l a c j i  gruntów w ię k s z e j  w ła

s n o ś c i  między m ałorolnych i  b e z r o ln y c h 1 . N a d z ie je  te n ie  zo

s t a ł y  s p e łn io n e ,  a p r z e b ie g  i  konsekwencje w ie lk ie g o  kryzysu 
ekonomicznego zdawały s i ę  dokumentować n ie s k u te c z n o ś ć  p od e j

mowanych p rz e d s ię w z ię ć  w z a k r e s ie  reform agrarn ych . G ło s z o 
no poglądy o k o n ie c z n o ś c i  p r z y s tą p ie n ia  do prac nad nowym 
ro z w ią z a n ie m ,c z ę s to  także  połączone z programem zasadn iczych  

przeobrażeń systemowych.

191



Ziemie poszczególn ych  zaborów wchodząc w sk ła d  jednego 

organizmu państwowego w nosiły  z sobą bagaż dośw iadczenia 

h is to r y c z n e g o ,  także w z a k r e s ie  u kształtow an ych  stosunków 

agrarnych. W l i t e r a t u r z e  h is t o r y c z n e j  zarówno sp rz e d , ja k  po 
I I  wojnie światowej spotykamy s i ę  z powszechnym tw ie r d z e 

niem, że na terenach b y łe j  G a l i c j i  były  one zagadnieniem 
n a jb a r d z ie j  palącym do rozw iązan ia , panował tu  n ajw iększy  

głód z ie m i,  najw iększe  p r z e lu d n ie n ie ,  n a jb a r d z ie j  wadliwa 

s tru k tu r a  agrarna i t p .  S tw ierd zen ia  te  przyjmowane powszech

nie  w pracach dotyczących  stosunków i  wydarzeń s p o łe c z n o -  
p o li ty c z n y ch  w la ta c h  1919-1939 nie  z n a jd u ją  w y r a z is te g o  
o d zw ie rc ie d len ia  w badaniach szczegółow ych problemów s k ł a 

dających s i ę  na "k w e stię  agrarną" oraz warunkujących k ie ru n 

k i  i  r z e c z y w is te  m ożliw ości j e j  rozw iązyw ania. Wydaje s i ę  

pewnego rod zaju  paradoksem, że znacznie  l e p i e j  p rzedstaw ia  

s ię  w tym w zględzie  l i t e r a t u r a  odnosząca s i ę  do innych r e 
gionów k r a ju ,  że b ogatsza  j e s t  l i t e r a t u r a  poświęcona t e j

2problem atyce, jaka ukazała s ię  w o k r e s ie  międzywojennym . 
Luki t e j  n ie  są w s ta n ie  wypełnić cenne prace s y n te ty c z n e .

A. A jn e n k ie la ,  M. M ieszczankow skiego, J .  Żarnow skiego,
3 • •C z .  Mada jeżyka i  inne oraz dość l i c z n e  monografie r e g i o n a l -1 

n e . C z ę s to  także w opracowaniach dotyczących  zagadnień spo 

łeczno-ekonomicznych wsi l a t  międzywojennych pokutuje  ich  

podporządkowanie ocenom politycznym  systemu ustrojow ego 
I I  R z e c z y p o s p o l i t e j ,  n ie je d n o k ro tn ie  mające s łu ż y ć  d e p r e c ja 

c j i ,  oraz k rytyk a  n ie k tó ry ch  posunięć obozu rz ą d z ą c e g o , 
s z c z e g ó ln ie  po 1926 r .

In teresu jącym  problemem byłoby ukazanie przeobrażeń 

w s tru k tu r z e  a grarn ej M a ło p o lsk i ,  z uwzględnieniem l o k a ln e j  
s p e c y f i k i ,  na p r z e s tr z e n i  ca łego  d w u d z ie s to le c ia .  Lokalne 
uwarunkowania, chociażby nawet a k c j i  p a r c e la c y jn e j ; zdają  
s i ę  wskazywać, że zasady p a r c e l a c j i  zakreślon e  przez ustawę 
z 28 grudnia 1925 r .  nie  mogły w grun cie  rz ecz y  spowodować 
naprawy u s tr o ju  agrarnego. Pierwszym i  zasadniczym powodem 

tego  b y ł  mały zapas z ie m i,  jaką można było  przeznaczyć do
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p a r c e l a c j i  oraz związane z tym ceny z ie m i .  Posłużmy s ię  
dwoma przykładam i:

Przygotow ując wykonanie ustawy o reform ie r o l n e j ,  ca ły  
k r a j  p o d zie lo n y  z o s t a ł  na siedem okręgów ekonomicznych z uwa

g i  na ceny z ie m i ,  stanow iące podstawę szacowania gruntów.

T ab ela  1

Ceny ziem i o rn e j w p oszczególn ych  okręgach ekonomicznych
w z ł  za 1 ha

K la sa
ziemi

Okręgi ekonomiczne

I I I I I I IV V II

I 750 675 560 450 225
I I 600 540 450 360 180
I I I 500 450 375 300 125
IV 375 335 270 210 94
V 200 180 150 120 50
VI 100 90 75 60 20

V I I 50 45 35 25 5
V I I I 37 27 22 15 2

Ź r ó d ło :  Archiwum Akt Nowych. P ro to k o ły  Rady M in istró w . R ek t .
5 7 , t .  I I ,  k .  3 6 .  Z a łą c z n ik  do o r o je k tu  zmiany u s ta 
wy z 15 V I I  1920 r .  Y/arszawa 1 0 1 1  1925-

Tereny województwa krak ow sk ie”  i  lwowskiego w c a ł o ś c i  
zakw alifikow ane z o s t a ł y  do c z te r e c h  pierw szych okręgów. 

O czyw iście  były  to  staw ki z a s a d n ic z e ,  w praktyce  bowiem s t o 
sowane b yły  zwyżki procentowe w z a le ż n o ś c i  od szeregu  czyn

ników, ja k  np. o d l e g ł o ś c i  parcelowanego majątku od m ia sta ,  
ch arak teru  m ie jsco w ości (k l im a ty c z n a ) ,  o d l e g ł o ś c i  od s t a c j i  

k o le jo w e j ,  p o ło żen ia  zakładów p rzetw arza jących  płody rolne 
i t p .  Łączn ie  mogły one zwiększyć cenę gruntu o 50% ogóln ej

A

ceny ziem i i  budynków*. W p ra k ty c e ,  ja k  s ię  o k a za ło ,  ceny
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ziemi na t e r e n ie  M a ło p o lsk i znacznie p rz e k r a cz a ły  proponowa

ne w sk a ź n ik i .  P r z e c ię tn a  cena gruntów w roku 1930 przy p a rce 

l a c j i  pryw atn ej,  p r z e l ic z o n a  według l i c z b y  parcelowanych 

obiektów o s ią e a ła  na obszarze Okręgowego Urzędu Ziem skiego
, 5

Krakowskiego:

Powiat L iczb a
obiektów Cena p r z e c ię tn a  w z ło t y c h  za 1 ha

B ia ła 2 7 221

Bochnia 2 4 325
Brzesko 3 3 020
Chrzanów H 2 620

Dąbrowa 3 3 350
G o r l ic e 6 2 830
Grybów 8 1 770
J a s ł o 10 3 650
Kraków 18 3 470
Limanowa 2 2 210
Maków 1 1 150
M ielec 5 2 210
M yślenice 2 3 940
Nowy Sącz 7 3 940
Nowy Targ 2 T 250
Oświęcim 6 3 480
P ilz n o 6 3 560
Ropczyce 3 2 850
Tarnów 8 2 840
Y/adowice 14 3 440
W ieliczk a 7 2 810
Żywiec 4 3 1 10

Przeprowadzone w 1925 i  1926 r .  o b l ic z e n ia  nadwyżki 
ziemi (ponad 180 ha) w m ajątkach prywatnych i  k o ś c ie ln y c h  
przez Okręgowy Urząd Ziem ski w Krakowie wykazywały w skaźni
k i  jak  w t a b e l i  2 .
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Tabela 2

Nadwyżki ziem i i  rozm iary p a r c e l a c j i  w la t a c h  1225-1926

Powiat Własność
prywatna

Własność
k o ś c ie ln a

R ozparce
lowane 
w 1925
i  1926

Zapas
ziemi

B ia ła 743 72 99 716
Bochnia 1 091 659 109 1 641
Brzesko 3 219 435 208 3 446
Chrzanów 2 713 368 248 2 833
Dąbrowa 4 669 409 296 4 782
G o r l ic e 156 928 81 1 003
C-rybćw 207 654 56 805
J a s ł o 672 934 224 1 382
Kraków 1 489 2 905 688 3 706
Maków 53 34 66 21
Limanowa 76 689 106 659
M ie lec 3 267 403 284 3 746
M yślen ice 236 67 38 265
Newy Sącz 1 082 794 100 1 776
Nowy Targ 1 636 517 25 2 028
Oświęcim 1 279 194 388 1 085
F i lz n o 591 768 124 1 175
Ropczyce 2 193 569 273 2 489
Tarnów 5 313 458 736 5 035
Wadowice 890 289 285 894
W ie lic z k a 325 877 307. 865
Żywiec 250 163 38 375

Razem 33 500 13 186 4 809 40 727

Ź r ó d ło : A.PK UWK 136. R e fe r a t  p . o .  prezesa  OUZ w Krakowie
J ó z e f a  Bulandy w ygłoszony na p o s ied ze n iu  Wojewódz
k i e j  Rady Naprawy U s t r o ju  Rolnego w Krakowie 
U  V 1927 r . ,  s .  5 .

Brak zapasu ziem i państwowej s p r a w ia ł ,  że naprawa u s tr o 

ju  ro ln e g o  mogła na tych  teren ach  dokonywać s i ę  je d y n ie  dro
gą p a r c e l a c j i  p ryw atn ej.  Jednakże p o ja w ia ło  s i ę  k i l k a  dodat

kowych czynników, k tó re  z je d n e j  s tro n y  o g ra n icz a ły  r z e c z y 
w is te  m ożliw ości p a rc e la c y jn e  i  ta k  ju ż  skromnych rezerw 
z ie m i,  z d r u g ie j  zaś u n iem ożliw ia ły  ic h  r a c jo n a ln e  wykorzy
s t a n i e .  W pierwszym przypadku zw rócić n a le ży  uwagę na cha-



r a k t e r  i  s t r u k tu r ę  p o s ia d a n ia  tzw . w ię k s z e j  w ła s n o ś c i ,  k t ó 

ra s k ł a n i a ł a  p o s ia d a c z y  do k o r z y s ta n ia  z w yłączeń  spod p a r 

c e l a c j i 3 oraz duży u d z i a ł  w ła s n o ś c i  k o ś c i e l n e j  w ogólnym 

obszarze  z ie m i .  Województwa krakow skie i  lw ow skie , obok t a r 

n o p o ls k ie g o ,  pozn ańskiego  i  p o m o r s k ie g O jn a le ż a ły  do grupy 

województw o najw iększym  o b szarze  k o ś c i e l n e j  w ła s n o ś c i  ziem 

s k i e j .  Prawie połowa ( 4 8 , 8%) majątków z ie m sk ich  k o ś c i o ł a  

r z y m s k o k a to l ic k ie g o  znajdow ała s i ę  na te re n a c h  b .  G a l i c j i ”̂ .

Z p r a k ty k i  u k sz ta łto w a n ych  w P o ls c e  stosunków między pań

stwem i  K o śc io łem  w y n ik a ło ,  że z iem ia  n a le ż ą c a  do K o ś c i o ł a  

n ie  mogła z o s ta ć  w ykorzystana na c e l e  p a r c e l a c y j n e .

Wyniki parcelacji z lat 1919-1934 na obszarze woje
wództw południowych wyraźnie na to wskazują.

Poszczególne wskaźniki w porównaniu z danymi ogólnokra
jowymi są znamienne. Zwróćmy uwagę tylko na jeden. W woje
wództwach powyższych nabywcy stanowili 30,9% ogółu nabywców, 
ale w ich rękach znalazło się jedynie T5,5% rozparcelowanej 
z ie m i.

Drugim zespołem  czynników w arunkujących s k u te c z n o ś ć  r e 
form agrarnych b yły  t e ,  k tó r e  w yn ik ały  ze s ta n u  p o s ia d a n ia ,  

stosunków ludnościow ych  na w s i ,  s t r u k t u r y  gospodarstw  c h ło p 
s k i c h ,  tempa i  m ożliw ości za stoso w a n ia  p o z a p a r c e la c v jnych  

m ożliw ości naprawy u s t r o j u  r o ln e g o .  D z ie d z ic tw o  p r z e s z ł o ś c i  

oraz podejmowane d z i a ł a n ia  ta k że  i  w tym z a k r e s ie  n ie  zdo

ł a ł y  p r z y n ie ś ć  pożądanych r e z u l t a t ó w .  Ja n  K o r o l e c , porównu

ją c  w 1932 r .  a k tu a ln y  s ta n  r o ln ic tw a  i  w si m a ło p o ls k ie j  

z obrazem omawianym przez F r a n c is z k a  B u j a k a ^ s t w i e r d z i ł ,  że 
obok skutków trw a ją c e g o  k ryzysu  s k ła d a  s i ę  na n ią  j e s z c z e  

scheda G a l i c j i :  p r z e lu d n ie n ie ,  nadmierne r o z d ro b n ie n ie  g o 
spod arstw , szach ow n ica , ź le  zagospodarowane gru n ty  w sp óln e , 

brak m e l i o r a c j i ,  n is k a  o św iata  r o l n i c z a ,  n i s k i  poziom w yd a j-  

n o ś c i ,a l e  ta k ż e :  " o s t a t n i e  d w a d z ie śc ia  l a t  n ie  p r z y n io s ły  

poprawy, p r z e c iw n ie ,p o d k r e ś l ić  n a le ż y  p o g o r sz e n ie  z je d n e j  
s tro n y  stosu nku  między cenami artykułów  r o ln y c h ,  a kosztam i 

i c h  p r o d u k c j i " ,  z d r u g i e j  spadek i  ta k  ju ż  n i s k i c h  plonów3 .
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W dokumencie "Stosunki rolne oraz zadar.ia polityki 
agrarnej i urzędów ziemskich na terenie województwa krakow
skiego" , przedłożonym na posiedzeniu Wojewódzkiej Rady Na
prawy Ustroju Rolnego 14 maja 1927 r ., znalazła się dość wy
krętna argumentacja w koncepcji zarysowującej kierunki dzia
łań tej instytucji

"[ . . .J Żałować należy, że zagadnienie naprawy ustroju 
rolnego w Polsce, jako kwestia czysto gospodarcza, mimo wie
lu poważnych ostrzeżeń, od początku rzucona w odmęt walk_ 
partyjno-politycznych, stała się piłką w rękach demagogii,_ 
która z całokształtu zagadnienia, z licznych związanych ści
śle ze sobą logicznym związkiem zabiegów agrarnych, jak sca
lenie, upełnorolnienie, likwidacja wspólnot i  serwitutów,_ 
melioracji, regulacji hipoteki włościańskiej itp. operacji, 
wyłuskiwała zabieg parcelacyjny, jako wyłącznie zasługujący 
na miano reformy rolnej, jako cel sam w sobie"?.

Wydaje się, że chcąc odpowiedzieć na pytanie o zakres 
i konsekwencję reform agrarnych, należy także przeanalizo
wać możliwości realizacji i  efekty wspomnianych "zabiegów 
agrarnych". We wspomnianej wyżej koncepcji na czoło prac 
reformatorskich wysunięte zostały komasacja i scalenia.
W praktyce jednak postęp w tej dziedzinie był znikomy. Do ro
ku 1914 (od 1899 r . po uchwałach Sejmu Krajowego) w całej 
Galicji zgłosiło się do komasacji 14 gmin, a kilkadziesiąt wy
raziło chęć podziału gruntów wspólnych. Wykonane zostały do wojr.;, 
prace scaleniowe w 7 gminach (ok. 10 000 ha)1'“). Mimo zakła
danych preferencji udział Małopolski w pracach scaleniowych 
był minimalny. Według obliczeń A. Okołowicza objęły one 
w latach 1916-1934: 1 1

Tabela 4
Rezultaty ajccji scaleniowej gruntów (1918-1934)

Województwo Liczba
miejscowości

Liczba scalo
nych gruntów

Obszar grun
tów scalonych

Krakowskie 22 6 593 20 550
Lwowskie 10 2 688 7 920
Stanisławowskie 6 1 651 4 610
Tarnopolskie 3 840 5 291
Polska 6 709 505 560 3 578 442
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Rozdrobnienie gospodarstw, które było także jednym 
z podstawowych mankamentów chłopskiego rolnictwa w Małopol- 
sce, nie tylko że nie zmniejszało się, ale nawet powiększy
ło.

Kolejnym zjawiskiem typowym dla wsi na obszarach byłej 
Galicji było zjawisko przeludnienia agrarnego. Ustalenia 
R. Jabłonowskiego, sporządzone na podstawie wyników spisu 
powszechnego z 193T r., wskazują na kilka tendencji rozwo
jowych w okresie międzyspisowym: spadek wiejskiej ludności 
bezrolnej (prócz województwa krakowskiego) bardzo wyraźnie 
przekraczający skalę tego procesu w odniesieniu do całego 
kraju; prawie proporcjonalny do tego wzrost samodzielnej 
ludności rolniczej; zwiększenie liczby ludności nierolniczej
w podobnych proporcjach; spadek liczby najemnej ludności za-

12trudnionej w rolnictwie
Odnotowany spadek liczby ludności bezrolnej wynikał 

także w pewnym stopniu z charakteru przeprowadzonych refom 
agrarnych,m.in. z dominującej w pierwszym okresie tzw. par
celacji sąsiedzkiej oraz uwłaszczenia dzierżawców i czyn- 
szowników, co w konsekwencji powodowało dalsze rozdrabnia
nie gospodarstw i powiększenie liczby gospodarstw karłowa
tych. Fakt, że w województwach południowo-wschodnich mało
rolni stanowili największy procent nabywcóŵ nie mógł być
rozstrzygający, skoro wskaźnik przypadającego na nich obsza-

13ru także był najniższy .
Charakterystycznym zjawiskiem na obszarach Małopolski 

była również powszechność zjawiska tzw. dzierżaw parcelo
wych w ramach wielkiej własności. W województwie krakowskim 
wydzierżawiano 6,2% ogółu wielkiej własności. Po wojewódz
twie śląskim najwyższy był tu również wskaźnik dzierżawy 
gruntów rolniczych, bo 18,7% przy średnim dla Polski wskaź
niku 2,9%. Równocześnie w wojewódtwach krakowskim i lwowskim 
zdecydowanie przeważały (po woj. śląskim) dzierżawy parceli 
o obszarze mniejszym od 1 ha. Stanowiły one w woj. lwowskim 
65,6% dzierżaw, a krakowskim 60,5%̂ *
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Wspomniane wyżej procesy i czynniki musi_ły w sposób 
istotny oddziaływać na kierunki zmian względnie trwałość 
struktury społecznej na wsi małopolskiej. Znamienną jej ce
chą była m.in. liczna grupa pomagających członków rodzin
w gospodarstwach oraz systematyczne zmniejszanie się udzia-

1 ^łu robotników rolnych w ogóle mieszkańców wsi .
W grupie pracowników najemnych w rolnictwie na omawia

nych terenach, co także uznać należy za fakt specyficzny, 
po województwie śląskim i białostockim była najmniejsza 
liczba stałej służby folwarcznej. W okresie 1921-1931 nastą
pił także największy jej spadek. W województwie krakowskim
0 51%, a pozostałych południowo-wschodnich o 47%. Systema
tycznie natomiast wzrastała grupa ludności najemnej w rol
nictwie zamieszkująca w mieszkaniach własnych. W wojewódz
twie np. tarnopolskim ludność wyrobnicza stanowiła 78% ogó
łu najemnej ludności rolniczej,zaś ludność zamieszkała

f 16w mieszkaniach służbowych zaledwie 12% . Tendencje te umoc
niły się w wyniku wielkiego kryzysu ekonomicznego. Znajdu
je to potwierdzenie m.in. w nadesłanych na apel Komitetu Re
dakcyjnego Księgi Pamiątkowej na 75-lecie "Gazety Rolniczej" 
opisach gospodarstw wskazujących na systematyczny spadek 
kosztów robocizny od 1927/1928 r. Aleksander Dworski, wła
ściciel majątku Hawłowice Dolne w pow. jarosławskim, pisał, 
że w wyniku tego zrezygnował ze sprowadzania robotników
1 wykorzystuje do prac jedynie ludność miejscową, która 
zdecydowaną większość zapłaty pobiera na dodatek w naturaliach. 
Ponadto stwierdził:

"Maszyny i różne narzędzia rolnicze miały dawniej 
w mym gospodarstwie o wiele szersze zastosowanie. Obecnie, 
przy znacznym potanieniu robocizny, tak konnej, jak ręcznej, 
znacznie ograniczyłem stosowanie maszyn: orkę motorową za
stąpiłem wyłącznie konną (pod okopowe z pogłębiaczem), żni
wiarki i kosiarki kosiarzami, przetrząsacze do siana dziew
czętami itp."'7.

Minimalny był także udział robotników folwarcznych 
z Małopolski w akcji parcelacyjnej.
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Zasygnalizowane w sposób wybiórczy zagadnienia związane 
z problemem naprawy stosunków agrarnych w Małopolsce i jego 
specyfika wydają się wskazywać na potrzebę ich systematyzu
jącego ujęcia, uwzględniającego także lokalne odrębności 
i uwarunkowania. Pozwoli to,być może,na wydobycie szeregu 
implikacji,jakie kwestie te powodowały dla rozwoju stosun
ków społeczno-politycznych. Z pewnością bowiem, nie zakła
dając istnienia prostej zależności, oddziaływać musiały na 
stanowisko ludności wiejskiej, chłopów do ziemiaństwa i dwo
ru, Kościoła i duchowieństwa, państwa itp. - jednym słowem 
stanowić musiały istotny składnik jej świadomości społecz
nej i wyznacznik postaw politycznych.

Losy reform agrarnych i związane z nimi oczekiwania 
leżały u podstaw uświadamiania sobie, szczególnie na tere
nie Małopolski, poczucia krzywdy, wyzysku chłopa i niespra
wiedliwości społecznej. Mała efektywność działań w tym za
kresie sprawriała, że mimo uwarunkowań systemowych, odbiera
ne były jako konsekwencja błędnej polityki, złej woli, zdra
dy interesów chłopskich przez przywódców, rozbicia chłop
skiej reprezentacji politycznej, zdradliwych kompromisów.
Z drugiej zaś strony uzewnętrzniane niezadowolenie niejed
nokrotnie traktowane jako wyraz wrogiego dla interesu ogól
nonarodowego szkodliwego działania. Rozbieżność ta może być 
zilustrowana ocenami Stanisława Mierzwy i Czesława Bobrow
skiego polityki agrarnej J. Poniatowskiego. Pierwszy z nich 
stwierdził m. in.: ,

"Piłsudski nie mógł zaraz po zamachu majowym zahamować 
reformy rolnej, by nie narazić się popierającej go lewicy, 
ale już w 1928 r. poczuł się na tyle silny, iż mógł z tą 
opinią nie liczyć się, jak nie liczył się już z sejmem i je
go konstytucyjną pozycją w państwie. Poniatowski, dawny 
wyzwoleniec przejął rolę hamulca, pozory reformy zachował, 
obszarników uspokoił i dla sanacji pozyskał. Chłopi nie by
li już jego obozowi potrzebni"18.

Czesław Bobrowski natomiast uważa, że dopiero dzia
łalność J. Poniatowskiego legła u podstaw przygotowania no*
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wego k s z t a ł t u  r z e c z y w is te g o  programu, mającego na c e l u  n ie  

ty lk o  " in t e r e s y  mas c h ło p s k ic h ,  a le  równocześnie naw iązu jące

go do sz e rsz y ch  rozwiązań o kierunku rozwoju gospodarczego  
• , | Q
i  społecznego  k r a ju "

W s y t u a c j i  gdy wieś m ałopolska m ia ła ,  ja k  s i ę  w ydaje, 

znacznie w ię c e j  problemów d o 'ro z w ią z a n ia  po uzyskaniu  n i e 

p o d le g ło ś c i  n iż  w p o z o sta ły ch  dwóch d z i e l n ic a c h ,  o d d z ia ły 

wanie procesów sp o łeczn o -g o sp o d a rczych  na świadomość spo

łeczn ą  i  ewolucję postaw p o l i ty c z n y c h  m usiało  być b a r d z ie j  

w y ra z is te  i  t r w a łe .
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