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Nauczanie historii najnowszej
w opiniach nauczycieli

problem przekazywania historii majnorszej w kursie

szkolnym ma raaych szczeblach ksztadcenia wwokyned
czesto - szezegolnie ostatnio wiele dyskusji 1 kotronersji.
Soor dotyczyl przy tym nie tylko knestii periodyzacji one-
o okresu dziejdw, ale takze zagadhien dbiektywnosci inter-
pretacyjrej faktografii 1 doboru tresci historycznej do na-
uczania. RodzHo to szereg problemow natury dydektyczrej,
ktthre nalezalo raavigzaC, gdyz niezalemie od wszystkiego
dzieje najnonsze bylly 1 3 w szkollnym kursie nauczania hi-
storil.

Szerokie 1 wieloaspektore studia ned tym prablemem pod-
Jeto w Centralnym OSrocku Metodycznym Studidw Nauk Politycz-
mych w Warszawie. Oedng z form badania onego zagadhienia
miak by¢ sondaz opinii nauczycieli, do ktdrego przeprona—
dzenia wkorzystano akiete goraconang  przez prof, dr heb.
Cerzego Matemickiego. Narzedzie to wyprdbonano wezesniej
w podoonych badaniach pronedzonych na terenie wojenodztw:
biadostockiego, kieleckiego 1 Iubelskiegp. w dalszej czesci
niniejszego gpraconania niejednokrotnie bedziemy odvolywnac
sie do wnikdw tych beda™.

, A Steik, H. Wojcik: Historia naj-
C s%po r.) w 6czadh naucz{zc el %?rukl bedan anJ—
ki Historia najrn/vsza _]d<D przedniot_beck 1
rwczmla red. 0. Matemickiegd, Warszana 1986,
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Pronedzacym bedania pozostade knestia wyboru nauczycieli
b sondazu. Dokonano tego w sposdb celono-1030ny, przyjmu-
Jac doszar wojenddztw: katowickiego 1 krakowskiego jako te-
ren proredzenia bedan. Sesiedztwo tych wojenddztw, jek tez
podoona: struktura agloreracyjna paznalaje boviem czesto
doszar ten traktoneC w bedaniach pedagogiczno-dydaktycziych
Jako tzav. makroregion miejski Polski Poludhionej.

Poczgtikono préby kolportazu arkiety waz z instrukcje jej
wypelniania nie poviodly sie. Z liczby stu wystanych arku-
szy otrzymano bowiem zaledvie cztery. Postanoviono zatem
pronedzi¢ badania wdrdd nauczycieli zgromedzonych ma kon-
ferencjach instruktazono-metodycznych, stuchaczy studidw
zaocznych i podyplomomych przebynajacych na sesjach w uczel-
ni, a takze - docierac do poszczegdlnych ostb asobiscie.

Na marginesie nalezaldoy awtcic uwege na ogplnie; prze-
Jawiang niedheC do poddavenia sie sondezovi. Mino ze ankie-
ta bydla anonimona nauczyciele niezdoyt detnie deieli B
wypehiac, thureczac sie awkle brakiem czasu. Egzenplarze
wzicte do wpelnienie w dowu z reguly nie byly awacane
badajaoenu. ByC moze, iz zjawisko tO sponodonane bylo cze-
stym absorboneniem uczacych tegp rodzaju prosbemi 1 polece-
niani, Jak tez duzym docigzeniem dydaktyczno-wychonawczym.
Wdaje sie jednek, ze prablem jest bardziej zbozony 1 wy-
mega asobnych  bedan.

W 2wviazku z powyzszym w organizoaanym sondazu podjeto
probe zZwickszenia obiektywizacji pronedzonych bedeh. Uzna-
, ze nauczyciele poddani nie zapowviedzianenu arkietonaniu,
przebywajacy ma jednej salijodpoviadajg awkle t, o aktu-
alnie wiedzg 1 szg ma dany temat, z niczego nie korzysta-
jJac 1 nicaym sie nie sugerujac. hoé rdnnoczednie ich od-
poviedzi mogg by¢ medo przemySlare 1 precyzyjre, @ tez ne-
lezy mieC na unedze przy formioneniu wnioskow.

Ostatecznie w okresie ad lipca do grudhia 1986 roku ze-
brao akiety ad 174 naucaycieli, z czegp 123 uczAdo w wo-
Jenddztwie krakowskim,pozostali z28 (Gl)-w katowickim (2.
tab. D).
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Zdecydowane wiekszo$¢ ankietowanych stanowity kobiety.
Szczegdllnie w grupie katowickiej roznica ta byta znaczgca.,
Co zresztg jest zrozumiate ze wzgledu na wystepujacy na tym
obszarze charakter zatrudnienia. Przewaga kobiet w badanej
populacji byta tez odzwierciedleniem rzeczywisto$ci naszego
szkolnictwa, gdzie feminizacja zawodu nauczycielskiego jest
nadal zjawiskiem dominujacym. Mozna wiec stwierdzié, ze ba-
dana grupa byta pod tym wzgledem reprezentatywna.

Ze wzgledu na wiek wystgpito ws$réd ankietowanych doscé
duze zré6znicowanie™ Najmniej - bo ok. 16% badanych - miato
powyzej 40 lat, za$ najwiecej (48%) miescito sie w prze-
dziale wiekowym miedzy 26 a 40 rokiem zycia. W zasadzie nie
wystapity znaczace réznice pomiedzy ankietowanymi pochodzg-
cymi z réznych wojewdédztw. Srednia wieku w katowickim mies-
cita sie w przedziale miedzy 32 a 38 rokiem zycia, w kra-
kowskim za$ —miedzy 31 a 37 rokiem.Nieznacznie mitodsza byta
grupa krakowska, czego wyrazem byta 11% rdznica wystepujgca
wséréd najmiodszych nauczycieli (do lat 25). Tak wiec i pod
tym wzgledem grupy wojewoddzkie wykazywaly duze podobienstwo.

jesli chodzi o miejsce zamieszkania, to respondenci w
ok. 50% pochodzili ze wsi, nastepne 33% zamieszkiwato du-
ze aglomeracje miejskie, pozostali mieszkali w tzw. maitych
miastach. Odzwierciedlato to strukture zamieszkania obsza-
ru objetego badaniami, gdzie wie$ i duze miasta to zbio-
rowiska skupiajace wiekszo$¢ mieszkancow.

Analizujgc z kolei miejsce zatrudnienia zauwazamy, ze
wiekszos$¢ respondentéw pracowata w szkotach podstawowych.
Nie wystgpita tu jednak zbyt duza rdéznica, co przy obecnym
rozwoju szkolnictwa ponadpodstawowego byto zjawiskiem natu-
ralnym. Wyksztatceniem wyzszym legitymowato sie 54% badanych
nauczycieli, z czego ok. 13% uczyto w szkotach podstawowych.
Pozostali, posiadajgcy S$rednie i poOtwyzsze wyksztalcenie,
byli przewaznie studentami (ok. 40% badanych), przy czym

wiecej studiujacych wystgpito w grupie krakowskiej.



Zbyt niski procent nauczycieli szkét podstawowych legi-
ij sie wyzszym wyksztatceniem nie odzwierciedla
w petni rzeczywistosci szkolnej. Charakter badan - prowa-
dzonach takze wsréd studentéw studiow zaocznych - zdeter-
minowat te wielkos¢ w badanej populacji. Nauczyciele z wyz-
szym wyksztatceniem ukonczyli gtownie uczelnie pedagogicz-
ne w Krakowie i Katowicach (65%), Uniwersytet Slaski (20%)
i Uniwersytet Jagiellonski (15%). Zgrupy nauczycieli aktu-
alnie studiujgcych wiekszos¢ zdobywata wiedze w Wyzszej
Szkole Pedagogicznej w Krakowie, mozna wiec sformutowac
poglad, ze badana populacja w zdecydowanej wiekszos$ci zwiag-
zana byta z tym typem szkoty wyzszej. Nie stwierdzono tez
by ankietowani byli absolwentami studiéw niehistorycznych.

Nastepng cecha charakteryzujgce naszg populacje byt staz
pracy badanych. Odrzucajac dwie skrajne wartosci: do 2 lat
(14%) i ponad 20 lat (15%) stwierdzamy, ze rozkiad byt tu-
taj do$¢ roéwnomierny, mieszczgacy sie w przyjetych przedzia-
tach czasowych w granicach 20 - 30% (por. t=b. 2)- Trudno
tez stwierdzi¢ czy badani stanowili mniej czy bardziej dos-
wiadczong grupe. Wydaje sie, ze pod tym wzgledem byli prze-
cietni.

Chociaz ankietowano nauczycielii historii, z wypowiedzi
badanych dowiadujemy sie, ze uczyli oni takze innych przed-
miotow. Polgczenia te dotyczyty przede wszystkim pokrewnej
wiedzy o spoteczenstwie (24% ankietowanych), czy propedeu-
tyki nauki o spoteczenstwie (21%). Rzadziej wymieniano inne
przedmioty (18% ankietowanych) i dotyczyto to gtdownie nau-
czycieli o malym stazu zawodowym, uczgacych w szkotach
podstawowych.

DoSE r6znorodnie przedstawiaty sie zainteresowania histo-
ryczne badanych nauczycieli. Najwiecej zwolennikéw (29%)
posiadata starozytno$¢, nastepnie Sredniowiecze (27%) i
wiek XX (26%). Nierzadko wskazywano na dwa”™a nawet trzy okre-

sy jako bedace przedmiotem zainteresowania jednej osoby (czy-
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nito tak ok. 40% ankietowanych), zdarzaty sie taz ankiety
(ok. 12%), w ktorych nie byto na ten temat zadnych dekla-
racji. Z jednej strony mogtoby to $wiadczy¢ o braku skon-
kretyzowanych zainteresowan - mozna powiedzieé, ze u nie-
wielu - z drugiej za$ - juz w znacznie wiekszym stopniu -
- 0 szerokich kregach i aspiracjach poznawczych responden-
tow. W tym drugim przypadku byty to niekiedy - w poréwna-
niu z innymi wypowiedziami zawartymi w ankiecie - wyraznie
zawyzone deklaracje.

Prowadzone na podobnym obszarze badania zainteresowan
historycznych uczniow wykazatly takze podobne sfery zainte-
resowan, cho¢ ich proporcje przedstawiaty sie zupetnie ina-
czej. Uczniowie w zdecydowanej wiekszos$ci opowiadali sie
za historie najnowszg 1 wspoiczesng, na drugim miejscu sta-
wiajgc starozytnos$é, najmniejsze za$ zainteresowanie okazu-
jac okresowi S$redniowiecza

Czyzby wiec z biegiem lat i zdobywanych doswiadczen
nastepowata polaryzacja zainteresowan? Przypuszczenia te
potwierdza w pewnym sensie dalsza analiza zjawiska. Wynika
z niej, ze nauczyciele mtodzi, o niewielkim stazu zawodo-
wym, prezentowali zainteresowania podobne do uczniowskich.
U starszych nastepowata zmiana i coraz czes$ciej wymieniali
oni mato popularne $redniowiecze czy czasy nowozytne.

Z pewnos$cig mamy tu do czynienia z wieloscig uwarunkowan,
ktore - jak sadzimy - wyjasnityby dodatkowe badania.

Swg wiedze z historii najnowszej zawdzieczajg ankietowa-
ni lekturze (61% badanych), wyzszej uczelni (53%), szkole2

Zob. 3. Mazur, Stan i uwarunkowania zainteresowan
historycznych mitodziezy, (w:) Z problematyki nauczania
historii w szkole podstawowej i Sredniej, pod red. 3. Ma-
zur, Krakéw 1984, s. 37 - 38; 3. Mazur, Zainteresowania
historyczne uczniéw szkét Srednich, Krakéw 1986, s. 118 -
- 156.
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Sredniej (3056)# srodkom masowego przekazu (28%) oraz pre-
lekcjom (13%). Wymieniajag tez inne zrdédta wiedzy o tym okre-
6ier takie jak: rodzicéw i krewnych, muzea, izby pamieci,
czy wycieczki do miejsc pamieci narodowej. Przy wypowie-
dziach tych zarysowaly sie w niektdrych przypadkach w gru-
pach wojewddzkich znaczeee réznice. Tak wiec szkota S$rednia
i Srodki masowego przekazu byty w grupie katowickiej czes-
ciej wymieniane.-Wyetepujeca réznica miescita sie w prze-
dziale 18 - 20%. Z kolei nauczyciele z grupy krakowskiej
wiecej gltoséw przyznali lekturze i innym zréditom wiedzy,
choeiaz réznica te nie byta tak znaczna. Za lekture opowia-
dali sie gtéwnie nauczyciele mtodzi, przewaznie uczecy sie,
nie posiadajecy wyzszego wyksztatcenia (ok. 40% badanych),
za$ Srodki masowego przekazu czesto wymieniali nauczyciele
ze stazem pracy mieszczecym sie w przedziale 6-20 lat.

Swoje wiedze z zakresu historii najnowszej badeni z re-
guty oceniali jako dobre (37%), do$¢ dobre (28%) i dosta-
teczne (20%). Nie podjeto samooceny 9% ankietowanych. Nie-
liczni oceniali sie bardzo dobrze (3%) i negatywnie (3%).
Przewaga ocen dobrych $wiadczyta o duzym stopniu pozytyw-
nej samooceny, jake prezentowato 65% badanych. Przewaznie
byli to absolwenci szkét wyzszych. Bardziej krytycznie oce-
niato sie juz tylko 20% ankietowanych.

0 ile doted wyniki badan w przyblizeniu pokrywaty sie
z podobnymi sondazami z Biatostockiego, kieleckiego i Lu-
belskiego, to w przypadku tego pytania.ankiety wystepita
pierwsza znaczeca roéznica, z ktérej wynikato, ze nauczycie-
le pochodzecy z krakowskiego i katowickiego odnosili sie
mniej krytycznie do swojej wiedzy z zakresu historii naj-
nowszej anizeli ich koledzy z innych regionow3.

J1 H. Konopka, A. Stepnik, H. Woéjcik-tagan, op. cit.,
s. 357.
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Nastepne pytanie ankiety dotyczyto liczby prac naukowych

z zakresu historii najnowszej przeczytanych w ciegu ostat-
nich dwoéch lat. Koresponduje ono z wcze$niejszymi, koncen-
trujacymi sie wokoét problemu zainteresowan i zrdédet wiedzy.
Zwazywszy na fakt, Ze 26% ankietowanych stwierdzato zain-
teresowanie historie najnowszg dostrzegamy, ze juz 31%
przeczytato 6 -1 0 prac dotyczgcych tego okresu, za$ 39%
- od 3 do 5 prac. Do przeczytania 11 - 15 ksigzek przyzna-
je sie tylko 4% badanych, za$ wiecej niz 15 wymienito za-
ledwie 3%. Nie wykazato czytelnictwa w tym zakresie ok 9%
badanych, chociaz tylko 2% z nich podkres$lito "0", za$ po-
zostali (7%) nie udzielili zadnej odpowiedzi.

Mimo iz wielkos$ci Swiadczace o czytelnictwie nie byly
imponujace, nalezy pamieta¢, ze historia najnowsza stanowi
tylko jeden z dziatéw nauki o dziejach, a wiec przeczyta-
nie z tego kregu tematycznego 2 -3 prac rocznie wydaje
sie wystarczajagce. Mozna czyta¢ wiecej - szczegOllnie ci,
ktorzy sie jeszcze ucze, czy tez darzg ten okres historii
szczegblnym zainteresowaniem. Gorzej gdy mniej, a i z tym
mieliSmy do czynienia w naszych badaniach.

W odpowiedziach dotyczgcych lektury czasopism historycz-
nych poswieconych - jak sformutlowano w pytaniu ankiety - wy-
tacznie lub w znacznej mierze historii najnowszej respon-
denci czesto wymieniali -tytuty, ale przewaznie byty to cza-
sopisma mato lub wcale nie zwigzane z najnowszymi dzieja-
mi. Najczes$ciej pisano o "Wiadomosciach Historycznych"
(28% ankietowanych). Wymieniano tez "Moéwig wieki" (21%),
"Kwartalnik Historyczny" (13%) oraz "Studia Historyczne"
(5%). Oedynie 3% badanych wspominato o kwartalniku "Z pola
walki", ktéory przeciez - jak wiemy - w catosci Jest pos-
wiecony dziejom najnowszym. 53% ankietowanych w ogdle nie
wypowiedziato sie na ten temat, co $wiadczy o niewielkim
czytelnictwie.czasopism historycznych w ogd6le, nie mowiac
juz o lekturze pism specjalizujgcych sie w historii najnow-
szej .
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W pordananiu z wypowiedziami dotyczacymi czytelnictvwa
czasopisn ankietonani o wiele advamniej przedstawiali swe
paglady na temat oceny doraoku polskiej historiografii
dziejon najronszych. Tu tylko 22% wstrzymedo sie ad odpo-
wiedzi. Podkreslan, z jest to doraoek bardzo ponezy Ib
zneczacy (30h akietonaydh,). Za raczej niewielkim doroo-
kiem gpoviedziato sie 33, a 1596 neavado dorooek pisarstwa
tego okresu skromym. Pozytywne ocery formulonali najczes-
cigj naucayciele z wzszym wyksztadceniem pochodzacy z miast
(X0). Nawsi natomiast Interesujacy nes dordbek ocenia-
n jako racze] skramy (B)) Iub nedawczay skromy (12%6),

Podaonie przedstawialy sie odpoviedzi na tamat dostep-
noscl ksigzki historycznej. Poglad, z ksigda taa Jest
trudo dostepma prezentonado 40% nauczyciell uczacych m
wsi,a dalszych 96 blo zdania, 1z jest oma "‘raczej niedo-
stepra’. 0 dostepnosceil ksigzki mwili glomnie nauczayciele
uczacy w miastach, a 1 1o nie wszyscy, o jedynie 2956 po-
pulacji pochodzacej z aglareracyi miejskiej. Bardzisj do-
stepre - wedhug Wypowiedzi ankietonarych - bydly &g rodza-
Ju ksigzki w Krakonskiem (33% badanydh), niz w Katowackienm,
gizie 12% uznedo je za w pelni dostepne, a 6% za raczej
dostepre. Wypowiedzi te - @ moza zauenyC - 3 odawier-
ciedlenien aktualnej sytuecji ma neszym nynku ksiegarskim.

Mimo trudnego dostepu do ksigzki historycznej, a noze
wiagnie dlatego, respondenci dosyC krytycznie oceniali pra-
@& dotyczace Interesujacego nes dkresu. Najczesciej zaran-
cao iIm brak doiektywizru (B0 ankietonanydh), a takze -

- dhociaz w miejszym stopniu - brak rzetelnosci gpracona-
nia (380). Wmieniano tez ich wysoki stopien trudnosci
(20 1 brak walordw literackich (2%).

Interesujaoo przedstaviak sie rozdad tyach odpowiedzi
przy unzglednieniu wksztatcenia ankietonanych. Brak dbiek-
tywizru wmieniali mnajczesciej nauczyciele po studiach
(3% bedanych). Aktualnie studiujacy pisali ngtomiast o du-
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Ara stopniu trudnosci w przyjmoneniu e lektury (23%).
O pozostakych negatywnych cechach badane grupy wypoviadaky
sie w poddny eposib.

Natomiast walory te] tworczosci widziano gldanie w ka—
tegoriach Irterackich (39% bedanydh), 1 t© nierzacko w zesta-
wieniu z negatywnymi okreSleniami. Zdecydonenie czesciej
wymieniada & cede grupa katovida (41% bedanych) niz gru-
pa krakonskich nauczycieli (30%). PrzystepnosC stwierdza—
do tylko 24% ogdhu bedanych, rzetelnosE 1A%, a dbiektywizm
- 1684. Warto pockreslic, ze aktywniejsza w ocenie byla gru-
pa katovidka. Mimo bomien, ze dk. 20% onej grupy nie udzie-
IHo ma to pytanie odpowiedzi - pozostali pockresSlali prze-
waznie 3 lIub 4 cedy. W przypacku grupy krakonskiej notuje-
my zas zaawrezaj jedo lub dva podkresienia.

Nastepne pytanie arkiet_y wymagado ad respondentdw wybo-
ru najllepszej ksiezki posSvieconej historii najnonszej,
romoczesnie zobovigzujac ich do podania autora 1 tytulu
whranej poaycji. Niestety wielu z badanych (38)) pozosta-
wHo 1 pytanie bez odpoviedzi. Zas u tych, ktdrzy jej nie
odmonili, podanane tytuly byly fragrentaryczre Iub bledne,
nierzacko tez brakonaedo nazwiska autora. Najczesciej (5%
arkietonanych) wymieniano prace Odzefa Buszki: "Historia
Polski 1864 -=1948". Powtarzajacym sie tytudem byla takze
synteza Hennkaw Zielinskiego pt. "Historia Polski 1914 -

- 1939, whrama przez 15/ bedanych. \Wmieniano roaniez
(10% bedanych) podrecznik Andrzeja Szczedniaka, ktory pod-
dano ocenie w nastgpnych pytaniach akiety. Sporadycznie
pisao o pracach: WMadystana Gory, Andrzeja Garlickiego

1 Wodzimierza Konalskiego.

Z podananych tytididy wnika, ze rajbardziej populame
byly podreczniki akademickie 1 szdolne. Prerwsze z nich
czesciej wmieniali nauczyciele z wzszym wiksztatceniem
1 aktualnie studiujacy. Podrecanik AL Szczedniaka podanany
byt gldanie przez nauczycieli saok podstanomch. Czesto
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wymieniana praca 0. Buszki mogla by ma terenie bedan do&C
populama ze wzgledu na osobe autora, z ktorym ankietoneni
stykali sie zapewne podczas studidw historycznych.

Kolejra ocema ze strony bedanych dotycada Srodkow me—
sonego przekazu. Niestety 1 w tym przypadku stosunkono du-
2y procent ankietonanych nie udziald zadnej odpowviedzi .
Oodllem jednek pozytywnie odebrano dziadalnos Srodkow ma-
sonveo przekazu ma polu popullaryzacji historil majnonszej,
doc oceny te byly do&C zrimiconane. Najwiecej wystawiono
"cenaureK" dostatecznych (2% bedanych), oceny dabre 1
diC dobore dafo 14% arkietonanych, a 13% occenido t© dzia-
dalno&C jako bardzo dobre. Na "hiedostateczny’ ocenido dzia-
dalno&C Srodkdw mesonego przekazu 1946 ankietonanych 1 - @
ciekanefoyli 1O przeneznie mieszka'cy duzych miast, wszyscy
posiadajecy Wyzsze wksztadcenie 1 dzy staz zavodowy (po-
wyzej 10 lat pracy nauczycielskiej). Oceny doore 1 bardzo
dobre nalezaly w tych grupech do rzadosci. Mozma wiec
praypuszczac, ze krytyczny stosunek do SrockOw mesonego
przekezu jako noénika tresci historii majnonszej narastak
wraz ze zdooywarnymi umiejetnosciami zawodowymi | doSwiad-
czeniem pedagogicznym.

Rozwiniecie a zarazem weryfikacje tych wyponviedzi sta-
novido w ankiecie ime pytanie (v 29) usytuonare przy ko
a1 arkusza. Bramiado oo: "Czy Sroki mesonego przekazu
paregaje szkole w nauczaniu historil najnonszej? ‘Aczkolwiek
odobowiedzi nie udledaly sie podonie, mozma powviedzied,
2z byly Zblizone. Odndwvido Ich jedynie Sk bedanych, @ jw
musiado zmieni¢ pozostade proporcje. Odpowiedzi negatyw-
nych udzielido 14% ankietonanych, dhocilaz zaledvie 4% z
nich wypowviadedo sie zdecydonanie ma "hie€’. Ngjczesciej

wezao, Ze srocki mesonego przekazu tylko W niewielkim
stopniu paregaje w neuczaniu historil mjrosze] (&e @ I~

dzHo I badarych). "Raczej &k* podaesiHo B, e- towe-
nych, a, "zdecydonanie &K' - Juz Bapoddnie) ha « -
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Ostatnich odpowiedzi ("raczej" i "zdecydowanie""tak) udzie-
lili gtéwnie nauczyciele mitodzi, pochodzacy ze wsi i aktu-
alnie studiujacy, za$ okreslenie "tylko w matym stopniu"”
powtarzato sie przede wszystkim u respondentéw z duzym sta-
zem zawodowym,pochodzgcych z aglomeracji miejskich i posia-
dajecych wyzsze wyksztatcenie.

"Czy nalezy uczy¢ historii najnowszej w szkole?" Przy
tak sformutowanym pytaniu mozna sie bylo spodziewaé¢ wiek-
szej aktywnosci respondentéw - nauczycieli. Niestety 18%

z nich nie wypowiedziato sie w tej sprawie, dalszych!26% za-
jeto negatywne stanowisko, a ci,co odpowiedzieli, nie uza-
sadnili szerzej swojej wypowiedzi. Odpowiedzi pozytywnych
udzielito 56% ankietowanych, w tym mniej zdecydowanych by-
to 11%. Zwazywszy, ze wszyscy badani to nauczyciele, trud-
no wyjasni¢ stanowisko negatywne lub niezdecydowane, pre-
zentowane u ok. 43% respondentow. By¢ moze spowodowane ono
byto wieloma trudnosciami zwiezanymi z nauczaniem historii
najnowszej w szkole, kcore szeroko prezentowano w odpowie-
dziach na nastepne pytania ankiety.

Program szkolny dziejow najnowszych oceniany by} pozytyw-
nie przez wiekszo$¢ respondnetéw, cho¢ 20% z nich odmoéwito
na ten temat odpowiedzi, a nastepnych 26% wyrazito o nim
negatywny opinie. Wystgpita tutaj podobna proporcja, jak w
przypadku poprzedniego pytania. Ponadto - chociaz spora-
dycznie - spotykamy sie z uzasadnieniami wypowiedzi. Powta-
rzajace sie argumenty przybieralty mniej wiecej nastepujaca
postac¢. Program jest zly - bonie pozostawia zbytniej swo-
body, jest mato konkretny, selektywny i pomija wiele istot-
nych wydarzeé. Cechy pozytywne programu to to, ze jest on
elastyczny, szczegdtowy, dotyczy najbardziej istotnych nmo
mentéw w dziejach wspodtczesnych, wreszcie - daje nauczycie-
lowi duze mozliwosci prezentowania wtasnej inwencji. Te
nieliczne wypowiedzi dowodzg réznego rozumienia przez ankie-

towanych istoty programu, jego roli i zadan. Stawiajg tez
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pod znakiem zapytania przemyslenie wilasnych wypowiedzi
przez respondentow.

Na pytanie: "Czy przy obecnie obowigzujgcym programie
mozna dobrze uczyé historii najnowszej?" zdecydowanie "tak"
odpowiedziato tylko 14% badanych, raczej "tak" podkreslato
25%, za$ - ze jest to bardzo trudnej twierdzito 21% ankie-
towanych. Pozostali wyrazili opinie negatywne lub nie od-
powiedzieli na t6 pytanie. Wodpowiedziach mozna zaobser-
wowaé duzg ostroznos$é¢, sygnalizuje sie tez spore trudnosci.
Problem 6w przedstawiat sie podobnie dla catej populacji
badanych nauczycieli. 0 trudnosciach pisali bowiem zaréwno
nauczyciele doswiadczeni z wyzszym wyksztatceniem, jak i
ci, ktérzy dopiero rozpoczynali swa prace zawodowag i Studia
historyczne.

Oakie zatem powinny by¢ szkolne programy nauczania his-
torii najnowszej. Potowa respondentéw opowiedziata sie za
ich ramowym charakterem (39% widziata je jako "raczej ra-
mowe", za$ 11% *zdecydowanie ramowe"), co odzwierciedla
aktualnie panujacag tendencje do zostawienia nauczycielowi
wiekszej swobody wyboru tresci przy realizacji programu
nauczania. 0 taki tez program czes$ciej dopominajg sie nau-
czyciele z wyzszym wyksztalceniem, za$ o programy szczeg6-
towe - gtéwnie mtodzi, aktualnie studiujacy.

Dwa nastepne pytania ankiety,dotyczgace realizacji szkol-
nego programu nauczania historii najnowszej, nalezaty do
otwartych o charakterze opisowym. Przy analizie udziela-
nych odpowiedzi widoczne byto niewielkie zainteresowanie
nimi ze strony respondentow.

Znowu otrzymano duzo ankiet pozbawionych odpowiedzi.

W przypadku pytania: "Ktdre dzialy programu sprawiajg Pa-
nu(i) najwiecej klopotéw? Dlaczego? 33% badanych nie udzie-
lito zadnej odpowiedzi. Ci za$, ktorzy jej nie odmowili pi-
sali najczesciej o okresie historii wspoOiczesnej (40;a), z

czego gtownie wymieniano czasy ksztattowania sie w Polsce
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wiladzy ludowej, okres okupacji hitlerowskiej w naszym kraju
oraz Il wojne $wiatowa. W mniejszym stopniu pisano o trud-
nosciach zwigzanych z realizacjag okresu przypadajacego na
lata 1948 - 1986. Sygnalizowato to bowiem 24% ankietowanych,
wymieniajac najczes$ciej wydarzenia wegierskie z 1956 roku

i "polski pazdziernik". W niewielu przypadkach podawano
uzasadnienia. Ograniczano sie jedynie do lakonicznych stwier-
dzen typu: "mato danych", "brak wiadomosci podrecznikowych",
"zta interpretacja wydarzen przez $rodki masowego przekazu”,
"ktamliwa interpretacja wydarzen tego okresu w prasie i li-
teraturze".

Na pytanie: "Co nalezy zmieni¢ w obowigzujacych obecnie
programach szkolnych.?", jeszcze wiekszy niz poprzednio pro-
cent badanych nie udzielit zadnej odpowiedzi (40%). Tutaj,
jak i we wczes$niejszym pytaniu, zdecydowanie wiecej odpowie-
dzi udzielili nauczyciele z grupy katowickiej.Konsekwentnie
opowiadali aie za ich przeksztatceniem w programy ramowe (35%
badanych). Takze i odwrotnie - za ich uszczeg6towieniem
(23% badanych). 0 ile za ramowym programem byli znowu prze-
waznie nauczyciele z wyzszym wyksztatceniem, legitymujacy
sie co najmniej 6-letnim stazem w zawodzie, to zwolennikami
ich uszczeg6towienia pozostawali gtownie nauczyciele mtodzi,
nie posiadajgcy-wyzszego wyksztatcenia, aktualnie studiujg-
cy. Rozkitad ten odpowiada wystepujgcej tendencji.

Na podstawie powyzszych wypowiedzi mozna sadzi¢, ze ak-
tualne programy szkolne nie utatwiaja nauczania historii
najnowszej. W wiekszosci bowiem badani domagali sie ich
zmian, cho¢ o kierunkach tych przeobrazen nie mieli bardziej
skonkretyzowanych opinii. Czy wobec tego podreczniki szkol-
ne, stanowigce wyktadnie zatozen programowych, spetniaty
-swojag role w dydaktyce? Okoto potowy nauczycieli uwazato,
ze nie mozna uczy¢ dziejow najnowszych bez podrecznika,
przy czym najczes$ciej (36% ankietowanych) opowiadano sie
za nauczaniem podrecznikowym w sposéb ostrozny - uzywajac
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sformdonenia: "raczej nie’. Z kolel za nauczaniem bezpod-
recznikomm wypoviedzialo sie zdecydonanie 13% bedanych,

a bardziej umiarkonanie (raczej &K - 21%. Pazostade M
nie udzielHo w tgj knestii dadnej odpoviedzi. Mozma wiec
stwierdzi¢, H wiekszoSC z wpowiadajecych sie uwezala,

2 nie mzma nauczaC historii najnosszej bez podrecznika.
Pomoc & jako nieodzome w procesie dydaktycziym wymienia—
li ngjczesciej nauczyciele mlodzi, doc nie wysteponeda tu
bardzie] znaczeca ramica. Zastarawiajecy byl wsoki pro-
oent gooviadajecych sie za nauczaniem bez podrecznika,
gizie "'taK' podkreslido 13 bedanych, a “raczej &K' 20%.
Z unegi e tradycje 1 darakter neszej szoly, gizie pod-
recznik byk 1 jest 2amkle glowe pomoce naucayciela, wpo-
wiedzi te raczej zaskakinaly, tym bardziej ¢dy porwnany
je z przytaczanymi juz bedaniami proredzoymi e immym te-
renie, gizie zdecydonana wiekszosC wypowiadajecych sie
twierdzHla, i1z nie mozna uczayC historil mjnonszej bez pod-
recznika . Czyzby rodzid sie w pawnych Srodowiskach neuczy-
cielskich nony model nauczania na podstawie raonego pro-
graru i bez podrecznika? Przypuszczalnie przykre doSwiad-
czenia lat ubieghych oraz polemika toczeca sie wokok pod-,
recnika dla klasy VI pidra A. Szczesniaka byly glonnymi
przyczynemi orego zjamiska. Znalazto to w pawym sarsie
odzwierciedlenie w odooviedzi  "h na kolejre pytania arkie-
ty, gdzie dokoywano ocen " joujecych w szkolach pod-
recznikow z zakresu historil majnonszej .

Merytoryczre 1 dydaktyczne walory podrecznika historii
dia ki. VIII by przedniotem oceny w dw nestepnych pyta-
niach arkiety. Zgpytania te spotikaly sie z duzgym zaintereso
waniem ze strony bedarnej populacyi, czegp wrazem by nie-
wielki procent braku odpowviedzi. Takze - @ malezy podkres-

4 Tae, s. 32 - 33
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lie - rimice wystepujace paniedzy grusemi bedanych z posz-
czegolnych wojenodztw byly znikome. Pozytywnie o walorach
merytorycznych tej ksigzki wpowviadado sie 5Q% ankietona-
nych. Poddony procent dwalit jej strore dydektyczng. Oce-
ny miej ennJZJastycze ('zzdonalajacy™ Ib "raczej skaby'”)
danali czesciej nauczyciele z wzszym wksztadceniem, za-
mieszkujacy duze miasta oraz - @ ciekawe - nauczyciele
saok ponedpodstanonych. Widocznie korzystali z tego pod-
recanika Ib dobrze oo zrali. Chociaz wradnie  proszono

0 wzasadhienie swojego stanowviska 1 tyn razem - mino duze-
oo procatu odpowiadajacych - znikoma ich cze¢ zoecydonata
sie A przedstawienie argumentacji. W wypowiedziach tyah
arkietonani wrazali czesto sae poglady wspolnie dla dou
pyta, gizie oceny dydaktyczne utozsamiano z merytoryczny-
mi. Prezentorane opinie nie bydy przy tym zZoyt rozwinicte
1 spronedzaly sie awkle do stwierdzenia, 1z podrecznik
jJest daory™o: 'porusza najwazniejsze probleny historyczne
tegp okresu’, "posiada wiele tekstiw zrédiowch oraz dobry
korentarZ”, ‘Zawiera doiC dbiektywng interpretacje faktow''.
Na liscie zarzutow pod jego adresem zmalazly sie natomiast;
skrama szata graficza 1 niechlujne wkonanie (ksigzda
sabko sie razlatuje’”). W wypowiedziach tych szczegolnie
uderza brak uzasadhien metodycznych, o SwiadcayC moze o
okresloym pazianie wiedzy dydektycznej bedanych.

Na pytanie dotyczace podrecznikow stosonanych w naucza-
niu historil najnonszej w szkolach ponadpodstanomych uzys-
kao stosukono medo odooviedzi. Udzielili ich gloanie nau-
cayciele uczacy w tegp rodzaju saolach, a1 o - j&K sie
okazalo - nie wezyscy, o Jedynie 29% bedanych. Wmieniano
przede wszystkim podrecznik AL Szczedniaka - Juz wezesniej
oceniay. StanoviHo to jeszcze jeden dondd, ze by on wy-
korzystywany nie tylko w szkolach podstanowch. Wspaminano
tez podrecnik T. Sergiejcayka pt. “Dzieje ngjnonsze 190 -
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- 1945, Historia dla klasy IV'. Zarovno tytuk, jak 1 naz-
wisko autora tej pazycji podawano czesto bledhie, @ bydo
zapanne wnikiem wpronedzenia te] ksigzki do saok w trak-
cie naszych bedan. Widocznie wiec nie bda ae leszcze
porszednie zrama. Wmieniano ez - doc juz tylko jed-
nostikono - prace 3. Buszki: "Historia Polski 1864 - 198"
W zadhym przypecku nie dokonano ocery wymiensanych pod-
recznikdn. Poniekad bylo to uzasachione, gdyz prace Szczes-
niaka 1 Buszki ocenieno Juz wezesniej, a podrecznik Ser-
giejcaka nie b ma tyle zrery, aby woanaeC o nim scy.
Godnym odnotonania Jest tez fekt, 2 dk. 20% akietonanych
odpoviadado ma o pytanie, ze "rak podrecanika’, a wsrdd
nich byli 1 taoy, ktdrzy nestepnie wymieniali podrecznik
Szezedniaka, trakiujac @ jako pozycje uzywang zastepczo.
Przy pytaniu wmegajacym generalnej oceny podrecznikow

uwzywanych w nauczaniu szkollnym historil njnonszej goot-
kao sie zow z dugym zainteresonaniem ze strony respon-

dentw. Poddonie jak przy wypowiedziach dotyczacych cech
prac polskich historykow dziejow najnonszych,takze 1 w tym
przypecku - doc w sposth uniarkonany — daminonedy ooeny
negatywne. Najczesciej zarzucano podrecznikom brak obiek-
tywizru (3% bedanych), rzadziej - brak rzetelnosci (W
akietonanych). Stosunkono duzy procent pockresia z kolei
pozytywg cede rzetelnosci podreczanikon (22%0), a 24% ba-
danych stwierdza, ze tyly oe ngpisane doiekbywnie. Te ce-
dy wmieniali najczescie] respondenci W przypadku povyzZ-
szej ooy. Rozdlad odpowviedzi dotyczacych imych cech
ukdadat sie w granicach 20% i1 byt bardzo zZrmiconany.

Poddne zjawisko doserwonano przy unzglednieniu posz-
czegolnych gnp, gdzie nie wystapidy istotne zrdznicona-
nia. W porowmaniu z ocerg prac historykow dziejow najnov-
szych oraz z poprzedhimi ocenami podrecznikdw ankiietonani
w tym przypadku znacznie dagodniej sformdonali gereralng
ocere podrecznikdw. Dominonedy jednek — w mniejszym Iub
wickszym stopniu - sady 1 opinie negatywne.
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Nastepnym prablemem podjetym w ankiecie byda knestia
merytorycznego przygotonania studentow do szkolnego naucza-
nia historii majnonszej. Znaczecy procant bedaych (/Bh)
stwierdzit, te szola wzsza przygotowje do tego swoich
studhaczy, z czego jednek 3% wezado, 1z ma o miejsce
zaledvie w madym stopniu.

Zdecydonanie negatywnie wypowviedzialo sie ma ten tenat
20% arkietonanych. Mozma jednek praypuszczaC, ze duzy pro-
ot respondentdw nie byl zadonollony z anej dziadalnosci,
doc tego worost nie wrazad, ratomiast zdgje sie za ta
przemawiaC wspamiany juz procent medo zdecydonanych odpo-
wiedzi. FormHonali je przewaznie ludzie po studiach, spo-
radycznie - aktualnie studiujecy. Nauczyciele i zamieszKi
vali glownie (W 90%) agloreracje miejskie 1 posiadali @
najmiej 10-letni staz zanodowy. W grupie tg) rowniez i
poprzednio wysteponedy dosC krytyczne ocery doraboku pol-
skiej historiografii  "az programdw 1 podrecznikow szkol-
nych.

Podoonej oceny dokomali respondenct w stosunku do absoll-
wentdw sAok podstanwomych 1 Sredchich, kiedy zapytano ich o
poziam wiedzy ucznidv w zakresie historii majnonszej. Sto-
sukono niewielu (12 bedanyadn) okreslido je jako "dig’,
zas 14 stwierdzido, 2 jest oma “raczej duzd’. Najwiecej,
bo prawie polona (49%) badanych utozsamialo wiedze ucznidw
Z ocere dostateczre 1 zow tylko niewielki procent (14%)
ocenHo je negatywnie. Charakterystyczny byl i duzy odse-
tek ocen dostatecznych, @ przemawialoby za malo zdecydo-
wanymi  postanemi ankietonanych. Przy dotydhczasonej przene-
dze negatywnych ocen prograndw 1 podrecznikow szolnych tru-
do byddoy bowiem respondentom stwierdzaC dobre przygotona-
nie absolventdwv, trudo takze wstawiaC sobie (nauczycie-
lan) oceny negatywne, wybierano wiec najczesciej stanowisko
posredhie, wrazajec je dostateczne ooere. Wdaje sie, 2
stanovisko o bydo zblizone do - w tym przypadu bardzo
przecictre] - rzeczywistosci.
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Ostatnie pytanie akiety dotyczado utrudhien wstepuja-
o/ch w szkolnym kursie historii majnosszej. StanovHo ao
pennego rodzaju podsumonenie callosci knestionariusza, moglo
by¢ tez punktem odniesienia do wielu poprzedhich pytan an-
kiety. RémorodnosC kryterion tego pytania soranla, 2
tylko 7% respondentdw zrezygnonedo z udzielenia ma nie od-
poviedzi. Najczesciej podkresSlano "trak dobrych podrecani-
kow’ (B2 ankietonanych), o pokrywedo sie z poprzechie oce-
ne tych pomocy. Podobonie w przypadku prograndy utrudhiienia
1 oceny negatywne prezentonady zblizone liczby bedanyah.
Dzy tez odsetek (2% ankietonanych) podkreslad “trak po-
mocy ze strony SrockOw mesonego przekazu’’, jak romniez
“brak zaufania ucznidw do historii szkolnej”. Okolo 3%
responderton wmieniado dziadalnosC Kosciola, jako czymik
utrudnigjecy nauczanie historil ngjnoaszej. W niewielkim
stopniu zaliczano do utrudhien "krytyczne unegi rodzicow'”
(30, czy - "niedostatecze przygotonenie neuczycielr'’
A1B), jk tez - wolyw tav. literatury drugiego dbiegu
).
¢ ?V Swietle wypowviedzi ankietonanych najwiecej utrudhien
W nauczaniu dziejév najnonszych "twHd* w sarej szkolle
(v podrecanikach, prograrech). Zenetrzne utruchienia wi-
dziane byly natomiast gldwnie w Srodkach masonego przeka-
21 1 Iinstytucji  Kosciola, ktory u res, ze wzgledu ma za-
kres oddziakyweniajmoze by¢ do nich poronywary, w miej-
szym stopniu utrudhiienia te pochodze z kregdw majblizszej
rodziny ucznia. Cako negatywe prayidady podanano tez
"bledhie ngpisare ksiezki'' 1 artykuly zawierajece nigoo-
trzebre propegance. Miado to jednak miejsce tylko w jed-

W grupach wojenddzkich zmnaczece rdmice wystepidy w
dndch okolicznosciach: deklaronanego braku zaufania do
szkolngj historii (U respondentow krakonskich - 31,Q) u ka-
tomckich - 186) oraz negatywnego wolhywu tzw. Titeratury
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drugiego dbiegu (@alagicznie - 1% 1 jeda osda, czyli
2 grupy) -

W grupach zanodowych brak bydo wigkszego zraniconenia
wypowiedzi, obserwonano Je netomiast w odhiesieniu do po-
dziadu stazonego bedanych, gazie nauczyciele mbodzi,0 ma—
dym dodSwviadczeniu zawodowm wymieniali czesciej e pod-
recniki, Srocki masonego przekazu i dziakalnosC Kosciola
jJako czymiki utrudnigjece nauczanie historii rajnoszej .-
Z kolei starsi i1 bardziej doswiadczeni czesciej awacali
wege na zla programy=czy brak zaufania ucznidw do szkol-
nego kursu historii.

W Swietle powzszych liczych i zrazniconanych wypowie-
dzi wida¢ wramie zZnaczne utrudhienia tonarzyszece szikol-
nemu nauczaniu historii najnosszej, @ stwarzalo zapewe
specyficzng 1 trude sytiecje dydektyczng bedanym nauiczy-
cielan. Prablewy te zostaly juz zasygnalizonane w uzyska—
mym w wniku sondazu materiale empirycziym w wiekszosci
potwierdzonym ro .ultatani podabnych baceH pronedzonych
wsrad nauczycieli w inmnych czesciach Polskis.

Na karwie tych informecji moge sie rodzi€ postulaty
szeregu zmian, przede wszystkim w progranach szkolnych.
Trudo Jedak przesgdzaC o charakterze owych przecbrazen.
Povimy ore raczej iS¢ w Kierunku stworzenia progranu uni-
wersalnego, daczacegp ramnwosC z okreslong dozg uszczegd-
Jonvienia. Bezspomg jest jednak potrzeba szybkiego podje-
cia w tym wzgledzie zdecydonanych krokow.

Z problemem tym daczy sie &cisSle zagadhienie szkolnego
podrecznika do historil ngjnonszej. Odczua sie pilmg po-
trzee przygotonania 1 dostarczenia nauczycielan takiej
ksigzki, dostosonane] do typu szkoly 1 cbowigzujacego pro-
grau. Aktualnie boviem istniejace 1 wkorzystywane prace
nie wtrzanuje juz merytorycznej 1 dydektycznejy krytyki.

5TanZe, s. B -FH
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Dostrzega sie tez potrzebe szerszej popularyzacji dziejow
najnonszych ma damech prasy, fadhomych czasopism 1 ogolnie
dosteej literatury przedniotu. Wspomiana informecja win-
e by¢ wiarygodhiona, aby raawiaC wszelkie watpliwosci
ododnie rzetelnosci faktograficzneg] 1 interpretacyjrej
przedstawianych dziejov. Dotyczy to takze Srodkdw masonego
przekazu.

SviadomosC wystepujecych w nauczaniu historii najnonszej
trudnosci istniada u-wszystkich bedanych, byly ae jednek
dostrzegane przez poszczegolnych nauczycieli w sposth zrdz-
nicoray. Bardziej krytyczni Dyli tu nauczyciele starsi pra-
aujacy w aSrodkach miejskich. Wiejscy nauczyciele dopamina—
li sie racze] o aktywniejszg paroc ze strony Srodkow masone-
Qo przekazu czy odpoviedhie] ksiezki spolecznojolitycaep,
0 czym nalezy pamietaC przy dystnyoucji, kolportazu i pro-
dukcji radiono-telewvizyjrej .-

Na marginesie ostatnich postulativ nalezy odnotonaC os-
oetatnio pene azywienie w owm zakresie, Swviadcze o0 tym
nie tylko tzv. prograny szkolne adresonene do naeturzystiw,
ale take oklicze audycje ocdwiatone nedanane w godzinach
wieczomych, jJak mp. "'Sootkania z historie” czy “Archiwum
XX wieku'™.



