ANTONI KOMENDERA

Metodologiczna uzyteczno$c¢ tradycji
jako pojecia typologicznego
w badaniach przeobrazen spotecznych

UWAGI .’STEPKE

Zasadniczo biorgc, pojecie tradycji sprowadza sie do
trzech zakreséw. Wrozumieniu przedmiotowym tradycja ozna-
cza przekazywane z pokolenia na pokolenie tres$ci kulturowe,
obyczaje, poglady, wierzenia, sposoby myslenia i zachowania,
normy postepowania, umiejetnosci itp. Z kolei w rozumieniu
czynnosciowym tradycje oznacza sam proces przekazywania
tych tres$ci kulturowych dokonujacych sie w danej zbiorowo-
§ci. Wreszcie, w rozumieniu podmiotowym tradycja oznacze
nie przedmiot przekazywany, nie czynnos$¢ przekazywania,
lecz stosunek danego pokolenia do przesztos$ci, jego zgode
na dziedziczenie lub protest przeciwko niemu. Tradycja nie
jest wiec identyczna z catoksztattem dziedzictwa kulturowe-
go danej grupy spotecznej, a obejmuje tylko zjawiska i tre-
§ci kulturowe przesztosci wyrdéznione przez pewne zbiorowo-
§ci (klasy i warstwy) spoteczne lub cate narody na podsta-
wie okres$lonej hierarchii wartosci jako spotecznie donioste
dla terazniejszos$ci lub dla przysztosci.

W pojeciu tradycji zawiera sie jeden z podstawowych me-
chanizméw witgczania przesztos$ci i jej tresci kulturowych to
aktualnej Swiadomosci spotecznej. Powolywanie sie na okre-
Slone tradycje stanowi istotny sktadnik samookreslenia sie
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grup, klas i warstw spotecznych, narodéw i spoteczenstw. Ak-
ceptacja okre$lonego dziedzictwa kult rowogo przez dane spo-
teczenstwo podlega statym historycznym zmianom, niemniej w
kazdej epoce istnieje okresSlony paradygmat (wzorzec) trady-
cji kulturowej, w ktorym szczegdélng role odgrywa tradycja na-
rodowa. V/ catoksztatcie "tradycji zastanej" kazdego narodu
wystepuje zwykle kilka spotecznie, politycznie i kulturowo
zréznicowanych nurtéw, z ktorych kazdy w pewien sposéb in-
terpretuje historyczne losy danego narodu, uwypukla te lub
inne elementy jego doswiadczen i sktadniki jego dziedzictwa
kulturowego jako szczegdlnie donioste. Nawigzujac do pewnego
z tych nurtéw a odrzucajac inne, kierujgc sie aprobowanymi
przez siebie wartosciami, poszczeg6lne klasy i warstwy spo-
teczne danego narodu, poszczeg6lne ruchy spoteczne i poli-
tyczne w nim wystepujace dokonujg wyboru swej "tradycji zy-
wej" sposrod catoksztattu "tradycji zastanej". Szczegélnie
w okresach wielkich przemian spotecznych zaostrzajg sie wal-
ki ideologiczne i spory moralne wokd6t paradygmatu "zywej tra-
dycji" narodowej, prowadzac do powaznych zmian w pojmowaniu
tresci i zakresu tej tradycji, preferujgc pewne jej elemen-
ty jako postepowe i odrzucajgc inne jako wstecznel.

Tylko na podstawie powyzszych uwag mozna sformutowac
kilka ogé6lnych stwierdzen, ktdére mogag stanowié¢ tzw. twierdze-
nia bazowe dla niniejszego opracowania.

a. Gdyby poszukiwa¢ najbardziej istotnych wtasnosci tra-
dycji, to nalezatoby, sadze, podkres$li¢ nastepujace wtasci-
wosci i cechy. Jezeli chodzi o czynnos$ciowy i przedmiotowy
aspekt tradycji to posiada ona realistyczny (konkretno-histo-
ryczny) i procesualny charakter. W tym ujeciu tradycja nie
musi dotyczy¢ jedynie przesztosci, stanowi takze manifesta-
cje ptynnej i zmieniajacej sie rzeczywistos$ci spotecznej. W
aspekcie podmiotowym tradycja odnosi sie do przesztos$ci i
posiada przede wszystkim charakter wartosciujgcy.

b. Skoro pojecie tradycji odniesiemy jedynie do specyfi-

ki zycia spotecznego ludzi, to istotne jej wtasciwosci daja

126



sie najlepiej przedstawi¢ nie w terminach ogélnych i uniwer-
salnych, lecz konkretno-historycznych i systemowych.

c. Potoczne i zarazem najpowszechniejsze rozumienie
tradycji wigze sie z jej znaczeniem wartosciujagcym. Wr-wiek-
sze spory i dyskuje wzniecajag kryteria ocen, wediug ktérych
uznaje sie dane elementy tradycji jako postepowe i wsteczne.

d. W badaniu tradycji za bardzo istotne uznaje dbatosé
o odrebne traktowanie tradycji jako faktu spotecznego i tra-
dycji jako wartosci (normy). Badania'w obu wypadkach wymaga-
ja odrebnych metod, a uzyskane rezultaty podlegajg innym
kryteriom ocen.

Majgc na uwadze wieloaspektowe pojecie tradycji i zwig-
zane z tym trudnos$ci badawcze, w swoim opracowaniu ograni-
cze sie jedynie do zinterpretowania uzytecznos$ci podejscia
typologicznego w badaniu przejawéw tradycji w zyciu spotecz-
nym. Wykorzystuje w tym celu réznorodne koncepcje continuum,
jakimi postugiwali sie klasycy mysli spotecznej badajgc prze-
miany spoteczne. Uwzgledniam tez jedynie tradycje jako fakt
spoteczny.

PRZEMIANY SPOLECZKE WZDtUZ COKTLU/ILL

W literaturze socjologicznej przyjat sie pewien sche-
mat teoretyczny, stanowiacy podstawe do analizy rozwoju spo-
tecznego, konstruowany na zasadzie opozycji dwoéch krancowych
pojec typologicznych2.Schematem tym postugiwali sie teorety-
cy analizujgcy zmiane spoteczng przy pomocy kategorii dycho-
tomiczhych, jak np. spoteczenstwo wspodlnot i grup celowych
(F. Tonnies), spoteczenstwo tradycyjne i racjonalne (M. We
ber), spoteczenstwo o solidarnos$ci mechanicznej i organicz-
nej (E. Durkheim), spoteczenstwo ludowe i miejskie (R. Red-
field), spoteczenstwo zsakralizowane i zsekularyzowane
(H. Becker), czy spoteczenstwo grup pierwotnych i wtérnych

(Ch. Cooley). Zauwazmy w tym miejscu, iz wszystkie bieguny
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wymienione na pierwszym miejscu wyréznionych dychotomii od-
powiadaja tym cechom i wielkosciom zycia spotecznego, ktére
wiaza sie z pojeciem tradycyjnos$ci. Z kolei biegany wymie-

nione na drugim miejscu odzwierciedlajg te cechy i wtasci-

wosci zycia spotecznego, ktéore dotyczg nowoczesnos$ci, racjo-
nalnosci itd.

Ujecia aychotomiczne z biegiem czasu budzity coraz wie-
cej zastrzezen. Wskazywano na to, ze

1) pierwszy biegun dychotomii ustalony jest na podsta-
wie wyabstrahowanych cech przyjetych a priori, za$ biegun
przeciwny jest po prostu antytezga - logicznie wydedukowana
z typu wyjsciowego. Tymczasem wspoOiczesne procesy urbaniza-
cji i modernizacji tworzg ztozone struktury spoteczne o kom-
pleksowym charakterze zjawisk. Stad schemat taki jest upro-
szczony. Istnieje wiec konieczno$¢ badania ich w konkretnym
i historycznym przebiegu.

2) w dychotomicznym ujeciu przemian kierunek ewolucji
jest z gory przewidziany. Ujecie to nie uwzglednia dialek-
tyki przemian, tj. regresji, dwutorowoséci, dziatania czyn-
nikbw ubocznych. Kie uwzglednia ono takze nier6wnomiernosci
zmian w poszczeg6lnych elementach uktadu spotecznego.

3) dychotomia absolutyzuje makrostrukturalne czynniki
zmian, zapominajac, ze zmiany dokonujg sie takze w matych
uktadach spotecznych, wskutek czego badanie mechanizmu zmian
nie tylko nie moze by¢é pominiete, ele powinno obja¢ wszyst-
kie elementy struktury spo’recznej3

Z. T. Wierzbicki wskazuje na jeszcze inneeograniczenie
uje¢ dychotomicznych. Jego zdaniem - jes$li tak jest, ze dy-
chotomie majg utatwi¢ mierzenie natezenia stopniowalnych
cech, to pierwsza trudnos$¢ polega na tym, ze kazdej cesze
odpowiada¢ moze tylko jedna linia ciggta. Stad przy n-tych
cechach schemat dychotomii bytby n-ty wymiarowy, nastepnie
wskazuje on na pewien ahistoryzm i uniwersalizm w postugi-
waniu sie dychotomiami”.
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Zdaniem innego teoretyka - H. Minera - krytyczny ocene
Koncepcji dychotonicznych mozna uja¢ w trzy dziaty ogédlne:

1. Problem niedopasowania danych empirycznych dotyczag-
cych poszczegolnych spoteczenstw do takiego charakteru tych
spoteczenstw, jakiego mozna by oczekiwaé¢ w oparciu o typ ide-
alny .

2. Problem specyfikacji (definicji) cech typu idealnego.

3. Ograniczone intuicje teoretyczne, ktére wynikaja z
tej koncepcji”®.

W punkcie pierwszym chodzi o to, na ile owe kon3trukty
idealno-typologiczne dostarczajg sprawdzalnych hipotez w po-
znawaniu konkretnych zjawisk spotecznych. Innymi stowy, cho-
dzi mu o uwypuklenie ograniczonej roli, w sensie por owczym,
uje¢ idealizacyjnych w navice. Punkt drugi - konkretyzujac
wymogi pierwszego - okres$la stopien dopasowania spoteczenstw
rzeczyw iscie istniejgcych do typu idealnego. W punkcie trze-
cim podkres$la Miner, ze dychotomie wskazuja raczej na forme
niz tres¢ zycia spotecznego. Jako narzedzie prognozowania
jest to hipoteza o niewielkiej wartos$ci. Ograniczonos$¢ dy-
chotomii wynika takze z jej ahistoryzmu i nieuwzgledniania
zmiennych psychospoteczhych.

Oczywiscie, nalezy zgodzi¢ sie z wieloma uwagami Kkry-
tycznymi pod adresem uje¢ dychotomicznych, trudno jednak
obroni¢ sie przed teza, iz jest to rowniez czes$ciowo kryty-
ka chybiona i polega na znacznym nieporozumieniu. Dychotomie
odzwierciedlajg ogdlne tendencje rozwojowe catych spote-
czenstw, mieszcza sie w obrebie tzw. teorii historiozoficz-
nych, dlatego wiec nie moga odzwierciedla¢ catego bogactwa
konkretnych zjawisk spotecznych. Poszczegdlne dychot-mie do-
tycza jedynie wyrodznionych aspektow rozwoju spotecznego,
kazda odzwierciedla inne, istotne wtasciwosci rozwoju.

Z. T. Wierzbicki - za przyktadem innych autoréw -
stwierdzajac potrzebe konstruowania n-wymiarowych dychoto-
mii ma racje jako socjolog teortyk, nie ma jej za$ jako so-

cjolog badacz, ktéry nieuchronnie skazt—y jest na dokonywa-
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nie uscislen (operacjonalizacji) zakresu przedmiotowego swo-
ich badan i stad wyboru najadekwatniejszych metod badawczych.
Kaukowa uzytecznos$¢ poje¢ dychotomicznych wzrasta w miare,
jak rosnie ilos¢ poznanych i zbadanych witasnosci, ktére zmie-
riajg swe natezenie wraz ze zmiang natezenia cech definicyj-
nych pojecia.

W naukach spotecznych uzytecznos$é¢ "sztywnych" poje¢ kla-
syfikacji, do ktérych dany przedmiot przynalezy lub nie,
jest znacznie ograniczona, albowiem charakter zjawisk spo-
tecznych jest inny, cechy przedmiotéw sa tu stopniowalne,
przy czym przejScia miedzy stanem posiadania jakiej$ cechy
a jej brakiem sg ciggte. Stad w przeciwienstwie do poje¢ kla-
syfikacyjnych pojecia typologiczne wykazujg tu wiekszg uzy-
tecznos$¢, poniewaz mogg by¢ orzekane o obiektach posiadaja-
cych cechy definicyjne w mniejszym lub wiekszym stopniu, by-
leby byly dostatecznie podobne do typu. Pojecia typologicz-
ne umozliwiajg poréwnywanie przedmiotéw miedzy sobg ze wzgle-
du na stopien posiadania cech, pozwalajag porzadkowaé¢ i syste-
matyzowaé¢ okresSlone zjawiska. W swoich dalszych rozwazaniach
bede kierowat sie tezg, iz koncepcja dychotomii posiada war-
tos¢ inwencyjna jako przestanka wyjsciowa dalszych badan. Z
hipotezy jednej lub wielu dychotomii mozna konkretyzowaé wie-
le szczeg6towych hipotez empirycznych. Inwencja badacza decy-
duje, czy potrafi on wybra¢ najbardziej adekwatne dychotomie
do zakres$lonego obszaru badan zmiennos$ci danej grupy spotecz-
nej. Stwierdzenie C. W. Millsa, chociaz dotyczyto klasykéw
socjologii, nic nie stracito na wartosci. Cytuje: "Wiekszos¢
idei klasykow socjologii nie jest tego rodzaju, ktory podda-
je sie tatwo dokiadnemu sprawdzeniu (...). Sa to préby usta-
lenia generalnej tendencji historii, gtdbwnego kierunku socjo-
logii spoteczenstwa (...). Moéwiac krétko, klasycy socjologii
tworza modele spoteczenstwa i wykorzystujg je w celu rozwija-
nia szeregu teorii. Wazne jest to, ze ani poprawno$é¢, ani
niepoprawnos$¢ ktorejkolwiek sposréd tych teorii nie przesa-

dza o uzytecznos$ci czy tez adekwatnosci modeli. Moga by¢ one
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wykorzystywane do budowy wielu réznych teorii, koga by¢ uzy-
wane do naprawienia btedéw teorii zbudowanych przy ich pomo-
cy. Pozostajg one otwarte: mogg wiec ulega¢ zmianom, majgcym
na celu uczynienie ich bardziej uzytecznymi jako narzedzi
analizy oraz przyblizenia ich do stwierdzonych empirycznie
faktow"~.

W Swietle powyzszych ustalen mozna stwierdzi¢, iz ana-
liza procesu rozwoju wszelkich systemow spotecznych daje sie
opisa¢ wzdtuz linii ciggtej, continuum czasu, ktéra jedno-
czes$nie obrazuje zjawisko przemian spoteczno-kulturowych
tych systeméw. W tym, z natury rzeczy ciggltym procesie zmian
dajg sie wyroézni¢ co najmniej trzy charakterystyczne etapy
0 mozliwych do uwzglednienia wyznacznikach czasowo-przest-
rzennych:

- okres stabilnej kultury ludowej (tradycyjnej),

- jej dezintegracji (tzw. epoka przejsciowa w termino-
logii K. Dobrowolskiego) oraz

- okres tworzenia sie nowych wiezi spotecznych.

Te trzy etapy rozwoju obrazuja jednocze$nie trzy roézne
witasciwosci i formy zycia spotecznego zbiorowosci ludzkich
1 ich kultury.

Mozna by powiedzie¢ wiecej, iz z teoretycznego punktu
widzenia w procesach przemian systeméw spotecznych dajg sie
wyrézni¢ trzy sytuacje:

- pierwsza, ktorg nazwe "ewolucyjna", polega na przeo-
brazeniach jedynie ilosciowych. Cechuje sie ona tym, ze nie
zrywa z catoksztattem tradycji. Ja przyktad w kulturze ludo-
wej zachodzity widoczne zmiany jej réznorodnych elementéw,
nie prowadzilty jednak do zmian jakos$ciowych - kategoria
"zbiorowos$é tradycyjna" zachowywatla swg adekwatnosé;

- sytuacja druga, ktérag nazwe "komplementarng" lub
"iloéciowo-jakosciowa", polega na wspoétwystepowaniu sprzecz-
nych elementéw kultury - adekwatna jest dla zbiorowosci

zdezintegrowanych;

131



- trzecia, ktéra nazwe "jakosciowa" lub "twoércza", pole-
ga na zastgpieniu starych wytworéow i wartos$ci dawnej kultury
elementami nowymi - odpowiadataby ona tzw. zbiorowos$ciom no-
woczesnym (zmodernizowanym).

Zatem kazda préba badania spotecznego musi wychodzié
od préby scharakteryzowania istotnych wtasnos$ci obiektu ba-
dan. Stagd punktem wyjscia - dla dalszych rozwazan - jest dla
mnie klasyfikacja jakosciowa systemoéw spotecznych odzwier-
ciedlajgca zasadnicze ptlaszczyzny przeobrazen badanych zbio-
rowosci. Zaktadam, ze z socjologicznego punktu widzenia kaz-
da grupa spoteczna moze by¢ opisana jako zestaw najbardziej
istotnych (co najmniej) trzech kontinudw, skonstruowanych
przez nastepujace dychotomie:

a) wzglednie zamknieta spotecznie i kulturowo zbioro-
wos$¢ - wzglednie otwarta spotecznie i kulturowo zbiorowos¢;

b) wewnetrzne czynniki zmian - zewnetrzne czynniki prze-
mian;

c) zachowaniem spotecznym jednostek nie kieruje zasada
racjonalnosci - zachowaniem spotecznym jednostek kieruje za-
sada racjonalnosci.

Opozycja pierwsza opisuje przeobrazenia strukturalne i
funkcjonalne danych zbiorowosci pojetych jako system. Wroz-
woju spotecznym daje sie zaobserwowaé¢ pewna kierunkowa ten-
dencja przeobrazen wszelkich zbiorowosci, polegajaca na za-
niku wzglednej izolacji kulturowej i jej przechodzeniu do
obszaru uniwersalnej kultury narodowej. Kigdzie nie odnawia-
ja sie dawne zamkniete zbiorowosci. Glowna tendencja zmierza
w kierunku wzrostu podziatu pracy, wzrostu znaczenia insty-'
tucji, stopniowego witgczania sie rodzin tworzgcych zamknie-
te spotecznos$ci w spoteczenstwo szersze, oparte na innych
zasadach. Wplyw urbanizacji sprzyja zanikowi tradycyjnej
spotecznosci i powstawaniu nowych zbiorowos$ci w swoich funk-
cjach socjo-kulturowych podobnych do miejskich ukiadéw lo-

kalnych.
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Opozycja druga wskazuje na dwa mozliwe zZrédta przemian
zbiorowosci spotecznych. Generalnie rzecz biorac, ich prze-
miany determinowane sg czynnikami zewnetrznymi. rzeczywi-
stosSci jest to abstrakcja najwyzszego rzedu, poniewaz nie
istniejg uklady spoteczne izolowane, miedzy ktérymi wystepu-
ja zaleznosci jedno-jednoznaczne. Wzajemna wspotzaleznos$é
czynnikéw wewnetrznych i zewnetrznych w rozwoju zbiorowosci
spotecznych znajduje odbicie - miedzy innymi - w dwu strate-
giach w rozwoju grup lokalnych, tj. w doktrynie "samopomocy"
i tzw. doktrynie "centralnego planowania”"”. Ogélnie uwaza
sie, ze najlepsza jest strategia posSrednia, tj. taka, w kto6-
rej inicjatywy odgérne (czynniki zewnetrzne) znajdujg zrozu-
mienie i czynne poparcie catej spotecznosci.

Opozycja trzecia opisuje teze antropologiczng, mowigcg
o aktywnej roli dziatajacych podmiotéw. Prowadzi to do wazne-
go postulatu metodologicznego, w Swiece ktérego u podstaw
interpretacji wszystkich czynnos$ci i wytworéw ludzkich lezy
zatozenie o racjonalnos$ci podmiotu dziatajagcego; twodrcy tych
wytworow. W zwigzku z tym mozna zatozyé¢, ze zycie spoteczne
zbiorowosci ludzkich w procesie przemian charakteryzuje sie
wzrastajgcg racjonalnos$cig dziatan osobniczych. Istnieje w
tym wzgledzie jednoznaczny kierunek od stosunkowo bezreflek-
syjnej kultury tradycyjnej poprzez wszelkie mozliwe etapy po-
Srednie do kultury z przewaga zachowan racjonalnych . Zakita-
dajac wzrost wiedzy o zaleznosciach przyrodniczych i rotecz-
nych ludzi racjonalizacja norm spotecznych dokonuje sie w
ten spos6b, ze jednostka w sytuacji wielu alternatywnych v_
borow wsérdd wielu wartosci spotecznych - w coraz wiekszym
stopniu potrafi wybiera¢ wartosci optymalne ze wzgledu na ce-
le dziatajacego. Ten punkt widzenia charakterystyczny byt
dla marksowskiej historiozofii, ktora wiazata sie z p oekona-
niem, ze k:pitalizm burzy wszelkie tradycyjne wiezy, nato-
miast epoka komunistyczna stworzy spoteczenstwo oparte na ro-
zumnym wspotdziataniu swiadomych swych czynéw jedr stek. Y.az-

nym aspektem tej dychotomii jest wzrastajgca powszechnos$¢
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zrozumienia zjawisk i procesdw historycznych. O ile w trady-
cyjnych strukturach myslenie nie krepuje sie kategorig czasu,
to w miare rozwoju spotecznego obszar myslenia ahistoryczne-

go maleje, lecz nie zanika.

TXPGLOGICZUA SYSTEMATYZACJA PROCESU PRZEOBRAZEN

Przedstawione wczes$niej trzy opozycje i ich mozliwa hi-
storyczna charakterystyka dos$¢ wyczerpujaco - jak sgdze -
opisuja podstawowe i istotne wtasciwoséci przeobrazen spotecz-

nych. Schematycznie mozna to przedstawi¢ tak, jak w tebeli 1.

Tabela 1
Schemat przestrzeni witasnosci zbiorowosci spotecznych

W procesie przemian

Przewaga wewnetrznych Przewaga zewnetrznych
czynnikdw rozwoju (B) czynnikéw rozwoju (Bl

Wzglednie Wzglednie Wzglednie Wzglednie

zamknieta otwarta zamknieta otwarta

zbiorowos$¢ zbiorowos$¢ zbiorowos$¢ zbiorowosé
(€) cC) (€) ©)

Wzglednie
bezrefle-
ksyjne
zachowa- typ 1 typ 2 typ 3 ty? 4
nie spo-
teczne
(A)
Wzglednie
racjonal-
ne zacho-
wania typ 5 typ 6 typ 7 typ 8
spotecz-
ne (A%



tatwo zauwazyé¢, iz powyzszy schemat oparty na trzeci,
continuach (mozna ich konstruowac¢ wiecej) odzwierciedla wie-
lo§¢ poziomdéw, bogactwo struktury istnienia grup spotecznych.
Znajdujemy tu osiem sytuacji, ktdre teoretycznie mozna wyo-»
drebni¢. Kazdemu polu w przestrzeni wtasnos$ci odpowiada hi-
potetyczny typ zbiorowos$ci opisywany przez istnienie lub
brak o$miu rodzajéw wtasnos$ci. Przedstawiony schemat zakta-
da specyficzng "kumulacje" witasnosci zbiorowosci. Od "naju-
bozszego" typu 1 do "najbogatszego" 'typu 8, w ktérym elemen-
tow tradycji winno byé najmniej. Teoretycznie zakladam roéw-
nolegtos$¢ przemian wzdtuz wszystkich trzech continuow. Rze-
czywiste zycie spoteczne jest zwykle bardziej skomplikowane.
Stad mozna otrzymaé w oparciu o powyzszy schemat osiem typow
zbiorowos$ci spotecznych.

Zaprezentowany tutaj schemat witasnos$ci i utworzone na
jego podstawie typy zbiorowosci majg charakter wielowarstwo-
wy, opisy ich witasnosci skonstruowane sg na wysokim szczeblu
abstrakcji i dlatego tez na tym etapie rozwazan moga by¢
uznane jedynie jako przestanki wyjsciowe, modele heurystycz-
ne, ktéore dopiero musza by¢ zinterpretowane w obrebie teorii
dobrze uzasadnionej empirycznie. Zajmujgc sie takim uktadem
historyczno-spotecznym jakim jest konkretna grupa spoteczna
i jej kultura, nie mozemy sie spodziewa¢é, iz zdotamy uchwy-
ci¢ i zamkng¢ w terminach naukowych nieskorniczong rozmaitos¢
zjawisk, jakie kategoria "zbiorowos$¢" moze nasuwaé¢ przy pro-
bach jej konceptualizacji. Zresztag zadna nauka nie ros$ci so-
bie tego typu pretensji. Schemat witasnoséci grup spotecznych
(tab. 1) obrazuje generalny kierunek ewolucji historycznej
polegajagcy na zmniejszeniu izolacji spoteczno-kulturowej
tych gyup. Trzy continua zwracajg uwage na najbardziej istot-
ne cechy tego procesu. Omawiane continua speiniajg role kon-
cepcji heurystycznej dla ujmowania realnej struktury w as-
pekcie dynamicznym. Pozwalajg one na uwypuklenie tych czyn-
nikéw, ktére majg istotne znaczenie dla zachowania jej trwa-
tosci, albo dla jej zmiany. Speiniaja funkcje porzadkujaca.
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Odzwierciedlaja jedynie stosunki rownosci 1 wyprzedzania

pad wzgledem cech opisywanych przez dane dychotomie. §
obrazem enwolucyjnych przemian, stanowig ogdlny schemat ana-
litycznego opisu ich wlasnosci, natomiast wroznione (teo. 2)
osiem typdw spolecznosci jest wstepng probg konceptual iza—
cji tych wlasnosci poprzez wykorzystanie podejscia typolo-
gicznego -

Tabela 2

Typy zbiorowosci spotecznych

Ty Charakterystyka wkasnosci Whasnosci wg synboli
1 ZbiorowosC zarknieta o we-
wnetrznych czynmnikach rozwo-
Ju tej zbioronosci 1 0 bez-
refleksyjnym systemie zacho-
wan spotecznych A, b, C
2 Jak spolecznosSC typu 1 oraz
spotecznoSC czesciowo otwarta A E C C
3  ZbioronosE wzglednie zarknie-
ta o0 bezrefleksyjnym systemie
zachonan o wewnetrznych i ze-
wnetrznych czynnikach rozwoju A B, C,C
4 ZbiorowosE zanknieta 0 zZnacz-
nych powigzaniach ze spole-
czenstwem globalnym. 0 we-
wnetrznych a takze zewnetrz-
nych czynnikach rozwoju,
0 bezrefleksyjnym systemie
zachonan A, B B,C C
5 ZbioronosC wzglednie zam-
knieta o wewnetrznych cayn-
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cd.tab. 2

Typ Charakterystyka wiasnosci Jtesnos$ci wg symboli

nikach rozwoju, o przewadze
zachowan bezrefleksyjnych
i czesciowo dostrzeganych

dziataniach racjonalnych A, A, B, C

6 Zbiorowos$¢ czesciowo zamknieg-;
ta i czesciowo otwarta o we-
whnetrznych czynnikach rozwoju
i czesciowo bezrefleksyjnych
zachowaniach spotecznych A, A B, C, C

7 Zbiorowos$¢ wzglednie zamknie-
ta, o wewnetrznych i zew-
netrznych czynnikach rozwoju
i 0 czesciowo bezrefleksyj-

nych i czesciowo racjonalnych 1
zachowaniach A, A, B, B\ C
8 Obejmuje wszystkie najwazniej- J

sze wtasnos$ci skumulowane

w jednorodny opis zbiorowosci

spotecznej, stanowigc ogélne

wyjasnienia podstawowych pro-

ceséw zmian A, A, B, 3, ©

REFLEKSJE UZUPELNIAJACE

Tabela 2 jako ilustracja teoretycznie mozliwych ,pow
zbiorowosci spotecznych konstruowanych na podstawie witasno-
§ci wyznaczonych przez trzy dychotomie przemian spoteczno-
—historycznych oddaje do$¢ dobrze cata ztozonos$¢ zjawisk zy-

cia spotecznego, ktérego tempo przemian nigdy nie jest jed-
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nakowe. Nigdy tez nie istnieje wspo6tzbieznos$¢ przemian, w
konkretnej rzeczywistos$ci zjawiska spoteczne wykazujg tenden-
cje do krzyzowania. Na przykitad w odniesieniu do zycia wiej-
skiego B. Gateski stusznie zauwazyt, iz "Wsie polskie z pew-
nego punktu widzenia tradycyjne (niski rozwdj gospodarczy w
przesztos$ci, stabsza orientacja rynkowa, mniejsze nasilenie
kontaktéw pozalokalnych), sa zarazem z innego punktu widze-
nia bardziej nowoczesne niz nowoczesna wie$ poznanska; sg
one bardziej - w sensie pozytywnym - bezkrytyczne, nastawio-
ne na zmiany techniczne i bardziej wobec nich otwarte"q

Typy zbiorowos$ci zawarte w tabeli 2 odzwierciedlajg
przede wszystkim proces ich przeobrazen. Analizujgc blizej -
jak sie wydaje - zasadnie mozna przeprowadzi¢ redukcje cato-
§ci do takich trzech typow, jak:

- "zbiorowos$¢ tradycyjna" (typ 1 z tab. 2),

- "zbiorowo$¢ nowoczesna" (typ 8 z tab. 2),

- "zbiorowos$¢ posrednia" (charakteryzowana przez wszyst-
kie pozostate typy z tab.2).

Zaktadam w tym przypadku, ze charakterystyka istnienia
danych zbiorowos$ci daje sie opisa¢ wzdtuz linii ciggtej -
"continuum zgeneralizowane" - ktéore obrazuje globalne zjawi-
ska przemian tych zbiorowosci. W continuum zgeneralizowanym
wyrézniam dwa typy graniczne. Moéwigc o zbiorowosci tradycyj-
nej konstruuje pewien typ idealny przesztosci, w przyblize-
niu odpowiadajgacy historycznie okreslonej organizacji spo-
teczno-ekonomicznej danych grup i przyjmuje, Ze procesy roz-
woju spotecznego coraz bardziej oddalajg sie od "tamtej" rze-
czywistosci i zblizajg sie do pewnego typu idealnego przy-
sztosci - zbiorowosci w peini zurbanizowanej i nowoczesnej.
Sadze takze, ze w wyniku dziatajgcych i rozwijajacych sie
procesow spoteczno-ekonomicznych zbiorowos$¢ taka cechowac
sie bedzie swoistymi wtasnos$ciami spoteczno-kulturowymi.
Schematycznie mozna to zagadnienie zobrazowac¢ w postaci troéj-
kagta, w ktorym wierzchotki stanowig owe trzy pojecia typolo-

giczne.
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Proces przeobrazen zbiorowos$ci spotecznych

Objasnienie

- wierzchotki A, B, C obrazujag trzy pojecia idealno-ty-
pologiczne:

A - zbiorowos$¢ tradycyjna,
B - zbiorowo$é¢ nowoczesna,
C - zbiorowos$¢ posrednia;

- podstawa trdojkata (A - B) obrazuje continuum przemian
zbiorowosci;

“ typy (1 - n) przedstawiajg realnie wystepujgce (w
przesztosci lub obecnie) charakterystyczne postacie badanych
grup spotecznych. Moga by¢ traktowane jako typy empiryczne,
skonstruowane na podstawie rezultatow z przeprowadzonych ba-
dan.

Wyréznione trzy pojecia typologiczne odzwierciedlaja
jedynie najogdlniejsze tendencje i kierunki rozwoju (sg nie-
jako petryfikacjag zmiennej rzeczywistos$ci). Inaczej, sa pew-
na koncepcjag badawcza, a nie opisem i wyjasnieniem zjawisk.
W czystej postaci "zbiorowosci tradycyjnej" czy tez "zbioro-
wosci nowoczesnej" w catej petni nigdy nie byto i nie be-
dzie. Wrzeczywistosci konkretne grupy sa zawsze ukladami
spotecznymi wzglednie samowystarczalnymi lub wzglednie zmo-
dernizowanymi. Faktycznie kazda historycznie okres$lona gru-
pa stanowi szczeg6lny przypadek typu idealnego, nazwanego
tu "zbiorowos$cig posrednig" i musi by¢ analizowana jako spe-

cyficzny typ kulturowy.
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Stanowisko takie znajduje uzasadnienie w metodologicz-
nej charakterystyce ujeé¢ typologicznych. Podstawowag réznice
miedzy typami granicznymi a typem posrednim widze w charakte-
rystyce metodologicznej. Pierwsze zaliczam do tzw. typow czy-
stych1”. Na tres$é¢ typu czystego skitada sie maksymalne nate-
zenie cech odpowiadajgcych wyré6znionym wymiarom (cechy cha-
rakterystyczne typu), ktére w tym wypadku okres$laja odpowie-
dnio pojecia "tradycyjnos$ci" i "unowocze$nienia" zbiorowosci.
Natomiast zbiorowos$¢ posrednia okreslona jest przez tzw. typ
mieszanyll. Tre$¢ typu mieszanego stanowig dostatecznie wyso-
kie natezenia cech opisujacych rzeczywiste zjawiska wystepu-
jace w konkretnych zbiorowosciach. W'typie tym nie wystepuja
cechy w maksymalnym natezeniu. Pojecie typu mieszanego dopu-
szcza, a nawet pocigga za sobg, wystepowanie w niepeitnym na-
tezeniu innych cech odpowiadajacych wyréznionym wymiarom.
Tak na przykiad typ mieszany (u mnie posSredni) zbiorowosci
tradycyjnej wystepowatby w takiej zbiorowos$ci wiejskiej, ktoé-
ra w literaturze okreslono jako wzglednie samowystarczalng
i wzglednie samoistng. Podobnie faktycznie moze istnie¢ je-
dynie spotecznos$¢ wzglednie nowoczesna (zurbanizowana).

Inny czynnik, ktéry réznicuje typy krancowe od typu po-
Sredniego, tkwi w tym, ze pieirwsze okres$lone sg przez rela-
cje klasyfikacji, w ktéorej cechy charakterystyczne wyste-
puja w maksymalnym natezeniu i pojmowane winny by¢ statycz-
nie. Natomiast typ posredni okre$Slony jest przez relacje po-
rzadkujaca, w ktdrym cechy charakterystyczne nie wystepuja
w maksymalnym natezeniu wszystkich wymiaréw okres$lajgcych da-
nag zbiorowos$é¢, lecz pojmowany musi by¢ w aspe’ cie dynamicz-
nym. Chociaz wyrézniony tu typ posredni jako pojecie zgene-
ralizowane jest kategorig pojeciowg o zakresie pustym, to w
rzeczywistos$ci spotecznej odpowiadajg mu typy empiryczne
oznaczajgace pewne klasy konkretnych grup spotecznych, ktoére
stanowity najczestszy przedmiot badan. Wyodrebnione moga by¢
one wedtug jakiego$ jednego kryterium lub kilku kryteriéw,
np. szczego6lne cechy struktury spotecznej, funkcje spetnia-
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ne przez dare instytucie, specyfike kulturowg danej zbioro-
wosci itd. Wbadaniach naukowych wtasciwie zawsze ogranicza-
ny sie do typu posSredniego (bok A - B na trdjkacie).

W rzeczywistej praktyce badawczej, szczegdélnie jezeli'
analizujemy np. badania monograficzne, poszczegd6lni badacze
jawnie lub implicite kwalifikujg badang grupe do zbiorowosci
bardziej lub mniej tradycyjnej, zdezintegrowanej, zmodernizo-
wanej. W trakcie badan, w procesie uszczegoétawiajgcego opisu
monograficznego dochodza oni do konkretyzacji empirycznej ty
pu posredniego, ktory w wyniku badan uzyskuje status typu em-
pirycznego. Traktowany on moze by6é wtedy jako kategoria hi-
storyczno-socjologiczna. Obrazuje historycznie konkretyzowa-
ny stan grupy, okres$lony kazdorazowo przez cechy specy-ikujg-
ce dang zbiorowos$¢ w réznym nasileniu. Inaczej mowigc - po-
szczeg6lni badacze uzywajac kategorii: "tradycyjna zbiorowos¢",
"tradycyjna kultura"”, "tradycyjna rodzina" itd. nadajg tym
terminom sens konkretno-historyczny a nie idealno-typologicz-
ny.

Odniesienie do kontekstu historycznego pojecia tradycyj-
na zbiorowo$¢ potwierdza powszechne dla socjologébw przekona-
nie, ze zjawiska spoteczne bywajg w szczegdélny sposdb powig-
zane z roznego rodzaju systemami spotecznymi (kultura, epoka
historyczng, narodem, S$rodowiskiem itd.). Odbiciem tego sta-

nu rzeczy jest aparatura pojeciowa socjologii, ktorej zasad-
nicza przynajmniej cze$¢ ma wyraznie charakter poje¢ histo-
rycznych.
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