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Poziomy czytania 
i kompetencja czytelnicza

C z y t a n ie  ja w i s i ę  w t e o r i i  k o m u n ik a c ji l i t e r a c k i e j  

ja k o  sp o sób  o d b ioru  in fo r m a c ji  z te k s t u  sło w n ego . T e k stu  

ta k  rzeczo w ego , ja k  t e ż  a r ty s ty c z n e g o . Ta podstawowa 

czyn ność k u ltu ro w a , k tó r a  czło w iek o w i um ożliw ia indyw i­

dualny i  trw a ły  o d b iór  in f o r m a c ji ,  n ie  t r a c i  swego zna­
c z e n ia  ta k ż e  w s y t u a c j i  w sp ó łczesn ego  rozw oju  naukowo- 

te c h n ic z n e g o , gdy d o s z ły  do g ło s u  d a ls z e  ty p y  systemów 

kom unikacyjno in fo rm a c y jn y ch , zw ła szcza  te c h n ik a  a u d io ­

w iz u a ln a . W zw iązku z tym i'now ym i m ożliw ościam i komunika­

cyjnym i uwaga badaczy j e s t  b a r d z ie j  u czu lon a na c z y ta n ie , 

a głów nie, na o b ja ś n ia n ie  procesów , k tó r e  p r z e b ie g a ją  
w a k c ie  komunikacyjnym m iędzy tek stem  i  o d b io r c ą , t z n . 

w r e c e p c y jn e j f a z i e  k o m u n ik a c ji l i t e r a c k i e j .
Nasze uwagi n ie  będą d o ty c z y ły  o b ja ś n ie n ia  p o ję c ia  

c z y ta n ia  a n i a n a liz y  p ro cesu  c z y t a n ia .  Wyjdziemy od ko­
m u n ik a cy jn e j t e o r i i  c z y t a n ia .  Głównym zam ierzeniem  n a sze j 

pracy b ę d z ie : 1 ) w yróżn ić i  s k la s y fik o w a ć  w p r o c e s ie  c z y ­
ta n ia  główne je g o  poziomy oraz 2 )  w skazać w sy stem ie  

owych poziomów m ie js c e  p o ję ć  k o m p e ten cji c z y t e l n i c z e j ,  
d y s p o z y c ji  c z y te ln ic z y c h  i  c z y t e ln i c z e j  a k t u a l i z a c j i .  

W y licz e n ie  cząstkow e p ro b lem aty k i a n a liz y  p ro cesu  c z y ta ­
n ia  n ie  oznacza r e z y g n a c ji  z je g o  poznawania ja k o  c a ł o ś c i . 

N ależy t e ż  dod ać, że problem atyka poziomów c z y ta n ia  
i  k o m p eten cji c z y t e ln i c z e j  b ę d z ie  s i ę  o d n o sić  do tekstów  

l i t e r a c k i c h .
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D z ie ło  l i t e r a c k i e  ja k o  produkt a r ty s ty c z n y  ma ch arak­

t e r  fenomenu w ie lo zn a czn eg o . W komunikacyjnym a k c ie  r e ­

c e p c j i ,  t j .  w a k c ie  p rzysw ajan ia  t r e ś c i  i  ujmowania sensu  

d z ie ła ,  chodzi o p roces dekodowania je g o  zn aczen iow ej w ie -  
low arstw ow ości i  w ielow ym iarow ości. Głównym p ie rw ia stk iem  

d zia ła ją cy m  w p e re e p cy jn e j i  r e c e p c y jn e j f a z i e  kom u n ikacji 

l i t e r a c k i e j  -  a gdy id z ie  o d z ie ło  a r ty s ty c z n e , można po­

w ie d z ie ć  i  e s te ty c z n e j  -  j e s t  o d b io r c a , c z y t e ln i k .  M iara 
je g o  aktyw n ości w p r o c e s ie  p rzysw ajan ia  s o b ie  d z ie ła  

w cz y ta n iu  j e s t  za leżn a  od d y s p o z y c ji  c z y te ln ic z y c h . Z e ­

sp ó ł ty ch  d y s p o z y c ji  oznaczamy p ojęciem  c z y t e ln ic z e j  kom­
p e t e n c j i .  Podczas odbioru  d z i e ł a ,  ja k  te ż  i  w czasowym 
d y sta n s ie  od momentu je g o  pow stania w łącza s i ę  do aktu  

przysw ajania t r e ś c i  i  sen su  d z ie ła  rów nież a k t u a l iz a c ja ,  t j .  

dostosowana do czasu  a d a p ta c ja  pewnych t r e ś c i  d z ie ła  w pod­
miotowym odczuciu  ko m p eten cji c z y t e ln i c z e j  o d b io rcy .

Proces p rzysw ajan ia  s o b ie  św ia ta  d z ie ła  a r ty s ty c z n e g o  

prowadzi przez rozum ienie do pojmowania. Na poziom ie r o ­
zumienia p rzeb iega  czynność znaczeniow ego dekodowania 
pierw iastków  s tr u k tu r y  te k s tu  a r ty s ty c z n e g o . Poziom p o j­

mowania i  zrozum ienia zaw iera w so b ie  n ie  ty lk o  dekodowa­
n ie  znaczeń różnych elem entów , a le  -  i  to  głów nie -  w nika­

n ie  g lo b a ln e  we wzajemne ic h  zw iązki i  s to s u n k i ,  a tym s a ­
mym zrozum ienie ic h  kompleksowego fu nkcjonow ania , wychodzą­

ce z w yrażenia sensu wypowiedzi a r t y s t y c z n e j .  Na p ła s z c z y ­
źnie pojmowania i  zrozum ienia o d b io rca , c z y t e ln ik  przyswa­

ja  so b ie  w ięc podmiotowo w i n t e r a k c j i  z tek stem  pełny sen s 
czytan ego d z ie ł a .  Ta w ła śn ie  p ła szczyzn a  -  poziom c z y ta n ia  

z ogólnym rozum ieniem , pojmowaniem i  uchwyceniem sen su  
d z ie ła  -  s t o i  n ajw yżej w h ie r a r c h i i  c z y ta n ia  ja k o  formy 

poznawania św iata  przez r z e c z y w is to ś ć  a r ty s ty c z n ą . N atu­
r a ln ie ,  każdy z tych  poziomów -  ta k  poziom c z y ta n ia  z uchwy­
ceniem znaczeń,  ja k  te ż  poziom pojmowania i  zrozum ienia
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sensu  d z ie ła  -  ma sw oje s t o p n ie .  Ruch dokonuje s i ę  w g r a ­

n ic a ch  rozu m ienia  i  pojmowania znaczeń i  sensu  c a ł o ś c i  

oraz p e łn i  se n s u . S to p n ie  s ą  z a sa d n icz o  u za leżn io n e  od 
ja k o ścio w ego  poziomu system u k o m p eten cji c z y t e l n i c z e j ,  

a w n i e j  od id e n ty f ik a c y jn y c h  i  a k tu a liz a c y jn y c h  dyspozy­
c j i  ja k o  podstaw poziomu c z y ta n ia  tw ó rcze g o . (P o ję c ie  czy 

ta n ia  tw órczego  j e s t  ekw iw alentne wobec p o ję c ia  poziomu 

c z y ta n ia  z pojmowaniem i  zrozum ieniem  sensu d z i e ł a .  Ponad 

to  jedn ak nazwa ta  wyraża tw órczą aktyw ność podmiotu c z y ­
te ln ic z e g o  w id e n ty fik o w a n iu  i  a k tu a lizo w a n iu  znaczeń 

i  p e łn i  ic h  sensów w c a ł o ś c i  d z i e ł a ) .

D la p ro cesu  c z y ta n ia , p rzy sw a ja n ia  św ia ta  d z ie ła  a r ty  

s ty c z n e g o , d la  je g o  rozum ienia i  p o ję c ia  j e s t  czymś zna­

miennym -  odw rotnie n iż  w d z ie ła c h  naukowych -  sym bioza 
czy n n o ści rozumowych i  uczu ciow ych . U d z ia ł  uczuciow ego 

ąk ład n ik a  podmiotu c z y te ln ic z e g o  w r e c e p c j i  j e s t  dom inują 
c y .  D z ię k i p rz e ż y c iu  p o g łę b ia  s ię  ro zu m ie n ie , poznanie 

i  u ję c ie  sensu d z ie ła  l i t e r a c k i e g o .  Gdybyśmy obserw ow ali 
w porządku czasowym u d z ia ł  rozumowego i  uczuciow ego kompo 

nentu w p ro c e s ie  c z y ta n ia , to  d o strz e g lib y śm y  wprawdzie 
u początku  r a c jo n a ln y  komponent (ch o d zi tu  n p . o potrzebę 

id en tyfik o w a n ia  pierw otnych znaczeń słów  czy  r z e c z y ) ,  a le  
ten  stopniow o p rzyob leka s i ę  w s fe r ę  p rz e ż y ć , w k tó r e j  

z b ió r  p ierw iastków  znaczeniow ych fu n k c jo n a ln ie  oddziaływ a 
na uczuciowe zaangażowanie o d b io rcy .

Przeżyw anie św ia ta  r z e c z y w is to ś c i  a r ty s ty c z n e j ( a r t y ­
sty cz n e g o  obrazu) r e a l iz u je  s i ę  w ięc w p ro c e s ie  c z y ta n ia  

w sym biozie czy n n o ści rozumowych i  uczu ciow ych . Uczuciowa 
przeżyciow a p rz e strz e ń  s t a je  s i ę  -  mówiąc obrazowo -  s c e -  

neryjnym  horyzontem c z y ta n ia  te k s tu  a r ty s ty c z n e g o . V/ p er­
spektyw ie o tw a r te j na ów horyzont ro z w ija  s i ę  stopniow o 

rozum ienie zn aczeń , ujmowanie c z ę ś c i  składow ych , p ie rw ia ­
stków s tr u k tu r y  te k s tu ; w fin aln ym  stadium  pojmowanie s y ­

stemu i  sen su  d z ie ła  a r ty s ty c z n e g o .
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N a tu r a ln ie , w sym biozie  obu komponentów -  uczu ciow e­

go czy te ż  przeżyciow ego oraz rozumowego -  w ie le  waży d ia -  
le k ty k a  wzajemnego ic h  p rz e n ik a n ia  s i ę .  Zm ienność ic h  

u d z ia łu  w p r o c e s ie  rozu m ien ia  i  pojmowania te k s tu  a r t y ­
sty cz n e g o  d ecyduje o w a r ia b iln o ś c i  p ła sz c z y z n  p ro cesu  cz y ­

t a n ia .  Ruch te n  ma wymiary ogran iczo n e s f e r ą  p rz e ż y c ia  

z maksymalnym lu b  minimalnym u działem  u c z u c io w o śc i, co  za­

le ż y  od s to p n ia  n a s i le n ia  cz y n n o śc i in te le k tu a ln y c h  i  in ­

nych czynników .

Poziomowi maksymalnie (r e a p , " c z y s t o " )  uczuciow ego 

u cz e stn ic tw a  w p r o c e s ie  c z y ta n ia  odpowiada z zasady c z y ta ­

n ie  sen tym en ta ln e , a jemu sen tym en taln e le k t u r y . Ten spo­
sób c z y ta n ia  n ie  w yłącza s ię  u sen tym en taln ego  c z y te ln ik a  

nawet przy c z y ta n iu  d z i e ł  o wyższym poziom ie w a r to ś c i .
T o te ż  u t e j  k a t e g o r i i  cz y te ln ik ó w  n ieobecn e są  d y sp o z y c je  

kom petencyjne z d z ie d z in y  k s z t a łc e n ia  l i t e r a c k i e g o .  B ie g u ­

nem przeciwnym wobec poziomu c z y ta n ia  sen tym en taln ego  j e s t  
c z y ta n ie  z minimalnym udziałem  u czu cio w o ści w p r o c e s ie  do­

chodzenia do zn aczeń , pojmowania i  rozu m ienia  czy ta n e go  

t e k s t u .  Chodzi tu  o przypadek c z y te ln ik ó w , u k tó ry ch  brak 

d y s p o z y c ji  kom petencyjnych b ie r z e  s ię  z nadm iernej przewa­

g i  momentów l i t e r a c k i e g o  w y k sz ta łc e n ia  a lb o  z m ni^j ro zw i­

n ię te j  u cz u c io w o śc i. (Również wśród c z y te ln ik ó w  p r o f e s jo ­

n aln ych  ów poziom c z y ta n ia  może -  choć n ie  musi -  w ystępo­

w ać. Mówi s ię  o n ich  -  umie a n a lizo w a ć, a le  n ie  c z u je  c z y ­
tanego t e k s t u ;  a lb o  -  j e s t  wybornym te o r e ty k ie m , h is t o r y ­

kiem , le c z  n ie  p o t r a f i  in te rp reto w a ć  te k s tu  i t p . ) .  Między 
biegunami ty ch  poziomów c z y ta n ia  n a jc z ę ś c i e j  u jaw nia s i ę  

m ożliw ość wyważonego u d z ia łu  p ie r w ia s tk a  uczuciow ego i  r o ­
zumowego' w p ro c e s ie  dochodzenia do znaczeń i  rozum ienia 
d z i e ł a .  W k l a s y f i k a c j i  poziomów c z y ta n ia  ze w zględu na sym-* 
b io zę  u czu cio w ości i  r a c jo n a ln o ś c i  ch o d z i o optimum c z y ta ­

n ia  standaryzow anego. O gó ln ie  r z e c z  u jm u ją c , w k l a s y f i k a c j i  
poziomów c z y ta n ia  z te g o  punktu w idzenia przew ażają tr z y



ty p y : 1) poziom c z y ta n ia  sen ty m en ta ln e go , 2 )  poziom cz y ­

ta n ia  r a c jo n a ln e g o , 3 ) poziom se n ty m e n ta ln o -ra c jo n a ln e g o  
c z y t a n ia .

Z sym biozy uczuciow ych i  rozumowych cz y n n o śc i w r e c e p ­

c j i  w ychodzi rów nież d a ls z a  k l a s y f i k a c ja  poziomów c z y ta ­

n ia :  1) c z y ta n ie  n astaw ion e na p r z e ż y c ie , 2 ) c z y ta n ie  ana­

l i t y c z n e ,  l3 )  c z y ta n ie  in t e r p r e t a c y jn e . Te poziomy z a k ła d a ­
ją  kom petencję c z y t e ln ic z ą  o p a rtą  na za sz cz e p io n y ch  dyspo­

z y c ja c h - odb ioru  t e k s t u .

Na p ła s z c z y ź n ie  c z y ta n ia  d la  p r z e ż y c ia  ch o d z i o p roces 
p rzy sw a ja n ia  -  dochodzen ia  do znaczeń i  rozu m ienia  -  te k s tu  

w odpow iednio p ie lęgn o w an ej sy m b io zie  czy n n o ści u c z u c io ­

wych i  rozumowych, p rzy czym obydwa komponenty są w pozy­
c j i  w zajem nej k o r e k c j i .  P ła sz c z y z n a  a n a lity c z n e g o  i  i n t e r ­

p re ta c y jn e g o  c z y ta n ia  j e s t  wyznaczana zamiarem, to  znaczy 
nacelow aniem  na p rzeży cio w o -zra c jo n a lizo w a rie  dochodzenie 

do znaczeń i  u ję c ie  sen su  d z i e ł a .  Ten poziom w sp iera  s ię  
na k o m p eten cji c z y t e ln ic z e j  w y r o s łe j z kultyw ow anej umie­

ję t n o ś c i  przeżyw ania i  z fachow ego k s z t a łc e n ia  l i t e r a c k i e ­
g o .

Na poziom ie c z y ta n ia  a n a lity c z n e g o  a k ty w izu ją  s i ę  na 
t l e  p rzeżyć  czy n n o śc i r a c jo n a ln e , m ające na c e lu  o d s ło ­

n ię c ie  i  sfo rm a lizo w a n ie  (sk on kretyzow an ie  w an alityczn ym  
k s z t a ł c i e ,  z m a te r ia liz o w a n ie  w w ypow iedzi p isem n ej) pro­
cesu  dochodzenia do znaczeń i  ujmowania a r ty s ty c z n e j  s tr u k ­
tu ry  d z ie ła  w system ie  k o m u n ik acji l i t e r a c k i e j  (na o s i  

p ro d u k c ji i  r e c e p c j i  bądź w k o n te k ś c ie  l i te r a c k im  i  sp o ­

łecznym , bądź na p ła s z c z y ź n ie  sy n c h r o n ii i  d ia c h r o n ii  i t p . ) .  
A n a lity c z n e , a w końcowej f a z i e  a n a lity c z n o -e y n te ty c z n e  
c z y ta n ie  przygotow uje p rzez c a ło śc io w e  poznanie i  rozum ie­

n ie  d z ie ła  potrzebn e punkty w y jś c ia  i  fundament d la  je g o  

w y ja ś n ie n ia , d la  i n t e r p r e t a c j i .  J e s t  źródłem  in fo r m a c ji  
d la  poziomu c z y ta n ia  in te r p r e ta c y jn e g o . Ow poziom zakłada
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kom petencje c z y t e ln ic z ą ,  o p a rtą  na a n a l i t y c z n o -s y n t e -  

tyczn ych  in fo rm acjach  o d z i e l e .  (Z a w ie ra ją  je  z r e g u ły  

a n a lity c z n o -s y n te ty c z n e  w ytw ory, m onografie i  s tu d ia  o

d z i e l e ) .
R a cjo n a ln e  d z ia ła n ia  w p r o c e s ie  c z y ta n ia  in t e r p r e t a ­

cy jn ego  eą ukierunkowane na wybrane sw o is te  w ła śc iw o śc i 

te k s tu  a r ty s ty c z n e g o  w c e lu  przygotow ania pewnych in s tr u k ­

c j i  je g o  r e c e p c j i .  Gdy a n a lity c z n o -s y n te ty c z n y  kom unikat, 
stanow iący te ż  produkt r a c jo n a ln e g o  c z y ta n ia , j e s t  punk­

tem w y jś c ia  do c z y ta n ia  in te r p r e ta c y jn e g o , t o  produkt cz y ­

ta n ia  in te r p r e ta c y jn e g o  stanow i in s tr u k c ję  d la  le k tu r y  i  wy­

ja ś n ie n ia  d z ie ła  w s p o ł e c z n o l i t e r a c k ie j , a razem z n ią  i  w 
d y d a k ty c z n o lite r a c k ie j k o m u n ik a c ji, ( j a k  w id ać , po dłuższym  

o k re s ie  badania te k s tu  u kazu je  s ię  p otrzeb a  spraw dzenia s t o -  

si dm p o ję ć  a n a liz y  i  i n t e r p r e t a c j i  t e k s tu  oraz konw encji u -  
żywania p o ję c ia  i n t e r p r e t a c j i  c z ę s t o  w s e n s ie  a n a l iz y ,  a ta k *  
że p r z e n ie s ie n ia  ic h  w słow niku p o ję ć  na w łaściw e m ie js c e ) .

O b ja śn ia ją c  w sp ó łu d z ia ł uczuciow ego i  r a c jo n a ln e g o  
p ie rw ia stk a  podmiotu odb iorcy  w p r o c e s ie  c z y ta n ia ,p o w ie ­

d z ie liś m y , że w czasowym n a stę p stw ie  elem entarne czynno­

ś c i  ra c jo n a ln e  w dochodzeniu do znaczeń te k s tu  poprzedza­
ją  uczuciowe i  przeżyciow e s k ła d n ik i  p ro ce su , a p ó ź n ie j 

elem ent p rz e ż y c ia  s t a j e  s ię  nośnym komponentem w poznawa­
n iu , rozum ieniu i  pełnym o g a rn ię c iu  t e k s t u .

Ta sp e c y fik a  c z y ta n ia  w kom u n ikacji l i t e r a c k i e j  n ie ­
k o n ieczn ie  zachowuje ważność w p r o c e s ie  percepcyjnym  in ­

nych rodzajów  s z t u k i .  Te są  r a c z e j  op arte  na m aterialnym  
k s z t a łc ie  systemów znakowych, a w kom u n ikacji z o d b iorcą  

o d d z ia łu ją  b ezp ośredn io  przez system  receptorów  s e n s o r y c z - 
n o-w izualn ych  czy a k u sty czn ych . Tak na p rzykład  d z ie ło  
p la s ty c z n e  a k tyw izu je  n ajp ierw  w odb iorze  uczuciow ą s f e r ę  

o d b io rcy , na sk u tek  w izualn ego  p r z y ję c ia  barwy, k s z t a ł t u  

i t p .  Podobnie możemy mówić w p e r c e p c ji  d z ie ła  muzycznego

80



0 o d d zia ły w a n iu  a k u s ty c z n e g o , audytyw nego o d b io r u . Pewne 

m o d y fik a c je  można t e ż  o d n ie ść  do s y n te ty c z n y c h  rodzajów  

s z t u k i ,  ja k im i są  n p . f i l m ,  t e a t r  i t p .  V/ zw iązku z d z ie ­

łem l i t e r a c k im  można w sz e la k o  rów n ież i  p rzy  ty c h  ro d za ­

ja c h  s z t u k i  mówić o w ykorzystyw aniu  wspomnianych poziomów 

c z y ta n ia  i  rozu m ien ia  d z i e ł a .

W spom nieliśm y n ie w ą tp liw ą  s w o is to ś ć  c z y ta n ia  d z ie ła  

l i t e r a c k i e g o  odw rotnego n iż  c z y n n o śc i r e c e p c y jn e  ( " c z y t a ­

n i e " )  w k o m u n ik a c ji p la s t y c z n e j  czy  m u zy czn ej. Owa sw o i­

s t o ś ć  b ie r z e  s i ę  s t ą d ,  że l i t e r a t u r a  j e s t  o p a rta  na s y s te  
mie znaków język o w ych , i  to  w dwu k s z t a ł t a c h :  oralnym  

(dźwiękowym) i  g ra ficz n y m  (pisem nym ).

W c z y ta n iu  c h o d z i o o d b ió r  in fo r m a c ji  zakodowanych 

w t e k ś c i e ,  k tó r y  sw ój k s z t a ł t  m a te r ia ln y  zaw d zięcza  pisem 

n e j  k o n w e n c ji. P rz y sw o je n ie  t e j  k o n w en cji p rzez  c z y t e l n i ­

ka s t a j e  s i ę  p rz e s ła n k ą  dochodzen ia  do znaczeń i  pojmowa­
n ia  sen su  t e k s t u  i  d z i e ł a .  D la te g o  r z e c z ą , k t ó r e j  w c z y ta  

n iu  n ie  można z a n ie d b a ć , j e s t  opanowanie owej k o n w e n c ji, 
oznaczane p o ję c ie m  te c h n ik i  c z y t a n ia .

T ech n ika  c z y ta n ia  p rz e d sta w ia  jed en  z poziomów c z y t a ­

n i a .  Odpowiada j e j  kom p eten cja  c z y t e ln ic z a  z a w ie r a ją c a  

d y sp o z y c je  opanowania a lgo rytm u  i  metody c z y ta n ie  (pozna­
n ie  g ł o s e k - l i t e r , a n a liz a  i  s y n te z a  s y la b  i  wyrazów aż do 

poziomu a u to m a ty z a c ji ;  p ły n n o ść  i  sz y b k o ść  c z y ta n ia  i t p . )  
N a tu r a ln ie , te n  poziom c z y ta n ia  j e s t  t y lk o  środkiem

1 p rz e s ła n k ą  d la  poziomu c z y ta n ia  ze zrozum ieniem , podob­
n ie  ja k  ta  z k o l e i  j e s t  p rz e s ła n k ą  d la  poziomu ujmowania 

i  zrozu m ien ia  sen su  c z y ta n e g o  t e k s t u .  W p r o c e s ie  c z y ta n ia  

opanowanie je g o  t e c h n ik i  można u ją ć  ja k o  p ła sz c z y z n ę  ho­

r y z o n ta ln ą , gdy tym czasem  p o z o s ta łe  c z y n n o śc i nacelow ane 

na d o ta r c ie  do znaczeń i  zrozu m ien ie  se n su  czy ta n e go  

t e k s t u  o z n a c z a ją  ruch na o s i  w e r ty k a ln e j do poziomu po­
w ierzch n iow ego  aż do poziomu g łę b o k ie g o  c z y t a n ia ,  c z y l i
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od rozum ienia i  uchwycenia podstawowej t r e ś c i  aż do wni­

kan ia w zróżnicow ania znaczeniowe sem io ty czn ej n a tu ry , 

a s tą d  do id en tyfik o w a n ia  p e łn i sensów czyta n ego  d z i e ł a .

C h a ra k teryzu ją c  poziomy c z y ta n ia , w yszliśm y z za łożeń  

podmiotu c z y te ln ic z e g o  zm ierza ją cego  do opanowania p ro ce ­

su c z y ta n ia , k tó re g o  celem  j e s t  zrozum ieć inform acyjne 

t r e ś c i  z ło ż o n e j s tru k tu r y  a r ty s ty c z n e j  t e k s t u ,  o d s ło n ić  

j e j  podstawowe w ła śc iw o śc i lu b  prawa i  zrozum ieć sen s za ­

w arty w artystyczn ym  sy stem ie  d z i e ł a .  W n a jo g ó ln ie js z e j  
p o s ta c i ,  wychodzącej z r o z m ie n ia  i  ujmowania d z ie ła  l i t e ­

ra ck ie g o  jak o  w ielozn aczn ego fenomenu, można mówić o po­

ziomach: 1) c z y ta n ia  ukierunkosanego na e s te ty c z n ą  wypo­
wiedź o ś w ie c ie j 2 ) c z y ta n ia  zorientow anego na rozum ienie 

i  u ję c ie  rodzajow ego, gatunkow ego, s t y l is t y c z n e g o  z o rg a n i­
zowania t e k s t u , r e s p . d z ie ła ;  3 ) c z y ta n ia  ze zrozumieniem 

i  ogarnięciem  sem antycznej sk o ja rz e n io w o śc i d z ie ła ;  4 ) c z y ­
ta n ia  z całościow ym  ogarn ięciem  sen su  d z ie ła  w p o ję c iu  

ideow ej za w a rto ści czytan ego  te k s t u .
W toku k l a s y f i k a c j i  poziomów c z y ta n ia  w skazywaliśm y na 

p rz e sła n k i ic h  w artościow an ia z punktu w idzenia ja k o ś c i  
c z y t e ln ic z e j  kom peten cji o d b iorczego  podm iotu. C z y te ln ic z a  

kom petencja k o n sty tu u je  s i ę  z p ierw iastków  o k reślon ych  

uzdolnień podmiotu c z y te ln ic z e g o  do c z y ta n ia , do procesu  

przysw ajania t e k s t u , do odbioru d z i e ł a .  Są to  d ysp o zycje  
natury p s y c h ic z n e j, o n to lo g ic z n e j (g n o z e o lo g ic z n e j) , spo ­

łe c z n e j ,  s o c jo k u ltu r a ln e j i  k o m u n ik a c y jn o lite r a c k ie j. Na­
le ż ą  tu  na przykład  c a ła  d z ie d z in a  in te le k tu a ln e g o , uczu­

ciowego i  osobowościowego rozw oju , obszar z r ę c z n o ś c i 
i  z d o ln o śc i rozpoznawania i  poznawania, poglądów, wiedzy 

życiow ej i  dośw iadczeń, poziom rozw oju norm e ste ty c z n y c h  
i  smaku, zdeterminowany l i t e r a c k im i  i  innymi a rty sty czn ym i 

zainteresow an iam i, t r a d y c ją , p sych osocjalnym  i  kulturalnym  
środow iskiem , w ykształceniem  lite r a c k im  i  este tyczn y m ,
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przekonaniam i św iatopoglądow ym i i t p .  O g ó ln ie  m ówiąc, kom­

p e te n c ja  c z y t e ln ic z a  stan ow i dynam iczny system  wiadomo­

ś c i ,  nawyków, d ośw iad czeń j z r ę c z n o ś c i  i  w a r to ś c i ,  którym i 
podm iot o d b io rcz y  dyspon uje na p ła s z c z y ź n ie  r e c e p c j i ,  cz y ­

t a n i a ,  p rz y sw a ja n ia , rozu m ienia  i  o g a rn ia n ia  zn a czeń , t r e ­

ś c i  i  sen su  c z y ta n e g o  t e k s tu  a r ty s ty c z n e g o . Ważny j e s t  

przy tym -stosu n ek  równania m iędzy w a r to ś c ią  z e sp o łu  p ie r ­

w iastków  k o m p e ten cji c z y t e ln i c z e j  oraz p ła sz c z y z n ą  c z y ta ­

n i a .  C h o d zi o s to s u n e k , k tó re g o  w a rto ść  z obu s tr o n  równa­

n ia  k o ry gu je  w sp ó łczyn n ik  a d e k w a tn o śc i. N a jd o b itn ie j  ów 
w sp ó łczy n n ik  a d e k w a tn o śc i, a le  ta k ż e  uwarunkowania p o z io ­

mu c z y ta n ia  ja k o ś c ią  c z y t e ln i c z e j  k o m p e te n c ji, p rze ja w ia  
s i ę  u c z y te ln ik ó w  d z ie c ię c y c h  w p o szczeg ó ln y ch  fa z a c h  

ich  rozw o ju . Z te g o  chyba ta k ż e  powoda poziomy c z y ta n ia  
i  p ro ce s  c z y t e ln ic z y  w tym w ła śn ie  rozwojowym o k r e s ie  c z y ­

t e ln ik a  są  d o t y c h c z a s ,n a j le p ie j  zbadan e, Choć i  tu  braku­
je  te o r e ty c z n e g o  usystem atyzow ania i  w yznaczenia celów  

poznania p ro b le m a ty k i.
Zam iast u o g ó ln ie n ia  chcemy w ypow iedzieć je s z c z e  k i lk a  

m y ś li  na rozważany te m a t. W uwagach o t y p o lo g i i  c z y ta n ia  
i  k o m p e ten cji c z y t e ln i c z e j  z a z n a cz a ł s i ę  w yraźnie -  na 

wyższym poziom ie c z y ta n ia  obejmującym  d o c ie r a n ie  do zna­

c z e ń , rozu m ienie i  o g a rn ia n ie  t e k s tu  -  sen s t e j  c z y n n o śc i. 

Także i  tu  trz e b a  przypom nieć sen s badania poziomów c z y ta ­

n ia  i  k o m p e te n cji c z y t e l n i c z e j .  C z y ta n ie  ja k o  a k t r e c e p ­

c j i  p ozostaw ało  w u b ie g ły c h  la ta c h  poza obszarem badaw czej 
u w agi. D opiero  w t e o r i i  k o m u n ik acji l i t e r a c k i e j  przy 

kom pleksow ej o b se rw a c ji p ro cesu  kom unikacyjnego na p ła s z ­
c z y ź n ie  tw ó r c z o ś c i i  r e c e p c j i ,  i  to  zarówno w k o n te k ś c ie  

l i te r a c k im  ja k  i  społeczn ym , u ja w n iła  s ię  n ie r o z d z ie ln o ś ć  
r e c e p c j i  d z ie ła  a r ty s ty c z n e g o  od te o r e ty c z n e g o  o b ja śn ia n ia  
tw ó r c z o ś c i l i t e r a c k i e j .  Z g łę b ia n ie  a sp e k tu  kom unikacyjnego 
wymagało osobno zbadania r e c e p c j i ,  a w ięc ta k że  c z y ta n ia
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i  c z y te ln ik a  w sy stem ie  t e o r i i  l i t e r a t u r y .  Na gru n cie  

te o re ty cz n e g o  o b ja ś n ia n ia  pewnych z ja w isk  re c e p c y jn y ch  
o d sła n ia  s i ę  w ła śn ie  p ro ces id e o w o -e ste ty c z n e g o  o d d z ia ­

ływ ania d z ie ła  a r ty s ty c z n e g o  na świadomość o d b io r c y , 

a w o s ta te c z n e j f a z ie  na świadomość s p o łe c z n ą . T e o r ia  ma 

tu  w r e z u lt a c ie  a k tu a ln e  zn aczen ie  i  s e n s : in te rw e n iu je  

w p rz e strz e ń  s p o łe c z n o -k u ltu r a ln e j i  d y d a k ty cz n e j p r a k ty k i .

K la s y f ik a c ja  poziomów c z y ta n ia  

ze w zględu na sym biozę cz y n n o śc i uczuciow ych i  rozumowych

Podstawa
p o d zia łu ty p  c z y ta n ia

1 2 3

I .  Dominu­
ją cy  
pierwia­
s te k  
psy­
ch iczn y

1 . C z y ta n ie  sentym en- A b sen cja  standardu  d y - 
ta ln e  s p o z y c j i  kom peten cyj­

nych z obszaru  k s z t a ł ­
c e n ia  l i t e r a c k i e g o

2 .  C z y ta n ie  r a c jo n a ln e  A b se n cja  standardów
d y s p o z y c ji  kom peten- 
cy jn y ch  z obszaru  k u l ­
tywowanej u cz u c io w o śc i, 
przewaga d y s p o z y c ji  
o p a rtych  na w y k s z ta ł­
c e n iu  (p r o f e s jo n a l ­
nych)

3 .  C z y ta n ie  sentym en* S ta n d a r y z a c ja  zrów no- 
ta ln o -r a c jo n a ln e  ważona optym alnych

d y s p o z y c ji  kompeten­
cy jn y ch  z obszaru  
k s z ta łc e n ia  l i t e r a c ­
k ie g o  i  wychowania 
em ocjonalnego

П . C e l  
c z y -? 
ta n ia

1 . C z y ta n ie  doznaniowe Kultywowane d y sp o zy - 
(nastaw ione na p r z e -c je  kom petencyjne 
ż y c ie  e s te ty c z n e )  w sym biozie cz y n n o śc i

rozumowych i  u c z u c io ­
wych



1 2 3

2 .  C z y ta n ie  a n a l i t y c z -  Kultywowana kompe-

r a c k o -k o m u n ik a c y j- 
nych i  k o n te k s to ­
wych)

3 .  C z y ta n ie  i n t e r p r e t s -  Kultjnrowana kompe- 
c y jn e  (od a n a l i t y c z -  t e n c ja  na fachowym 
neęo pozn ania i n t e n -  poziom ie k s z t a ł c e -  
c j i  do i n s t r u k c j i  - n ia  l i t e r a c k i e g o  
w y ja ś n ia n ia  s p e c y ­
f ic z n y c h  cech  d z ie ­
ł a )

ne ( in t e n c ja  kom­
p lek so w e j a n a liz y
w r e la c ja c h  l i t e -

t e n c ja  na fachowym 
poziom ie k s z t a ł c e ­
n ia  l i t e r a c k i e g o
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Jan Kopal

LEVELS OF READING AND COMPETENCE OF READER

S u m m a r y

The a u th o r  a n a ly z e s  r e a d in g  a s  an e lem en ta ry  c u l t u r a l  
a c t i v i t y  w hich  makes p o s s ib le  an in d iv id u a l  and permanent 
r e c e p t io n  o f  in fo r m a tio n  from  a v e r b a l  t e x t .  In  th e  p ro ­
c e s s ,  o f  th e  r e a d in g  o f  a l i t e r a r y  work he i n d i c a t e s  two 
p r i n c i p a l  l e v e l s :  th e  r e a d in g  a im in g a t  th e  d e c o d in g  o f 
th e  s t r u c t u r e  o f  a t e x t  and u n d e r sta n d in g  i t s  m eanings and 
t h a t  co n n e cte d  w ith  th e  s u b je c t i v e  u n d e rsta n d in g  and a s s i ­
m ila t in g  -  in  th e  i n t e r a c t i o n  w ith  a t e x t  -  o f th e  com ple­
t e  m eaning o f  a work in  q u e s t io n . He u n d e r lin e s  th e  
im p ortan ce o f  r a t i o n a l  and e m o tio n a l a c t i v i t i e s  in  the 
p r o c e s s  o f  r e a d in g  and from  t h i s  p o in t  o f  view  d is c u s s e s  
th e  d i f f e r e n c e s  b etw een : a )  r e a d in g  a im in g a t  e m o tio n a l ' 
e x p e r ie n c e  (s e n tim e n ta l  o n e ) , b ) a n a ly t ic  r e a d in g  ( r a t i o ­
n a l  o n e ) , and c )  i n t e r p r e t a t i v e  r e a d in g  w hich com bines 
b o th  ab ov e-m en tio n ed  a s p e c t s .

In  the p r o c e s s  o f  r e a d in g  th e  h o r iz o n t a l  p lan e which 
i s  d e s ig n e d  by th e  q u e s tio n  o f  th e  te ch n iq u e  o f  r e a d in g , 
im p o rta n t a t  s c h o o l ,  may be i n d i c a t e d .  Rem aining a c t i v i ­
t i e s ,  d ir e c t e d  a t  th e  g e t t i n g  a t  th e  m eanings and under­
s ta n d in g  th e  e sse n c e  o f th e  t e x t  in  q u e s t io n , d en o te  the  
movement on a v e r t i c a l  a x is  from  th e  s u p e r f i c i a l  l e v e l  to  
th a t  o f  profound r e a d in g , o f  th e  p e n e tr a t io n  in t o  s i g n i f i ­
c a t iv e  d i f f e r e n t i a t i o n  o f  a s e m io t ic  n a tu re  and a l l  the 
p le n t itu d e  o f  m ea n in gs. On t h i s  p lan e  we may speak  about 
the  l e v e l s  o f  r e a d in g  a im in g a t :  a )  an a e s t h e t i c  u tte r a n ­
ce a b ou t th e  w o r ld , b ) th e  com prehensive o f  th e  genre and 
s t y l e  o f  an o rg a n iz e d  t e x t ,  c )  th e  com prehension o f  s e ­
m an tic  a s s o c i a t i o n s ,  d ) th e  com reh en sive g r a sp  o f  the  id ea  
o f  a t e x t .  D u rin g th e  p ro c e s s  o f  t h i s  c l a s s i f i c a t i o n  the 
r o le  o f  th e  r e a d in g  com petence o f  a r e c ip i e n t  s u b je c t  i s  
b e in g  e x p o se d . The i n v e s t ig a t io n  o f  the  r e l a t i o n s  between 
the q u a l i t y  o f  t h i s  com petence and th e  p la n e s  o f  re a d in g  
i s ,  a c c o r d in g  to  the  a u th o r , e s p e c i a l l y  im p o rta n t in  d i ­
d a c t i c  p r a c t i c e .
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УРОВНИ ЧТЕНИЯ И ЧИТАТЕЛЬСКАЯ КОМПЕТЕНЦИЯ

Автор подвергает анализу чтение как основное культурное 

действие, дающее человеку возможность индивидуального и проч­
ного восприятия информаций, заключенных в тек сте. В процессе 
чтения литературного произведения автор выделяет два главных' 

уровня: чтение, направленное на декодирование структуры тек­
ста и понимание его значения, а  также чтение, связанное 

с субъективным пониманием и усваиванием, во взаимодействии 
с текотом, полного смысла читаемого произведения; обращает 

внимание на значение в прсцеоое чтения разумных и чувстви­
тельных действий и с той точки зрения рассматривает разницы 

между: а /  чтением, ориентированным на переживание /сен ти ­
ментальное/; 6/  аналитическим чтением /рациональным/, в /  ин­
терпретационным чтением, объединяющим оба предыдущих аспек­
та.

В процеосе чтения можно выделить горизонтальный план, 
определяемый- важной в школе проблемой овладения техникой 
чтения. Остальные действия, направленные на проникновение 
в смысл, а также на понимание читаемого текста, обозначают 
движение по вертикали от поверхностного уровня до уровня 
глубокого чтения, проникновения в дифференциацию значения 
семиотического характера и полноту смысла. В случае этого  
плана можно говорить об уровнях чтения, ориентированного на 
а /  эстетическое высказывание о мире, б /  трактовку жанровой 

и отилистичеокой организации текста, в /  постижение семанти­
ческих ассоциаций, г /  целостный подход к идейной сфере текс­
та . В процессе такой классификации выявляется роль.читатель­
ской компетенции приемщик. Изучение отношений между качест­
вом этой компетенции и уровнями чтения, по мнению автора, 
особенно важно для дидактической практики.


