
Część I

PROCES K S Z T A Ł T O W A N IA  

JĘZYKA DZIECKA

—założenia, przebieg i uwarunkowania

KRYSTYNA DURAJ-NOW AKOW A

Krytyka pozytywistycznego paradygmatu
badań pedagogicznych

WPROWADZENIE

M e to d o lo g ię  t r a k t u je  s i ę  ja k o  wyraz poziomu k u ltu r y  

n au kow ej. Podobn ie i  r e f l e k s j a  raetanaukowa o ch a ra k te rz e  

te rm in o lo g iczn y m  j e s t  wyrazem t e j  k u lt u r y . Poziom  wiedzy 

m e to d o lo g ic z n e j, j e j  s to so w a n ie  w b ad an iach  naukowych, 

j e s t  jednym z głów nych czynników  d e cy d u ją cy ch  o ja k o ś c i  

p o zn a n ia  r z e c z y w i s t o ś c i .  Te w zględ y  p r z e s ą d z i ły ,  że w 

n in ie js z y m  tom ie zaw arte  z o s t a ł o ,  obok t u  omawianego 

problem u k r y ty k i  paradygm atu p ozn an ia  p o z y ty w is ty c z n e g o , 

ta k ż e  opracow anie pośw ięcone rozważaniom  nad z a g a d n ie ­

n iam i p o ję c io w o -te r m in o lo g ic z n y m i k o m u n ik a c ji p ed a go gi­

c z n e j .

P ra c a  o c h a r a k te r z e  term in o lo giczn y m  sprowadza s i ę  

do b a d a n ia  r e l a c j i  n a cz e ln y ch  p o ję ó  danej d y s c y p lin y , 

i c h  h i e r a r c h i i  s e m a n ty c z n e j. A ta k ż e  u s t a le n i a ,  czy  w 

p o sz c z e g ó ln y c h  d e f i n i c ja c h  n ie  ma "b łęd n eg o  k o ła "  cz y  

in n ych  u s te r e k  n a tu r y  l o g i c z n e j ,  czy p o sz c z e g ó ln e  p o ję ­

c i a  s ą  o k r e ś lo n e  adekw atn ie i  c z y  adekw atn ie s ą



sform ułow ane tw ie r d z e n ia  t e j  d y s c y p lin y . Te d o c ie k a n ia

0 c h a r a k te r z e  a n a lity c z n o -p o r z ą d k u ją c y m  s ą  d la  rozw o ju  

n a u k i n ie z m ie r n ie  w ażne, howiem p o rz ą d k u ją  i  p r e c y z u ją  

te r m in o lo g ię  d anej n a u k i, a zarazem  i  ję z y k a , w którym  

nauka t a  j e s t  w yrażona. N ie k ie d y  w ła śn ie  b a d a n ia  o cha­

r a k te r z e  językowym s t a j ą  s i ę  punktem w y jś c ia  zmian w 

n a u ce , bo k i e r u ją  uwagę na c o ś ,  co  do t e j  p ory  b y ło  n ie ­

w id o czn e . N ie u s ta n n ie  n a r a s t a ją c a  w iedza w k a ż d e j z d y s­

c y p l in  naukowych w ytw arza co j a k i ś  c z a s  p o tr z e b ę  j e j  

u porządkow an ia , s y s t e m a t y z a c j i  p o s z c z e g ó ln y c h  tw ie r d z e ń ; 

u s t a l e n i a ,  k tó r e  z h ip o te z  mogą s t a ć  s i ę  tw ie r d z e n ia m i, 

a może n a cze ln y m i prawami n a u k i, k tó r e  p o z o s ta n ą  w z a ­

w ie s z e n iu , a k tó r e  będą d e f in ity w n ie  odrzu cone ja k o  f a ł ­

szyw e. Rozwój d an ej d y s c y p lin y  pow oduje n a jc z ę ś c i e j  pow­

s t a n ie  s y t u a c j i  k r y z y s o w e j. Można by s i ę  z a s ta n o w ić , 

czym j e s t  spowodowany ów k r y z y s?  O tó ż tym , że w ś w i e t le  

nowej t e o r i i  w ie le  d o tych czaso w ych  o k a z u je  s i ę  n ie  c a ł ­

kiem zgodnych z prawdą i  z nowym paradygm atem . N a le ż y  

w ięc p o d ją ć  w y s i łk i  r e i n t e r p r e t a c j i  w ied zy  d o ty c h c z a s o ­

w ej, ta k  aby z o s t a ł a  ona dostosow ana do ob razu  ś w ia ta  

dyktow anego p rz e z  odm ienny parad ygm at. Na tym w ła ś n ie  

e ta p ie  -  g e n e r a ln e g o  p rzew a rto ściow yw a n ia  d o ty ch cza so w e j 

w iedzy w d a n e j d z ie d z in ie  n a u k i -  n a r z ę d z ia  l o g i k i  i  

m e to d o lo g ii  s ą  po p r o s tu  n ie z a s t ą p io n e . W iedza lo g ic z n a

1 m e to d o lo g ic z n a  ma w p r z e w a ż a ją c e j m ierze  c h a r a k te r  

r e f l e k s y j n y ,  m etanaukowy, poniew aż d o ty c z y  p o ję ć  i  tw ie r ­

d zeń , c z y l i  sz e ro k o  rozum ianego ję z y k a , ś w ia ta  s z tu c z n ie  

skonstru ow an ego p rz e z  c z ło w ie k a , a  n ie  ś w ia ta  r z e c z y ­

w is te g o , d z ie d z in y  p rz e d m io to w e j, o k t ó r e j  mowa w k a ż d e j 

d y s c y p l in ie  e m p ir y c z n e j. P rz e k o n a n ie , i ż  w ied za nauko­

wa n ie  wymaga r e f l e k s j i  nad n ią  samą, j e s t  przekonaniem  

błędnym . J e s t  w ręcz p r z e c iw n ie . W wysoko r o z w in ię ty c h
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d y s c y p lin a c h  (m atem atyka, f i z y k a )  rozw ój badań przedm io­

tow ych n ie o d łą c z n ie  zw iązany j e s t  z r e f l e k s j ą  nad wynikami 

ty c h  badań. C z y l i  rozw ój w iedzy j e s t  pozytyw nie s k o r e lo ­

wany z metanaukową r e f l e k s j ą  nad n ią  s a m ą \

Zatem w arto rozw ażać p rz y d a tn o ść  m e to d o lo g ii  d la  p ro ­

w adzenia badań naukowych w p e d a g o g ice  p r z e d sz k o ln e j 

i  p r z y to c z y ć  argum enty za p r z y d a tn o ś c ią  m e to d o lo g ii  d la  

p e d a g o g ik i i  j e j  s u b d y s c y p lin y .

O to  one*
1 . N ie u s ta n n ie  n a r a s ta ją c a  w iedza r o d z i p o trz e b ę  j e j  

p orząd kow an ia , s y s t e m a t y z a c j i .

2 .  D la  rozw oju  nauki nieodzow na j e s t  t e ż  p ra ca  o cha­

r a k te r z e  językowym, te rm in o lo g icz n y m , w k t ó r e j  wyrażona 

j e s t  w iedza naukowa d an ej d y s c y p lin y .

3 .  Każda r o z w in ię ta  nauka w ykazuje pewną sw o is tą  

s tr u k tu r ę  lo g i c z n ą ,  k tó r a  z czasem  wywołuje n ie  m n ie jsz e  

z a in te r e so w a n ie  b a d a czy , n iż  d z ie d z in a  przedm iotow a 
w ła ściw a  t e j  n a u ce . N ato m iast metanaukowe b adan ia  t e j  

s tr u k tu r y  b y ły b y  n iem ożliw e bez w y k o rz y sta n ia  a p a ra tu ry  

l o g i c z n e j  i  m e to d o lo g ic z n e j.
J e ś l i  rozważymy w n in ie js z y m  to m ie  z a ło ż e n ia  i  k ie ru n ­

k i  m o d e r n iz a c ji  p ro ce su  w ychow aw czo-dydaktycznego i  

k s z t a łc e n i a  n a u c z y c ie l i  p r z e d s z k o l i ,  t o  n ie  sposób p rz e ­

m ilc z e ć  o tw a rteg o  problem u podstaw  m eto d o lo g iczn y ch  pe­

d a g o g ik i ,  a w s z c z e g ó ln o ś c i  p e d a g o g ik i p r z e d s z k o ln e j.

W b ad an iach  naukowych p e d a g o g ik i p r z e d sz k o ln e j ( t a k  ja k  

nauk p ed a go giczn y ch  w o g ó le )  dom inuje s t a r e j  d a ty  tre n d  1

1 . T .D ą b ro w sk i, M e to d o lo g ia  ja k o  wyraz k u ltu r y  
naukow ej, "Z a g a d n ie n ia  Ńaukoznawstwa” 1982 , nr 3 /4 *
-  P o r . :  A .M o ty ck a , Komu m etodę, komu? , "Z a g a d n ie n ia  
Ńaukoznawstwa" 1982 , nr 3 / 4 .  -  Z o b . ta k ż e  polem ikę z tym 
te k s te m : T .D ą b ro w sk i, J .W o le ń s k i ,  M e to d o lo g ia  w krzywym 
z w ie r c ia d le ,  "Z a g a d n ie n ia  Ńaukoznawstwa" 1983, nr 4 .
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n e o p o z y ty w is ty c z n y . N ie d o s t a t k i  m odelu p ozn a n ia  p o z y ty ­

w isty cz n e g o  u n ie m o ż liw ia ją  p r e c y z ję  o g lą d u  skom plikow anej 

r z e c z y w i s t o ś c i .  U n ow o cześn ian ie  p e d a g o g ik i p r z e d s z k o ln e j 

n ie  j e s t  m ożliw e bez ró w n o le g łe g o  -  a lb o  l e p i e j :  wyprze­

d z a ją c e g o  -  rozw oju  p r z e s ła n e k  te o r e ty c z n y c h , o n t o lo g ic z -  

nych i  m e to d o lo g ic z n y c h . Sp ory m e to d o lo g icz n e  wokół ngnk 

p ed a go giczn y ch  n ie  u s t a j ą ,  r a c z e j  wzmagają s i ę 2 . P r z y ­

czynkiem  do d ysk u rsu  nad s ta g n a c ją  cz y  postępem  nauk 

p e d a go giczn y ch  może być n i n i e j s z y  s z k i c ,  w którym  a u to rk a  

fo rm u łu je  t e z ę ,  i ż  w sp ó łczesn ą  p e d a g o g ik ę  c h a r a k te r y z u je  

n ie  t y l e  s t a g n a c ja ,  i l e  r e o r i e n t a c ja  badań , d z ia ła ń .

Ta r e o r i e n t a c ja  m y śle n ia  i  d z i a ł a l n o ś c i  p e d a g o g ic z n e j 

n i e s i e  ze  sobą ta k ż e  t r u d n o ś c i ,  z ło ż o n o ś ć  zadań , ic h  

k o m p lik a c ję . N ie k tó r e  ź r ó d ła  i  p rz y cz y n y  ty c h  tr u d n o ś c i  

rozw ażone będą d a l e j .

Aby w y r a z iś c ie j  d o s tr z e g a ć  z a l e t y  i  n ie d o s t a t k i  m eto­

d o lo g i i  p o z y ty w is ty c z n e j?  celow e j e s t  zauw ażenie braku 

s t a ł o ś c i ,  zm ienność paradygm atów  o glą d u  ś w ia ta  i

2 . G ło s y  w d y s k u s j i ,  sp o ry  o m e to d o lo g icz n y  s t a t u s  
nauk p e d a g o g icz n y ch  w o s t a t n ic h  l a t a c h  p o r . :  A .F o l k i e r -  
sk a , D ia lo g  a w ychowanie, "K w a r ta ln ik  P e d a g o g icz n y "
1986, n r 1 . -  T e jż e :  F i l o z o f i a  w k s z t a łc e n iu  n a u c z y c ie l i ,  
"K w a r ta ln ik  P e d a g o g icz n y "  1986 , n r 4 .  -  T e jż e :  0 naukowej 
t e o r i i  w ychow ania, "K w a r ta ln ik  P e d a g o g icz n y "  1984 , nr 2 .
-  T e jż e :  T e o r e ty c z n e  podstaw y p e d a g o g i k i , / r e d . / S .P a l k a  , 
R e c e n z ja , "K w a r ta ln ik  P e d a g o g ic z n y "  1988 , nr 3 / 4 .  -  P o r . 
w tym że numerze pism a odpow iedź S .P a l k i  na wymienioną 
r e c e n z ję .  -  K .K o n a rz e w sk i, P e d a g o g ik a  i  w a r to ś c i :  w od­
p ow ied zi moim krytykom , "K w a r ta ln ik  P e d a g o g ic z n y "  1984 , 
nr 2 .  -  T .L e w o w ick i, Problem y m e to d o lo g icz n e  w naukach 
p e d a g o g icz n y c h , "Ruch P e d a g o g ic z n y "  1984 , nr 4 /5 *
-  H .M u szy ń sk i, Nauki p e d a g o g icz n e  w P o ls c e  Ludow ej, 
"K w a r ta ln ik  P e d a g o g icz n y "  1985 , n r 3 / 4 .  -  T e g o ż : Sp ó r o 
m e to d o lo g icz n y  ~.atus nauk o wychowaniu, "K w a r ta ln ik  
P e d a g o g icz n y "  1982 , n r 2 .  -  S .P a lk a ,  W iz je  badań pedago­
g ic z n y c h , "Ruch P e d a g o g ic z n y "  1 98 4 , nr 5 / 6 .  -  K .P a c ła w s k a , 
Spraw ozdanie z k o n f e r e n c ji  p t . "S z a n se  naukowego rozw oju  
p e d a g o g ik i" ,  "K w a r ta ln ik  P e d a g o g ic z n y "  1985 , nr 1 . -  W .Za­
c z y ń s k i , Raz je s z c z e  o s t a t u s i e  o n to lo g ic z n o -m e to d o lo g ic z -  
nym p e d a g o g ik i , "Ruch P e d a g o g icz n y "  1984 , nr 5 / 6 .
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c z ło w ie k a . D la te g o  w arto zatrzym ać uwagę na p r z e g lą d z ie  

wzorców badaw czych. I  ta k  o to  M ario  Bunge s u g e r u je , aby roz­

r ó ż n ia ć  t r z y  w ie lk ie ,  n a c z e ln e  paradygm aty: animizm,
3

h o lizm  i  system izm  . A le  ju ż  według s u g e s t i i  A .J.B ah m a 

w sp ó łc z e śn ie  można mówić o p ię c iu  paradygm atach p ozn an ia : 

an im izm ie , o rg a n icy z m ie , em ergentyzm ie, s t r u k t u r e l l zmie 

i  h o liz m ie ^ ”. N ie  b ę d z ie  s ię  tu  dawać nawet k r ó t k i e j  cha­

r a k t e r y s t y k i  ty c h  m o d e li , przyw odzi s i ę  na myśl t y lk o  

i c h  nazwy ja k o  t ł o  d la  omówienia z a g a d n ie n ia  ty tu ło w e g o . 

T rze b a  jed n ak  zw ró cić  uwagę na f a k t ,  i ż  w t y p o lo g i i  

Bahma t r z y  z n ic h : organ icyzm , emergentyzm i  s t r u k tu r a -  

lizm ,m o gą  być trak to w an e ja k o  subparadygm aty, a w ięc 

w zorce podrzędne wobec t r z e c h  n a cz e ln y ch  paradygmatów 

w edług B u ngego. N a to m ia st na uwagę s z c z e g ó ln ą  z a s łu g u je  

f a k t ,  i ż  Bahm kończy k l a s y f i k a c ję  na h o liz m ie . Powody 

te g o  p o s u n ię c ia  są  n ie  t y lk o  n a tu r y  o n t o lo g ic z n e j ,  a le  

i  m e to d o lo g ic z n e j, a nawet i d e o l o g ic z n e j .  Bahm uważa, i ż  
nowszy model -  system izm , będąc na e ta p ie  pow staw ania 

( n i e  sposób odmówić au to row i t r a f n o ś c i  s p o s t r z e ż e n ia ) ,  

n ie  upow ażnia je s z c z e  do tra k to w a n ia  go jed n o z n a czn e go . 

P e ł n ie js z y  o g lą d  i  oceny każd ego  paradygm atu s t a j ą  s ię  

m ożliw e p r z e c ie ż  d o p ie ro  w tedy, k ie d y  p rz e m in ie , gdy wy­

p rze  go nowy, kon ku ren cyjn y w zorzec badań.
M y śle n ie  f i l o z o f i c z n e  w k a te g o r ia c h  paradygmatów 

w prow adził J .H ,T u r n e r ^ , te rm in  paradygm at -  p is z e

3 .  Р о г . :  M .Bunge, I n t u i c y j a  i  nauka, "N auka", 
Moskwa 1 9 6 7 . -  T e g o ż : 0 p rz y cz y n o w o ści, PWN, Warszawa 
1968.

4 . A .J .B a h m , P ię ć  typów f i l o z o f i i  system ów, 
"Z a g a d n ie n ia  Naukoznawstwa" 1982, nr 1 /2 .

5 . J .H .T u r n e r , S tr u k tu r a  t e o r i i  s o c jo lo g ic z n y c h , 
PWN, Warszawa 1985, s .1 7 .  P o r . ta k ż e : J .S z a c k i ,  H is t o r ia  
m y ś li s o c j o lo g i c z n e j ,  PWN, Warszawa 1983.
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T .S .K u h n ^  -  j e s t  używany w dwóch różn ych  z n a c z e n ia c h .

Z je d n e j s tr o n y  o zn acza  c a łą  k o n s t e la c ję  p rzek on ań , war­

t o ś c i ,  te c h n ik  i t p .  w sp ó ln ie  uznanych p rz e z  członków  

s p o łe c z n o ś c i  n aukow ej. Z d r u g ie j  s tr o n y  -  w yróżniony 

s k ła d n ik  t e j  k o n s t e l a c j i ,  a  m ian ow icie  k o n k retn e  ro z w ią ­

z a n ia  za ga d ek , tra k to w a n e  wzorcowo cz y  modelowo i  z a s t ę ­

p u ją c e  wyraźne r e g u ły , ja k o  podstaw a rozw iązyw an ia  p o z o s­

t a ły c h  zagadek w f a z i e  nauki n o rm a ln e j. Odtąd ob ow iązu ją ­

ce s t a j ą  s i ę  c z te r y  z a s a d n ic z e  t e z y  nowego pojmowania 

n a u k i. Paradygm aty ja k o  z e s p o ły  b ard zo  o g ó ln y c h , n ad rzęd ­

nych z a ło ż e ń  p o ję c io w y ch  i  m e to d o lo g icz n y ch  odgryw ają do­

m in u jącą  r o lę  w n a u ce . R e w o lu c je  naukowe p o le g a ją  na 

p r z e s u n ię c iu , p rz e k r o c z e n iu  g r a n ic  paradygm atów , poniew aż

od paradygm atu z a le ż ą  w yn ik i o b s e r w a c ji  ś w ia ta  i  k r y t e r i a
7

k l a s y f i k a c j i  z ja w is k  . I s t o t a ,  pojm owanie paradygm atu , 

w i n t e r p r e t a c j i  tu  p r z e d s ta w io n e j,p o s z e r z a  ta k ż e  n a szą  

w iedzę o je g o  fu n k c ja c h . Przejm ujem y j ą  od prom otora 

i d e i .

1 . RODOWÓD I  ZAŁOŻENIA POZYTYWIZMU BADAWCZEGO

V7 o b r ę b ie  e p is t e m o lo g i i  spotykam y s i ę  z w ielom a 

rozm aitym i p roblem am i. Problem y t e  g ru p u ją  s i ę  w okół 

t r z e c h  z a s a d n ic z y c h  z a g a d n ie ń :
1 . Prawdy -  ch o d z i o t a k i e  e f e k ty  poznaw cze, k tó r e  

ją  z a w ie r a ją .
2 .  W ra ż liw o ści c z ło w ie k a  -  co j e s t  i  co może s ta ć  s ię  

przedm iotem  aktów  poznaw czych. 6 7

6 . P o r . :  T .S .K u h n , Dwa b ie g u n y . T r a d y c ja  i  nowa­
to rs tw o  w b ad an iach  naukowych, PIW, Warszawa 1985« -  T e ­
g o ż : P rzew rót к p e r n ik a ń s k i, PWN, Warszawa 1 9 6 6 . -  T e g o ż : 
S tr u k tu r a  r e w o lu c ji  naukowych, PWN, Warszawa 1968 .

7 .  I . G . B a rb o u r, M ity , m od ele , paradygm aty, "Z n ak ", 
Kraków 1984 , s . 1 3 9 -1 4 7 .
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3 . ź r ó d e ł  pozn ania -  na j a k i e j  drodze d och od zi do 

p o zn a n ia  praw dziw ego; ja k ie g o  typ u  a k ty  muszą z a j ś ć ,  abyQ
z o s ta ło  ono o s ią g n ię t e  .

Ze w zględu na z u p e łn ie  s p e c y f ic z n e , bardzo r o z le g ł e  

i  w ie lo r a k ie  z n a c z e n ie , d łu g o trw a ło ść  i  zm ienność fu n k cjo  

nowania pozytyw izm u badawczego przeznaczam  mu m ie js c e  

o sob n e, mimo ro zu m ien ia  go w „nauce je k o  t y lk o  jedn ego  

sp o śró d  w ie lu  paradygmatów poznaw czych. W arto p r z e to  

wskazać g e n e z ę , i s t o t ę  i  spory wokół z a ło ż e ń  pozytyw izm u. 

I c h  d y sk u sy jn y  c h a r a k te r , m iędzy in n ym i, r o d z i ł  i  r o d z i 

nowe id e e  m e to d o lo g ic z n e . Tymczasem skupimy uwagę na 

k i lk u  o p in ia c h  k r y ty c z n y ch  o utrzym ującym  s ię  w ciąż  w 

p r a k ty c e  badaw czej n u r c ie  p ozytyw istyczn ym  według k o ń ce - 

p c j i  twórców tz w . K o ła  W iedeńskiego  . C h aos, ja k i  panu je 

w z a k r e s ie  m od eli m e to d o lo g ic z n o -o n to lo g ic z n y c h , s z c z e ­

g ó ln ie  w y r a z iś c ie  d o s trz e g a n y  j e s t  w w ie lo ś c i  nurtów po­

z y ty w is ty c z n y c h . Z chaosu te g o  można jedn ak w yłon ić  pewne 

sz c z e g ó ło w sz e  te n d e n c je , k tó r e  wnoszą pew ien ł a d ,  co 

Dragniem y pokazać d a l e j .

Pozytyw izm  t o  -  ja k  wiadomo -  f i l o z o f i a ,  a w węższym 

zn a cze n iu  system  " f i l o z o i f i i  p o zy ty w n e j" A .C o m te 'a , n a to ­

m ia st w szerszym  rozum ieniu  t o  je d e n  z głów nych nurtów 

f i l o z o f i i  X IX  i  XX w ieku . G e n e ty cz n ie  wywodzi s i ę  te n  

n u rt z r e f l e k s j i  f i l o z o f i c z n e j  nad poznaniem naukowym, 

nade te o re ty cz n y m i i  p raktyczn ym i o s ią g n ię c ia m i nauk 

sz cz e g ó ło w y ch , z w ła sz c z a  nauk tz w . ś c i s ł y c h  oraz sposoba­

mi p ostęp ow an ia  i  s tr u k tu r ą  m e to d o lo g icz n ą  ty c h  nauk. 8 9

8 .  L .K a s p r z y k , A .W ę g rz e ck i, Wprowadzenie do 
f i l o z o f i i ,  PWN, Warszawa 1983, s . 1 1 9 -1 2 2 .

9 .  W iz je  c z ło w ie k a  i  sp o łe cz e ń stw a  w te o r ia c h
i  b ad an iach  naukowych, C r e d .)  S.N ow ak, PWN, Warszawa 198^ 
-  P o r . te g o ż :  M e to d o lo g ia  badań sp o łe c z n y ch , PWN, Warsza­
wa 1 98 5 .
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W d z ie ja c h , k s z ta łto w a n ia , rozw oju  pozytyw izm u wy­
r ó ż n ia  s i ę  zw ykle c z te r y  o k r e s y :

-  I  o k re s  prepozytyw izm u p oczątk am i s ię g a  do "rew o­

l u c j i  naukowych" X V II  w ieku , w w ieku X V II I  z n a la z ł  swój 

wyraz w p ogląd ao h  J .L .d 'A la r a b e r t a  i  P . S , L a p la c e ' a ,

a z w ła sz c z a  D.Hume' a

-  I I  o k re s  to  tz w . I  pozytyw izm , t j .  pozytyw izm  

w łaściw y d r u g ie j  połow y X IX  w ieku , k tó r y  z o s t a ł  z a i n i c j o ­

wany p rze z  Com te' a , a ro z w ija n y  b y ł p rz e z  kontynuatorów  

we F r a n c j i  i  A n g l i i  -  J . S . M i l l a  i  H ,S p e n c e r a . W tym 

o k r e s ie  pozytyw izm , p o łą cz o n y  z ew olucjonizm em  i  s c j e n -  

tyzmem, s t a ł  s i ę  poglądem  dom inującym  wśród p r z e d sta w i­

c i e l i  nauk szcz e g ó ło w y ch  i  jednym z głów nych czynników  

k s z t a ł t u ją c y c h  um ysłowośó e u r o p e js k ą .

-  I I I  o k re s  z końca X IX  i  p o cz ą tk u  XX w ieku , t o  c z a s  

tz w . I I  pozytyw izm u, w którym  je g o  program  z o s t a ł  p o d ję ty  

p rze z  em p irio k ry ty cy zm  ( p o r .  jaskraw o w y stę p u ją cy  fe n o - 

menalizm  -  A v e n a r iu s , M a ch ).

-  IV  o k re s  tr w a ł od p o czą tk u  XX w ieku . B y ł t o  e ta p  

tz w . I I I  pozytyw izm u zw iązany z rozw ojem  n u rtu  zwanego 

neopozytywizmem (M .S c h l i c k ,  R . C arn ap, L . W it tg e n s t e in 10

-  p o r . D . J .O '  Connor 1954) .  Tę f i l o z o f i ę  stw orzon ą w K o le  

W iedeńskim c z ę ś c i e j  nazywa s i ę  neopozytyw izm em , a r z a ­

d z i e j  -  empiryzraem lo g ic z n y m . N ie  j e s t  t o  n u rt j e d n o l i t y .  

Neopozytywizm  p o d z i e l i ł  s i ę  na t y s i ą c  pozytywizmów -  ja k

1 0 . P o r . :  D . J . O ' Connor, I n tr o d u c t io n  t o  th e  
P h ilo so p h y  o f  E d u c a tio n , London 1954 .
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p r z e s a d n ie  o k r e ś la ł  Erhard O e se r 1 1 .

Zważmy, że w cz a sa c h  nam w sp ó łczesn ych  zanotowano 

p o w sta n ie  ju ż  I I  K o ła  W ied eń skiego  skierow an ego -  co 

sform ułow ał je g o  prom otor -  p rz e c iw  w iedeńskiem u p row in - 

c jo n a lizm o w i pod p atron atem  sły n n eg o  Konrada Loren za

1 1 . P o r . :  K .R .P o p p er , L o g ik a  o d k r y c ia  naukowego, 
PWN, Warszawa 1 9 7 7 . -  I n t e r e s u ją c ą  i l u s t r a c j ą  mogą być 
za sa d y  r e a liz o w a n e  p rz e z  K .R .Popper w je g o  d z ia ł a ln o ś c i  
n a u k o w o -d y d a k ty cz n e j. Popper tr a k to w a ł swych studentów  
hardzo p ow ażn ie , n ie  h y ło  w o g ó le  mowy o stoso w an iu  
ja k ie jk o lw ie k  t a r y f y  u lg o w e j. Wymagania, j a k i e  s ta w ia ł 
tym , k tó r z y  d o p ie ro  podejm ow ali sam o d zie ln e  b adan ia  
naukowe b y ły  rów nie surow ej ja k  t e ,  k tó r e  s ta w ia ł  s o b ie . 
K ła d ł  głów ny n a c is k  na ja s n e  form ułow anie poglądów  
Cw czym n ie  o d b ie g a ł od K o ła  W ied eń skiego .) o ra z  na ko­
n ie c z n o ś ć  k r y ty c z n e j a n a liz y  błędów  n ie  t y lk o  cud zych , 
a l e  i  sw o ich . Popper w p aja ł swym studentom  i  w spółpracow ­
nikom za sa d y  n a s tę p u ją c e : 13 s t a r a j  s ię  pracować nad 
ś c i ś l e  określon ym  problemem, a n ie  nad ogólnym przedm io­
tem badań; 2 ) n ie  s t a r a j  s ię  być o ry g in a ln y m . Z n a jd ź  
p roblem , k tó r y  c ię  fa s c y n u je , p ra c u j nad nim i  z o b a cz , 
co z n ie g o  o trz y m a sz ; 3) m u sisz s i ę  s ta r a ć  być zrozum ia­
łym d la  Twych c z y te ln ik ó w . P is z  p r o s to ,  n ie  używ aj w ie l ­
k ic h  słó w , u n ik a j n ie p o trz e b n e g o  kom plikow ania m y ś li .
N ie  używ aj sym boli lo g ic z n y c h  lu b  form uł m atem atycznych, 
j e ś l i  m ożesz te g o  u n ik n ą ć . L o g ik ę  z n a j ,  l e c z  n ie  p o p isu j 
s i ę  n i^ ;  4 )  j e s t  niem oralnym  i  p re ten sjo n a ln y m  s ta r a ć  
s i ę  o l ś n ić  c z y te ln ik ó w  sw oją e r u d y c ją , p a m ię ta j, że 
j e s t e ś  ign o ra n te m , mimo i ż  w iesz  n ie c o  w ię c e j od n ic h . 
N asza ig n o r a n c ja  j e s t  n ie sk o ń czo n a  i  pod tym względem 
w szyscy  są  rów n i; 5 ) n ie  p rz y w ią z u j s ię  do swych i d e i .  
M u sisz  w ystaw iać j e  na ry zy k o  o b a le n ia . N ie  skąp swych 
i d e i ,  j e s t  i c h  d o ś ć ; 6 ) j e ż e l i  d o s z e d łe ś  do j a k i e j ś  
i d e i ,  s t a r a j  s ię  zarówno n ie  u w ierzyć w n ią  a n i t e ż  b ro ­
n ić  j e j  za  w sz e lk ą  c e n ę . S t a r a j  s i ę  krytykow ać swój 
pom ysł i  w yciągać w n io sk i z je g o  s ła b y c h  s t r o n .  R zeczą  
n a jw a ż n ie js z ą  j e s t  n ie  obrona d an ej h ip o te z y , l e c z  rozw ój 
w ied zy . Bądź w ięc sk ru p u la tn y  w przyznaw aniu s ię  do sw oich 
b łędów , n ie  m ożesz bowiem u czy ć  s i ę , j e ś l i  n ig d y  n ie  p rzy ­
zn asz s i ę  do b łędów . -  C y t .  z a : I .L a ch m a n , E w o lu cja  
s z k o ły  P o p p era , "Nowe K s ią ż k i"  1 98 7 , nr 4 .  -  P o r .
K .L o r e n z , Tak zwane z ł o ,  PIW, Warszawa 1975«



w A lte n b e rg u  pod W iedniem . Nowe k o ło  n o s i  znamię w yraźnie 

b io lo g ic z n e ;  w b i o l o g i i  szuka s ię  u n iw ersa ln e g o  w y ja ś n ie ­

n ia  e w o lu c ji  C p o r . r o c z n ik  wydawany od 1987 r .  p t .

"W iener S tu d ie n  zu r W is s e n s c h a fts t h e o r i e 'O . Prawdopodob­
n ie  tr z e b a  b ę d z ie  u z n a ć , i ż  d z ia ła ln o ś ć  I I  K o ła  Wiedeń­

s k ie g o  t o  ju ż  V o k re s  pozytyw izm u badaw czego.

Z n a ją c  rodowód pozytyw izm u m e to d o lo g icz n e g o  w arto 

je s z c z e  w encyklopedycznym  s k r ó c ie  przypom nieć z a ło ż e n ia , 

cech y c h a r a k te r y z u ją c e  t a k i  ty p  m y ś le n ia , a zarazem  wy­

r ó ż n ia ją c e  go sp o śró d  in n y ch  kierunków  f i l o z o f i c z n y c h :

1 . P o s t u la t  o c z y s z c z e n ia  w iedzy p ozytyw n ej z w sz e l­

k i e j  m e t a f iz y k i .

2 .  W a rto ścio w a n ie  p o zn a n ia  lu d z k ie g o  zgodne z z a s a ­

dami empiryzmu, n om in alizm u .

3 .  N e g a c ja  w a r to ś c i  poznaw czej w ypow iedzi o c e n ia ją ­

cych  i  norm atyw nych.

4 .  Program  j e d n o l i t o ś c i  m odelu m e to d o lo g icz n e g o  nauki 

i  rezerw ow anie m iana p ozn an ia  naukowego t y l k o  d la  te g o  

typ u  p o z n a n ia , k tó r e  można o s ią g n ą ć  za  pomocą metod wy­

pracow anych p rz e z  now ożytne przyrodozn aw stw o, a k tó r e  

w ykazuje sw oją  p ra k ty c z n ą  u ż y te c z n o ś ć  w m o ż liw o śc ia ch  

przew idyw ania p r z y s z ły c h  zmian i  te c h n ic z n e g o  p r z e k s z t a ł ­

c a n ia  r z e c z y w i s t o ś c i .

5 . P re fe ro w a n ie  ek sp ery m en ta ln ych  i  in d u k cy jn y ch  

metod w n a u ce .
6 . O d rzu ca n ie  tw ie rd z e ń  n ie  d a ją c y c h  s ię  zredukować 

do je d n o stk o w e j w iedzy e m p iry c z n e j.

7 .  O g r a n ic z e n ie  z a in te re so w a ń  do s f e r y  e m p iry czn ie

danych faktów  naukowych oraz do p oszu k iw a n ia  odpow iedzi
12na p y ta n ie  " j a k ? " ,  n ie  zaś " d la c z e g o ? "  12

1 2 . L .K o ła k o w s k i, F i l o z o f i a  p o z y ty w is ty c z n a , PWN, 
Warszawa 1 9 6 6 . -  P o r . :  J . J . J a d a c k i ,  Sp ór o g r a n ic e  p o z­
n a n ia  naukow ego, PWN, Warszawa 1985»
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Ze w zględu na i s t o t n e  z n a cz e n ie  ge n etyczn ych  uwarun­
kowań pozytywizm u tr z e b a  zatrzym ać uwagę choćby na sk ró ­

co n e j c h a r a k te r y s ty c e  fe n o m e n o lo g ii . W tym c e lu  n ie  wys­

t a r c z a  w m e to d o lo g ii  p o to cz n e  ro zu m ien ie  p o ję c ia  p o d sta ­

wowego "fenom en" ja k o  z ja w isk a  rzadko  sp o ty k a n e go , n ie ­

zw yk łego , w yjątkow ego, o s o b liw o ś c i ,  w yjątkow ej o so b y .

W s e n s ie  f i lo z o f ic z n y m , węższym, mianem tyra zwykło s ię  

o k r e ś la ć  z ja w isk o  f iz y c z n e  lu b  p s y c h ic z n e , będące p rze d ­

miotem p o s tr z e g a n ia . W s e n s ie  szerszym  -  f i lo z o f ic z n y m , 

t o  w s z e lk i  fa k t  em piryczn y, będący punktem w y jś c ia  badań 

naukowych. Tak pojm ow ali fenomen F .B a co n , R .D e s c a r te s ,

G .L e i b n i t z .  W l i t e r a t u r z e  n a jb a r d z ie j  rozp o w szech n iło  

s i ę  z n a cz e n ie  p o ję c ia  fenomenu nadane mu p rze z  K a n ta , 

k tó r y  za  fenomen uznaw ał w szystk o  t o ,  co może być 

"przedm iotem  m ożliw ego d o św ia d c z e n ia " , t j .  je d y n ie  d o s tę p ­

nym przedm iotem  n a szego  p ozn an ia  w o d ró ż n ie n iu  od n ie ­

poznaw alnych " r z e c z y  samych w s o b i e " .  S tą d  -  ja k  wiadomo 

-  fenom enalizm  to  p o g lą d , z g o d n ie  z którym  z a k re s  lu d z ­

k ie g o  p o zn a n ia  j e s t  o g ra n icz o n y  do z ja w isk  p r z e c iw s ta ­

w ianych r z e c z y w is to ś c i  tr a n s c e d e n tn e j w stosu n ku  do pod­

m iotu  p o z n a ją c e g o , t j .  bytow i is tn ie ją c e m u  n ie z a le ż n ie  

od c z ło w ie k a  i  p o zo sta ją cem u  poza gran icam i je g o  dośw iad­

c z e n ia .
Fenom enologia w XX wieku u H u s s e r la  s t a ł a  s ię  nazwą 

nowego prądu f i lo z o f i c z n e g o  i  m etody f i lo z o fo w a n ia .

M etoda fen o m en olo giczn a  p o le g a  g łó w n ie  na z a rzu ce n iu  

c z y s to  p o ję cio w y ch  s p e k u la c j i  p rz e z  "pow rót do r z e c z y " ,  

t z n .  do u z y sk a n ia  b ez p o śre d n ie g o  d o św ia d czen ia  t e g o ,  co 

dane, fenomenów. P rzy  tym u fenom enologów i s t n i e j e  w ie le  

ró żn ych  podstawowych odmian b ez p o śre d n ie g o  d o św ia d czen ia , 

odpow iednio do z a sa d n icz y ch  odmian przedm iotów . Obok 

s p o s tr z e ż e n ia  zew nętrznego i  w ew nętrznego dane są w nim 

m iędzy innym i w a r to ś c i ,  wytwory ku ltu row e, a ta k ż e  i s t o t a
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p rzed m iotu  lu b  i d e e ,  co u m o żliw ia  i n t u i c y jn e  p ozn a n ie  

podstaw  m atem atyki i  l o g i k i ^ .

P ró b u ją c  pokazać rodowód i  z a ło ż e n ia  pozytyw izm u 

badaw czego o g ra n iczo n o  s i ę  b a r d z ie j  do z a ry su  t y c h , 

k w e e t i i  n iż  do odpow iedzi na sform ułow ane p y t a n ia .  Choćby 

b rzm ia ło  t o  o b ra z o b u rcz o , t r z e b a  s o b ie  p o w ie d z ie ć , i ż  te n  

rodowód i  t e  z a ło ż e n ia  z punktu w id z e n ia  p ed a go ga , n ie  

są  o p isa n e  w y s ta r c z a ją c o  w znanych nam p u b lik a c ja c h . 

D la te g o  s ą d z ę , że pozytyw izm  w cią ż  je s z c z e  czek a  na 

k r y ty k a -p e d a g o g a . D z i e je  s ię  ta k  być może n ie  t y lk o  z 

braku d o s ta te c z n e g o  d y sta n su  czaso w ego , co j e s t  ważne, 

a le  w a ż n ie js z a  jed n a k  w ydaje mi s i ę  n ie c h ę ć , obawy z a j ­

mowania s i ę  tym i n ie ła tw y m i problem am i p rz e z  pedagogów .

2 .  ZARZUTY WOBEC POZYTYWIZMU METODOLOGICZNEGO

P o d cza s s tu d io w a n ia  z a ło ż e ń  pozytyw izm u m e to d o lo g ic z ­

nego uwagę zw ra ca ją  w y stę p u ją ce  w nim s p r z e c z n o ś c i  wew­

n ę tr z n e . Aby b e z k r y ty c z n ie  n ie  akceptow ać d om inu jących  

te n d e n c ji  m e to d o lo g icz n y c h  w naukach sp o łe c z n y c h , tr z e b a  

z a sy g n a liz o w a ć  n ie k tó r e  nowe s z k o ły .  W ynikają one z k r y ­

t y k i  tr a d y c y jn e g o  p o d e jś c i a ,  tz w . pozytyw izm u badaw czego, 

k tó r e g o  ź r ó d e ł doszukujem y s i ę  we wspomnianym fenom ena- 

l i z m ie  i  fe n o m e n o lo g ii . Główny z a r z u t d o ty c z y  k a r y k a tu ­

r a ln e g o  z a b u rz e n ia  h ie r a r c h i i  elem entów  p ro ce d u ry  badaw­

c z e j .  N ie  c e l  i  p rzed m iot w yzn aczają  metody i  t e c h n ik i  

badań , l e c z  o d w ro tn ie : p o sia d a n e  t e c h n ik i  i  n a r z ę d z ia  

d e te rm in u ją  p rzed m iot i  c e l .  K ry ty k ę  w sp iera  rozw ój 

k o n tr p r o p o z y c ji  w p o s t a c i  n u rtu  fe n o m e n o lo g icz n e g o , an­

tr o p o lo g ic z n e g o  cz y  e tn o m e to d o lo g ic z n e g o . W e tn o m e to - 

d o l o g i i  za p o ż y ^ ra  s i ę  i .  r o z w ija  id e e  zarówno sy m b o licz ­

nego in te r a k c jo n iz m u , ja k  i  fe n o m e n o lo g ii-  13

1 3 . R .In g a r d e n , Z badań nad f i l o z o f i ą  w sp ó łc z e s ­
n ą , PWN, Warszawa 1963«

30



D la  e tn o m e to d o lo g ii  ważne są  metody stosow ane p rze z  

t y c h , k tó r y c h  badamy, metody tw o r z e n ia , utrzym yw ania i  

zm iany ic h  p rześw ia d czeń  d o ty c z ą c e  t e g o ,  że porządek 

s p o łe c z n y , wym uszając o k re ś lo n e  r o d z a je  zachowań, r z e ­

c z y w iś c ie  i s t n i e j e  "tam , na zew n ątrz" w "realn ym " św ię ­

c i e .  D a le k o  w a ż n ie jsz y  w a n a l i z i e  e tn o m e to d o lo g ic z n e j 

j e s t  rozw ój p o ję ć  i  z a sa d , k tó r e  mogą pomóc w y ja ś n ić , 

w ja k i  sposób  lu d z ie  tw o rz ą , u trzym u ją  i  z m ie n ia ją  po­

c z u c ie  r z e c z y w is te g o  ś w ia ta 1^ .

K r y ty k u ją c  z a s ta n e  te n d e n c je  m eto d o lo g iczn e  podważa 
s i ę  sen s u p ra w ia n ia  nauk sp o łe c z n y ch  w obecnym ic h  

k s z t a ł c i e  i  p ro p o n u je  re w o lu c y jn e  zm iany, ja k :  p sy c h o lo ­

g i a  i  p e d a go gik a  h u m an istyczn a (r o z u m ie ją c a ) , s o c jo lo g i a

r e f l e k s y j n a .  P ro p on u je  s ię  in n y  model c z ło w ie k a , a ta k ż e
1 5

in n y  paradygm at, in n y  przedm iot badan i  ic h  metodę 

( p o r .  tz w . pozytyw izm  p e d a g o g ic z n y 1^ ) .

Równie o s t r ą  k r y ty k ę , w p ozytyw istyczn ym  p o d e jś c iu , 

w yw ołuje r e d u k c ja  o b ie k tu  badań. O to z a sa d n icz e  z a r z u ty  

wobec p ostęp o w an ia  d e d u k cy jn o -w e ry filcu ją ce g o :

1 . Fałszyw y obiektyw izm  b a d a cz a , k tó re g o  p ra ce  de­

p r e c jo n u je  pozorow an ie, że c z ło w ie k  n ie  wnosi do prowa­

dzonych badań swego subiektyw nego system u w a r to ś c i , 

dośw iadczeń  i  postaw  o s o b is ty c h , ja k  rów n ież w ła sn o śc i 

gru p y , do k t ó r e j  n a le ż y .
.  2 .  N ieu za sa d n io n a  przew aga e ta p u  w e r y f ik a c j i  h ip o te z  

nad etapem  J.c h _g e n ę ro w a n ią ^  *

1 4 . J .H .T u r n e r ,  o p . c i t . ,  s . 4 7 8 -4 8 4 .
1 5 . P o r . :  J .K m it a ,  S p o łe cz n y  k o n te k s t pozn ania 

naukowego, PWN, Wrocław 1 97 9 . -  T e g o ż : S z k ic e  z t e o r i i  
p ozn a n ia  naukowego, PWN, Warszawa 1 97 6 . -  J . L i p i e c ,  
O n to lo g ia  ś w ia ta  r e a ln e g o , PWN, Warszawa 1979*

1 6 . W.L a y , P ed a g o g ik a  e k s p e r im e n ta ln i, P r e l .
J .K u b a le k , D .K .1 9 1 1 . -  P o r . -  T h .L i t t ,  Führen oder 
W ach sen !aasen , S t u t t g a r t  1 9 5 8 .
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3 . Nadużywanie eksperym entu -  k w e s tia  m a n ip u la c ji  

ek sp e ry m e n ta to ra  cz y  osoby b a d a n e j, e ty c z n e  g r a n ic e  mani­

p u l a c j i  (por * m achiaw elizm  m e to d o lo g ic z n y , k tó r y  p r z e ja ­

w ia s i ę  w k i lk u  p o s ta c ia c h  -  ja k o  d e c e p c ja , b od źce  aw er-
i П

s y jn e , in d o k tr y n a c ja , w k raczan ie  w in tym n ość badanego} .

4 . Wady zw iązane z n iełatw ym  o p e ra c jo n a lizo w a n iem  

z ja w isk  s p o łe c z n y c h  w zm ienne sz c z e g ó ło w e , we w sk a źn ik i 

i lo ś c io w e  i  ja k o ścio w e» a ta k ż e  n ie d o s t a t k i  i lo ś c io w y c h  

metod w e r y f ik a c j i  w zw iązku z z a s tr z e ż e n ia m i co do metod 

k o r e l a c j i  s t a t y s t y c z n e j  ( s z c z e g ó ln ie  o c h a r a k te r z e  w ię z i 

m iędzy z ja w is k a m i) . U s t a le n ie  fa k tu  w spółw ystępow ania 

o k re ś lo n y c h  z ja w is k  je s z c z e  n ie w ie le  w nosi do i c h  zro zu ­

m ie n ia , a ta k ż e  do ic h  -  w k o n se k w en cji -  k s z ta łto w a n ia . 

M a tem a ty za cja  z ja w is k  s p o łe c z n y c h , ta k ż e  p e d a g o g icz n y c h , 

j e s t  absurdem , gd yż w każdym p rzy p isy w a n iu  z ja w is k  spo­

łe c z n y c h  lic z b o m  j e s t  zaw arty ta k  s i l n y  s k ła d n ik  in d yw i­

d u aln ych  d e c y z j i  b a d a cz a , że w s z e lk ie  w y cią g a n ie  wniosków 

j e s t  t y l k o  oddalaniem  s i ę  od p ie r w o tn e j in f o r m a c j i .

5 . Z łu d z e n ie  r e p r e z e n ta ty w n o ś c i próby b a d a w czej, 

k tó r e  prow adzi m iędzy innym i do tw o r z e n ia  m od eli tz w . 

"u śre d n io n y ch "

6 . Sposób w y k o rz y sta n ia  wyników badań -  rozd źw ięk  

m iędzy t e o r i ą  a p otrzeb a m i p r a k t y k i ,  p ły n ą c y  z n ie ­

u w z g lę d n ia n ia  r e a ln y c h  uwarunkowań badanych p ro cesów , co 

u n ie m o ż liw ia  w prow adzenie m od eli te o r e ty c z n y c h , a czasem  

nawet podważa za sa d n o ść  samego m o d e l-
Na k r y ty k ę  z a s łu g u ją  b a d a n ia  ek sp erym en ta ln e  w 

k o n c e p c ji  p o z y ty w is ty c z n e j ze  w zględu na je s z c z e  k i lk i ,  

in n y ch  sta w ia n ych  za rzu tó w . Uwagę zw raca s i ę  na

1 7 . J .K o z i e l e c k i ,  M e to d o lo g ic z n e  n ie p o k o je , 
" P r z e g lą d  P s y c h o lo g ic z n y "  1 97 6 , nr 4 . -  S z e r z e j  p o r . :  
t e g o ż ;  Nauka i  osob ow ość, WP, Warszawa 1979*
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f ik c y jn o ś ć  i  s z tu c z n o ś ć  w ię k s z o ś c i s y t u a c j i  eksperymen­

ta ln y c h  w p e d a g o g ic e . Wadą j e s t  m echaniczne p rz e n o sz e n ie  

na te r e n  p e d a g o g ik i schematów eksperym entów , o bow iązu ją­

cych  w naukach p r z y r o d n ic z y c h . Sp rz ec iw  b udzi rów nież 

te n d e n c ja  do uporządkow ania badanego ś w ia ta  w k a te g o ­

r i e  -  p rz y  b ad an iach  opisow ych lu b  spraw ozdaw czych, pro­

wadzonych d la  celów  d ia g n o s ty c z n y c h .

K ry ty k ę  w yw ołuje ta k ż e  te n d e n c ja  do o b ie k ty w n o śc i: 

tw o rz e n ie  p o d z ia łu  m iędzy w a rto ścia m i uznawanymi p rz e z  

b adacza  a w a rto ścia m i in n ych  lu d z i  u w ikłan ych  w b a d a n ia . 

Nauka n ie  j e s t  p r z e c ie ż  wolna od w a r to ś c i i  n ie  j e s t  

n e u tr a ln a , j e s t  w ięc t o  obiektyw izm  t y lk o  p o zo rn y .

K ry ty k a  badań em pirycznych d o ty c z y  nawet głów nego za­

ło ż e n ia  programu p o z y ty w is ty c z n e g o : t y lk o  t o ,  co może 

być obiektem  d o św ia d cz e n ia , może być zarazem  przedm iotem  

b a d a n ia  naukowego. P r z e ja w ia  s ię  t o  w p rz e sa d n e j t r o s c e  

badaczy o tru d n ą  sz tu k ę  o p e r a c jo n a l iz a c j i  zm iennych, 

a n ie  p r z y b l iż e n ia  do prawdy o i s t o c i e  badanego z ja w is k a .

P o z y ty w isty c z n e  b a d a n ia  em p iryczn e, w id zen ie  ś w ia ta  
w k a te g o r ia c h  p o je d y n czy ch  zm iennych, prowadzą nawet do 

p r z y ję c i a  p r z e s t a r z a łe g o , a t o m isty cz n e go  p o d e jś c ia  do 

r z e c z y w i s t o ś c i ,  bo są  prowadzone w c e lu  z n a le z ie n ia  

związków lu b  r e g u la r n o ś c i ,  p ra w id ło w o ści i  z a le ż n o ś c i  

m iędzy zm iennym i. C h a r a k te r y s ty c z n e  w ty c h  b adan iach  są : 

g e n e r a l iz a c ja  i  u o g ó ln ie n ie .  K ry ty k a  k o n c e p c ji  p r z y c z y - 

now ości d o ty cz y  p oszu k iw an ia  p rzy czy n  zachowań je d n o s tk i  

w ś w ie c ie  zew nętrznym , a wynika z n ie d o c e n ia n ia  m o ż li­

w ości zmian dokonywanych p rz e z  je d n o s tk ę , p rz y  u ż y c iu  

j e j  w o li i  w ła sn e j m o ty w a c ji.
N iezgod ę b u d zi i  w ywołuje ogromne tr u d n o ś c i ,  ja k  

wspomniano, o g ó ln a  te n d e n c ja  do p r z e d sta w ia n ia  problemów 

badaw czych w k a te g o r ia c h  zm iennych i  w skaźników .
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W yodrębnianie wskaźników i  zm iennych j e s t  t a k  tr u d n e , 
że a u to r z y  k o n c e p c ji  badaw czych c z ę s t o  p o p e łn ia ją  b łą d  

n ie r o z łą c z n o ś c i  p o d z ia łu .

Dążąc do o b ie k ty w iz a c j i  o p isu  i  w y ja ś n ie n ia  poznawa­
n e j r z e c z y w is to ś c i  zw o len n icy  t a k ie g o  p ostęp ow an ia  m eto­

d o lo g ic z n e g o  c h ę tn ie  s i ę g a j ą  do metod stosow an ych  w p sy ­

c h o lo g i i  i  s o c j o l o g i i  bez n a le ż y te g o  o sa d z e n ia  problem u 

w k o n te k ś c ie  t e o r i i  z ty c h  d y s c y p l in .  Co prawda n ie  są 

to  d z ia ła n ia  n aganne, j e ś l i  k o r z y s ta n ie  z metod badaw­

czych  na g r u n c ie  p e d a g o g ik i odbywa s i ę  ze  św iad om ością  

warunków p o p ra w n o ści. Traktow ać t o  można ja k o  śro d ek  

in te r d y s c y p lin a r n e g o  o g lą d u  r z e c z y w i s t o ś c i .

Także i n t e r p r e t a c j a  -  w c z e ś n ie j a n a l iz a  -  i  o p is  wy­

ników  badań p e d a g o g icz n y c h , k tó r e  prowadzone są  z wyko­

rz y sta n ie m  m etod z in n ych  nauk w sp ó łp ra c u ją cy c h  z pedago­

g ik ą , zazw yczaj d a le k a  j e s t  od wymagań sta w ia n y ch  w 

naukach, z k tó r y c h  m etody z o s t a ł y  za p o ż y cz o n e . W k on sek­

w e n cji w y ja ś n ia n ie  wyników badań, i c h  i n t e r p r e t a c je  by­

w ają b łę d n e , o g ra n icz o n e  do słow nego o k r e ś le n ia  związków 

sprecyzow anych d z ię k i  s t a t y s t y c e  o c e n ia ją c e j  s to p ie ń  

k o r e l a c j i .  N ie r a z  s p o ty k a  s ię  b a d a n ia  metodami zap oży­

czonymi bez d b a ło ś c i  o dobór p ró b y , sposoby p o zy sk iw a n ia  

m a te r ia łu  badaw czego'. N ie  może s łu ż y ć  t o  t r a f n e j  d ia g n o ­

z i e  czy  p r o g n o z ie , a lb o  t e ż  zm ian ie  r z e c z y w i s t o ś c i .

P r z e c iw n ic y  badań em pirycznych  p o d k r e ś la ją  w ątp liw ą 

w a rto ść  metod poznaw ania r z e c z y w i s t o ś c i ,  rza d k o  s ła b o ś ć  

danego p o d e jś c i a .  Argum enty przywodzone p rzeciw k o  o b e cn ie  

stosowanym procedurom  badawczym są  n ie k ie d y  sfałszow anym  

echem poglądów  T.K uhna c z y  P .P a y e ra b e n d a , czasem  w ła śn ie  

s z k o ły  p o p p ero w sk ie j z j e j  krytyczn ym  racjo n a lizm em  

i  dążeniem  do f a l s y f i k a c j i  k o le jn y c h  h ip o t e z .  N a to m ia st
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w yjątkow e j e s t  odwoływanie s i ę  do n p . s z k o ły  f r a n k f u r c k ie j

N a jc z ę ś c ie j  jedn ak a u to rz y  n ie  podejm ują d y s k u s j i ,  

ro zw a ża ją  wybrane k w e s t ie , o g r a n ic z a ją c  s ię  do uznawanej 

p rz e z  s i e b i e  o r i e n t a c j i  m e to d o lo g ic z n e j, p o m ija ją c  s t a ­

now iska odmienne od w ła sn eg o . W tym k o n te k ś c ie  n ie w ie lk ie  

są  sza n se  na r z e t e l n ą ,  p o g łę b io n ą  a n a liz ę  różn ych  o r ie n ­

t a c j i  m e to d o lo g ic z n y c h , oceny mocnych i  s ła b y c h  s tr o n  

każdego ze  s ta n o w isk , na w zbogacanie i  r o z w ija n ie  metodo­

l o g i i  nauk p ed agogiczn ych ^m iędzy  innym i p rze z  łą c z e n ie  

metod a n a liz y  te o r e ty c z n e j  z metodami em pirycznym i (p o r .

H .M u szyń ski 1 9 8 2 ) .

Znacznym u tru d n ien iem  w prow adzeniu o g ó ln i e js z e j  d ys­

k u s j i  o z a g a d n ie n ia c h  m e to d o lo g ii  w p e d a g o g ice  j e s t  

zw iązane z p o s tę p u ją c ą  s p e c ja l i z a c j ą  odwoływanie s ię  

p r z e d s t a w ic ie l i  p o sz c z e g ó ln y c h  s u b d y s c y p lin  p e d a g o g ic z ­

nych do odmiennych m e to d o lo g ii  szczegó łow ych  a wywie­

d z io n y ch  z różn ych  nauk. Zbyt w czesna s p e c ja l i z a c j a  sp ra ­

w ia , że w ied za m e to d o lo g icz n a  pedagoga p rz e d sz k o ln e g o  

cz y  te o r e ty k a  wychowania r ó ż n i s ię  w y ra źn ie , przygotow a­

n ie  m e to d o lo g icz n e  ic h  j e s t  n ie d o s ta te c z n e .

0 e u ro p e jsk im , w iedeńskim ^rodow odzie pozytywizmu 

m e to d o lo g icz n e g o  p is a liś m y  w c z e ś n ie j .  T era z  d o d a je  s i ę ,  

i ż  pozytyw izm  badawczy r o z k w it ł  w S ta n a ch  Z jed n oczon ych  

Ameryki P ó łn o c n e j, tam t e ż  z n a la z ł  k rytyk ó w . Bujny rozw ój 

m ia ł m ie js c e  ta k ż e  na z a c h o d z ie  Eu rop y, jedn ak ró w n o leg lew
Europa i  USA o tw o rz y ły  ju ż  nowy r o z d z ia ł  w naukach spo­

łe c z n y c h . Ten zamęt m e to d o lo g icz n y  wokół pozytywizm u 

badaw czego n ie  om inął ZSRR^choó b y ły  po temu s p r z y ja ją c e  

warunki p a r o k r o tn ie , g d z ie  od dawna k o eg zy sto w a ł 

paradygm at d ed u k cy jn y  pozytyw izm u i  in d u k c y jn y . Ten

o s t a t n i  u to żsam ian y j e s t  z fe n o m en o lo g ią , k tó r a  wyraża

1 8 . T .L e w o w ick i, o p . c i t . ,  s .9 - 1 0



s i ę  w t e n d e n c j i  do p oszu k iw an ia  tz w . e s e n c j i ,  a sprow adza 

s i ę  do c a łk o w ic ie  b a n a ln e j r a d y , że  w inniśm y m yśleć  o tym, 

co w idzim y, p o łą c z o n e j z k o m p le tn ie  nonsensownym s tw ie r ­

dzeniem , i ż  możemy d o ch o d z ić  do u ż y te cz n y c h  wniosków , 

m yśląc  po p r o s tu  o e s e n c j i  bez przejm ow ania s i ę  tym , o 

czym in fo rm u je  n as w iedza em piryczna.: o t r e ś c i ,  s t r u k t u ­

rze  i  fu n k c ja c h . J e ś l i  pragniem y z ja w isk a  s p o łe c z n e  r o ­

zu m ieć, to  n ie  możemy te g o  u c z y n ić  ta k  d łu g o , ja k  d łu go  

w yłączam y j e  z k o n te k s tu  lu d z k ic h  motywów, środków i  c e ­

lów lu d z k ie g o  d z ia ła n ia  ( p o r .  J .S z a c k i  1 9 8 3 ) .

W n u r c ie  k r y t y k i  badań p e d a g o g icz n y ch  o p a r ty c h  na 

n eo p ozytyw istyczn ym  s t y l u  m y ś le n ia  w arto ściow e k w e stie  

to  p rz e k o n a n ie : 13 że n ie  w olno o g r a n ic z a ć  za in te reso w a ń  

badaw czych t y l k o  do ty c h  problem ów , k tó r e  mogą z o s ta ć  

poddane em p iry czn ej o b s e r w a c ji  i  o b rób ce  naukow ej,

23 że różn e  z ja w is k a  mogą m ieć z u p e łn ie  ró ż n e , odmienne 

z n a cz e n ie  d la  u c z e s tn ik ó w  p ro c e su  wychowania i  w arto  po­

dejmować p ró b y  z m ie r z a ją c e  do z n a le z ie n ia  owych w ie lu  
a lte rn a ty w n y c h  z n a cz e ń .

Obok "monizmu” m e to d o lo g ic z n e g o , w którym  m etoda j e s t

p ie rw o tn a , fu n k c jo n u je  n ie b e z p ie c z n e  r o z lu ź n ie n ie  rygorów

m e to d o lo g ic z n y c h : r z e t e l n o ś c i ,  t r a f n o ś c i  i  a d e k w a tn o śc i,

na czym t r a c i  popraw ność naukowa. Prow adzi t o  do n a w o ły -
19wań o r a d y k a ln ą  reform ę m e to d o lo g i i

Rozwój j a k i e j ś  d y s c y p lin y  r o z s t r z y g a  n ie  t y lk o  u r z e ­

c z y w is tn ia n ie  w p r a k ty c e  badaw czej p ło d n e j t e o r i i ,  t r a f ­

n ie  o p is u ją c e j  s w o is te  cech y  j e j  p rzed m io tu  p o z n a n ia . 

N ie b a g a te ln e  z n a cz e n ie  ma o n to lo g ic z n a  c h a r a k te r y s ty k a  

d y s c y p lin y  n a u k i skoncen trow ana na b y c ie ,  na i s t o c i e ,

19* E .M o k r z y c k i, F i l o z o f i a  n a u k i a s o c j o l o g i a ,  
P IN , Warszawa 1 9 8 3 . -  P o r . t a k ż e :  P .K .F e y e r a b e n d , J a k  być 
dobrym e m p ir y s tą , PWN, Warszawa 1 9 7 9 .
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c h a r a k te r z e  i  s tr u k tu r z e  r z e c z y w is t o ś c i .  M etoda j e s t  

w tórna wobec p rz e d m io tu . Wobec te g o  m etody n a le ż y  podpo­

rządkowywać cechom p rzed m io tu , a n ie  poddawać przedm iot 

tak im  p r z e k s z ta łc e n io m , aby poddawał s i ę  z gó ry  p r z y ję ­

tym i  za modelowe uznanym sposobom r e je s tr o w a n ia  i  ana­

liz o w a n ia  fa k tó w . M e to d o lo g ia  bez o n t o l o g i i  prow adzi do 

p rzed ziw n ych , hybrydowych tworów, w k tó ry ch  -  p rzy  o cz y ­

w i s t e j  d ysh arm on ii -  s ą s ia d u ją  ze so b ą  o p o zy cy jn e  ś w ia to -  
20p o g lą d y  naukowe

S tu d ia  nad rozwojem p e d a g o g ik i ja k o  d y s c y p lin y  nauko­

wej d o s t a r c z a ją  danych na tem at sposobów kreow ania peda­

g o g i k i  w p r z e s z ł o ś c i  i  w s p ó łc z e ś n ie , p o z w a la ją c  wyodręb­

n ić  t r z y  sp o so b y : 1 )  p e d a g o g ik i tra k to w a n e j ja k o  f i l o z o ­

f i a  sto so w a n a , 2 )  p e d a g o g ik i ja k o  d y s c y p lin y  w yk o rzystu ­

j ą c e j  i  p r z e tw a r z a ją c e j w yn ik i badań naukowych d z ie d z in  

h u m a n isty cz n o -sp o łe c z n y ch  (g łó w n ie  p s y c h o lo g i i  i  s o c jo ­

l o g i i ) ;  w t e n  sposób  p e d a g o g ik a  s t a j e  s i ę  nauką pom ocni­

c z ą  o normach i  p r z e p is a c h  d z i a ł a n ia ,  3 )  p e d a g o g ik i ja k o  

n a u k i b u d u ją c e j t e o r i e  p r a k s e o lo g !c z n e  (p o r . S .P a lk a  

1 9 8 4 ) .
Znajom ość ty c h  t e n d e n c ji  może s łu ż y ć  ja k o  p r o f i l a k t y ­

ka pom yłek p e d a g o g ik i , p e d a g o g ik i p r z e d s z k o ln e j .  Nierówny 

s to p ie ń  zn a jo m o ści m e to d o lo g ii  p rz e z  pedagogów różn ych  

s p e c ja ln o ś c i  zaw iniony j e s t  p rz e z  au torów , dobór t r e ś c i  

i  ja k o ś ć  p ra c y  r e a liz a to r ó w  k s z t a łc e n ia  n a u c z y c ie l i .  Na 

w stę p ie  dobrym w skaźnikiem  ocen y w a żn o ści m e to d o lo g ii  

może być nawet l i c z b a  s t r o n  i  w ie r sz y  pośw ięconych  j e j  

w l i t e r a t u r z e  s p e c ja l i s t y c z n e j  choćby w kom pendiach. 

Znamienny j e s t  to k  rozw o ju  w łasn ego zap otrzebow an ia  

p e d a g o g ik i p r z e d s z k o ln e j na samoświadomość m e to d o lo g icz n ą .

2 0 . W .Z a cz y ń sk i, o p . c i t .
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P o d r ę c z n ik i n a jp ie rw  p o m ija ły  z u p e łn ie  te n  a s p e k t .

W p orad n ik u  d la  n a u c z y c ie l i  n ie  wspomina s i ę  nawet o 

w a r s z ta c ie  m etodologiczn ym  . W sp ó łczesn y  p o d rę c z n ik  po­

św ię ca  ju ż  uwagę m e to d o lo g ii  badań w t r z e c h  gru p a ch  tem a­

ty c z n y c h : O  te r m in o lo g ia  m e to d o lo g ic z n a , 2 )  m etody badań,
23

3)  t e c h n ik i  badaw cze , a le  c z y n i t o  je s z c z e  n a zb y t 

sk ró to w o .
2 . 1 .  Nowsze id e e  m e to d o lo g icz n e

W w yniku k r y t y k i  p o z y ty w is ty c z n y c h  badań em piryczn ych  

z r o d z i ły  s i ę  nowe p r o p o z y c je . Główny p o s t u la t  d o ty cz y  

pow rotu do o só b , z ja w is k , stanów  i  procesów , k tó r e  z o s ta ­

ł y  ja k b y  zg u b io n e , c z y  u k r y te  pod zmiennymi i  zamazane 

s t a t y s t y k ą .  P ro p o n u je  s i ę  p o zn a n ie  z n a c z e n ia  z ja w is k  

dośw iad czan ych  p rz e z  badanych o ra z  zrozu m ien ie  ty c h  z j a ­

w isk  p rz e z  b adacza  ta k ż e  w z n a c z e n iu ,ja k ie  im n a d a ją  same 

osob y b ad an e. D o str z e g a n a  j e s t  te n d e n c ja  do rozu m ien ia  

z ja w is k , a n ie  w ykryw ania p ra w id ło w o ści n im i r z ą d z ą c y c h . 

S ą  to  tz w . b a d a n ia  o tw a r te . S u g e r u je  s i ę ,  aby o b se rw a cja  

u c z e s tn ic z ą c a  b y ła  organ izow an a w sp o sób  m o żliw ie  o tw a r ty , 

ja k  n a jm n ie j fo rm aln y  i  u stru k tu ry z o w a n y . Za b a r d z ie j  

p o ż y te c z n e  uznano d y s k u s je , a  w śród środków badań -  kwes­

t io n a r iu s z e  wywiadów, lu ź n e  i  n ie u stru k tu ry z o w a n e , 

z o tw artym i p y ta n ia m i'. W m e to d o lo g i i  nauk p e d a go giczn y ch  

novum j e s t  o c e n ia n ie  s k u te c z n o ś c i  p r o c e su  b a d a n ia 2 ^ .

21

2 1 . M etodyka wychowania p r z e d s z k o ln e g o , C r e d .)
I .D u d z iń s k a , t .1 - 3 »  W SiP, Warszawa 1 9 7 8 . -  P ed a go gik a  
p r z e d s z k o ln a , ( r e d .)  M .K w iatow ska, Z .T o p iń s k a , W SiP, 
Warszawa 1 9 7 8 .

2 2 . W p orad n ik u  d la  n a u c z y c ie l i :  Vademecum nau­
c z y c i e l a  s z e ś c io la t k ó w , C r e d .)  M .D un in-W ąsow icz, W SiP, 
Warszawa 1 9 8 0 ,c  w a r s z ta c ie  m eto d o lo giczn ym  n ie  wspomina 
s i ę  n aw et.

2 3 .  Podstaw y p e d a g o g ik i p r z e d s z k o ln e j ,  C r e d .)  
M .K w iatow ska, W SiP, Warszawa 1 9 8 5 .

24-. A .Ja n o w s k i, R o d z a je  badań p e d a g o g icz n y c h , 
"B a d a n ia  O św iatow e" 1 98 2 , n r  4 .
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Nowym p o stu la te m  j e s t  o d d zia ły w a n ie  na postaw y lu d z k ie  

p op rzez  b a d a n ie  (w p e d a g o g ice  n p . p is z e  s i ę  nawet o 

eksperym en cie  tz w . k s z ta łtu ją c y m , choć brzm i to  z pozoru  

t a u t o l o g i c z n i e ) .

Próby w y jś c ia  z im pasu m eto d o lo g iczn eg o  w sp ó łc z e sn e j

p e d a g o g ik i p od ejm u ją  ta k ż e  fu tu r o lo d z y  p e d a g o g ic z n i.

N a jw ię k sz e  z a in te r e so w a n ie  w yw ołała k s ią ż k a  a m eryk a ń sk ie -
25go s o c jo lo g a  i  p u b l ic y s t y  I . I l l i c h a  i  fr a n c u s k ie g o

26
d z ia ła c z a  ośw iatow ego E .F a u r e a  .

Z a r z u ty  sta w ia n e pozytyw izm ow i m etodologiczn em u , 

k r y ty k a  m etod, te c h n ik  i  n a r z ę d z i stosow anych  zgod n ie  

z t ą  konw encją , wady t e j  kon w en cji s t a ł y  s i ę  p rzy czy n ą  

opracow ania je s z c z e  jed n ego  p r o je k tu , w którym  a k cen t 

p ołożon o na generow anie t e o r i i  rów n ocześn ie  z tokiem  

badań em p iryczn ych . J e s t  to  p ro p o z y c ja  m e to d o lo g ii  fe n o ­

m e n o lo g ic z n e j. Z a k ła d a  s i ę ,  ż e  j e ś l i  ta k  ważne j e s t  

generow anie t e o r i i ,  a dobra t e o r i a  może być in d u k c y jn ie  

w yw iedziona z badań s p o łe c z n y c h , to  in t e r e s u ją c a  s t a j e  

s i ę  w tym k o n te k ś c ie  nowa p ro p o z y c ja  B .G .G la s e r a  

i  A .L .S t r a u s s a 2^ , k tó r z y  w p ro w a d zili p o ję c ie  " t e o r i i  

u gru n to w an ej” C an g.s  grounded th e o r y )  .  Je d n ą  z praw i­

d ło w o śc i " t e o r i i  u gru n to w an ej" j e s t  s p e c y f ic z n e  z a s to ­

sow anie a n a l iz y  porównawczej ja k o  m etody podstaw ow ej.

25,. I . I l l i c h ,  Sp o łe cz e ń stw o  bez s z k o ły , PIW, 
Warszawa 1 9 7 6 . -  P o r . ta k ż e : A .T o f l e r ,  Szok p r z y s z ł o ś c i ,  
PIW, Warszawa 1 9 7 4 . -  T en że: C r e d .)  L e a rn in g  f o r  
Tomorrow, V in ta g e  Books E d i t io n ,  New Y ork  1 97 4 .

2 6 .  U czyć s i ę ,  aby b y ć , C r e d .)  E .F a u r e , PWN, 
Warszawa 1 9 7 5 . -  P o r .  t a k ż e :  M .D .M e sa ro v ic , Ludzkość w 
p u n k cie  zwrotnym, PWE, Warszawa 1 9 7 7 .

2 7 . B .G .G la s e r ,  A .L .S t r a u s s ,  The D is c o v e r y  o f 
Grounded T h e o r y : S t r a t e g i e s  f o r  Q u a l i t a t i v e  R e se a rc h ,
A id in e , C h ica g o  1 97 4 .

2 8 . B . C zern ia w sk a , Nowe te n d e n c je  w m e to d o lo g ii  
nauk sp o łe c z n y c h  a b ad an ia  o r g a n i z a c j i ,  "O r g a n iz a c ja
i  K iero w a n ie" 1981 , n r  1 .
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U o g ó ln ia n ie  przypadków n a s tę p u je  p o d cz a s porównywania 

ic h  w m iarę napływ ania (k o n s tr u u ją c  pewne k a te g o r ie  o g ó l ­

n e) i  p ó ź n ie j ,  gdy na p o d sta w ie  k i lk u  przypadków n ie  

k o n s tr u u je  s i ę  t e o r i i  o g ó ln e j ,  l e c z  za każdym razem pod­

w yższa s i ę  poziom  j e j  o g ó ln o ś c i ;  generow anie i  w e r y fik o ­

w anie t e o r i i  odbywa s i ę  ró w n o c z e śn ie . Choć podstawową 

m etodą generow an ia t e o r i i  j e s t  c i ą g ł a  a n a l iz a  porównaw­

c z a , to  je d n a k  n ie  ma rozd źw ięku  m iędzy p r z y d a tn o ś c ią  

metod i  wyników ja k o śc io w y c h  o ra z  i lo ś c io w y c h . A je d n a k  

w ydaje s i ę ,  że  w warunkach s p o łe c z n y c h  m etody b adan ia  

ja k o śc io w e g o  s ą  c z ę s t o  b a r d z ie j  adekwatnym i  efektywnym  

sposobem u z y sk a n ia  in f o r m a c j i .  R ezy gn u je  s i ę  ta k ż e  z wy­

mogu r e p r e z e n ta ty w n o ś c i ja k o  n ie is t o t n e g o  w zw iązku z 

jakościow ym  ch a ra k terem  a n a l iz y ,  z a s tę p u ją c  go t e o r e t y c z ­

n ie  celowym doborem p ró b k i badaw czej i  k ry te r iu m  n a sy ce ­

n i a .  W t r a k c i e  generow ania t e o r i i  u w zg lęd n ia  s i ę  s u b ie k ­

tywne o p in ie  osób zaangażow anych w dane z ja w isk o  (p r a k ty ­

ków ), a  ta k ż e  i n t u i c j ę  b a d a c z a . J e s t  to  z a b ie g  świadom y, 

celow y i  jaw n y . Celem  badań w duchu " t e o r i i  u gru n tow an ej" 

j e s t  pomagać w p ozn an iu  praw dziw ych o k o l i c z n o ś c i ,  j a k i e  

m ia ły  m ie js c e  p o d cz a s badanych z ja w is k  s p o łe c z n y c h ; we 

w sk azan iu  o k o l ic z n o ś c i  typowych i  o b ja ś n ia ją c y c h  i s t o t ę  

ty c h  p rocesów ; w geneiw w aniu nowych u ż y te c z n y c h  p o ję ć  

p o z w a la ją cy ch  l e p i e j  z ro z u m ie ć , w y ja ś n ia ć  i  przew idyw ać 

t e  z ja w is k a ; w p orozu m ien iu  s i ę  grup o ró żn y ch  u k ła d a ch  

o d n ie s ie n ia ,  t j .  te o re ty k ó w  i  p rak tyk ów .

P rz y p u sz cz a  e i ę ,  i ż  " t e o r i i  u gru n tow anej* n ie  można 

budować w s to su n k u  do w s z y s tk ic h  problemów p e d a g o g ic z ­

n y ch . Jed n a k  w p sy ch o sp o łe cz n y c h  a s p e k ta c h  badań, w 

sto su n k u  do ma^o zbadanych problemów i  w p o łą c z e n iu  z 

innym i p o d e jśc ia m i j e s t  to  te n d e n c ja  owocna, choć j e s t  

to  je s z c z e ,  t e o r i a  in  s t a t u  n a s c e n d i, t e o r i a  n ie  z n a jd u ją c a  

z a sto so w a n ia  w naukach p e d a g o g ic z n y c h .
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N in ie js z e  r e f l e k s j e  d o ty c z ą  d y s k u s ji  o n a tu rz e  

lu d z k ie g o  p ozn an ia  p rzed m io tu  badań w naukach s p o łe c z ­

n ych , sposob u  d ochod zen ia  do w iedzy o c z ło w ie k u , o św ię ­

c i e .  Proponujem y p r z y ją ć  z a ło ż e n ie ,  i ż  b adan ia  em p irycz­

ne ze w zględu  na immanentne cech y schematćw badawczych 

i  t e c h n ik i  w n ic h  u ż y te  d o s t a r c z a ją  p o zo rn e j w iedzy o 

zm iennych, wypreparowanych z k o n te k s tu , k o n s y tu a c ji^ a  n ie

0 z ja w is k a c h , s ta n a c h , p ro ce sa ch  i  in n ych  lu d z ia c h .

P r z e to  w m ie js c e  ty c h  badań w prow adzić tr z e b a  inne po­

d e j ś c i e ,  m etody i  t e c h n ik i  w p e ł n i  r e s p e k tu ją c e  s w o is ty , 

h u m an istyczn y c h a r a k te r  nauk o c z ło w ie k u . D la te g o  n asze 

w łasn e p o sz u k iw a n ia , rozw ażan ia  kon cen tru jem y na z a ło ż e ­

n ia c h  p o d e jś c ia  system owego na u ż y te k  nauk p e d a g o g ic z ­

n y ch .

Z a m ia st u o g ó ln ie ń  pragn ę p o sta w ić  k i lk a  o tw a rty ch  

p ytań  problem ow ych:

1 . C zy  p ed a g o g ik a  p rz e d sz k o ln a  ma opracow aną w y sta r ­

c z a ją c o  m e to d o lo g ię  badań ja k o  su b d y sc y p lin a  o cech ach  

u n iw e rsa ln y ch  Cw g r u p ie  nauk p e d a g o g icz n y c h ?  i  s p e c y f ic z ­

nych ( ja k o  su b d y s c y p lin a  s w o is ta  ze w zględu  na podm iot

1 p rzed m io t badań )?

2 .  Czy pedagogow ie p r z e d s z k o ln i  m ają p o g łę b io n ą  samo­

św iadom ość m e to d o lo g ic z n ą  w z a k r e s ie  paradygm atu, p ara­

dygmatów p o zn a n ia  ś w ia ta  i  c z ło w ie k a ?  J a k i e  s ą  n a stę p ­

stw a a k tu a ln e g o  sta n u ? A j a k i e  perspektyw y?
ч

3 . Czy  nowe id e e  o n to lo g ic z n e  i  m e to d o lo g icz n e  z n a j­

d u ją  za sto so w a n ie  (w ja k im  s to p n iu , z a k r e s ie ? )  w pedago­

g i c e  p r z e d s z k o ln e j?  Czy źródłem  ty c h  i d e i  byw ają p race

z z a k r e su  p e d a g o g ik i p r z e d s z k o ln e j?  P rzy czy n y  i  s k u tk i 

a k tu a ln e g o  s ta n u  p e d a g o g ik i p r z e d s z k o ln e j w z a k r e s ie  

u n o w ocześn ian ia  w a r s z ta tu  m e to d o lo g ic z n e g o .
4 .  J a k  i  c z y  można w i n t e r -  i  m u lt id y s c y p lin ie  nauk 

p e d a g o g ic z n y c h ,z a  ja k ą  tr z e b a  uznawać p e d a g o g ik ę  p rzed ­

s z k o ln ą , p o g o d z ić  z a sto so w a n ie  je d n o l i t e g o  paradygm atu
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cz y  różnych  paradygmatów je d n o c z e ś n ie , ró w n o le g le ?

5 . Czy w zw iązku z zamętem proceduralnym  tym co n a j ­

p i l n i e j s z e  n ie  j e s t  opracow anie p o d rę c z n ik a  z a w ie r a ją ­

cego  p r z e s ła n k i  o n to lo g ic z n e  i  m e to d o lo g ic z n e  badań i  

d z ia ła ń  pedagogów p rz e d sz k o ln y c h ?

6 . J a k  p r z e c iw d z ia ła ć  im pasow i nauk p e d a g o g icz n y c h , 

ta k ż e  p e d a g o g ik i p r z e d s z k o ln e j ,  za  mało z n a ją c  "a n a to m ię  

k l ę s k i "  i  t e r a p i i ,  in n o w a c ji  w d o b ie  o s tr e g o  k ry z y su  

g o s p o d a r c z o -s p o łe c z n e g o  (czynniki p s y c h ic z n e , p e d a g o g ic z ­

n e , s o c ja l n e ,  ekon om iczn ej?


