
KRYSTYNA DURAJ-NOWAKOWA

Problemy pojęciowo-terminologiczne komunikacji
w teorii i praktyce pedagogicznej

Term in "k om u n ik a cja  p e d a g o g icz n a "  j e s t  p rz e z  nas 

rozum iany sz e ro k o  ja k o  fu n k c ja  porozum iew ania s i ę  pedago­

gów m iędzy sob ą  i  z innym i o so b am i, w sp ó łp ra cu ją cy m i z 

p ed agogam i. Wybranego p o ję c i a  n ie  zawęża s i ę  do sp e cy ­

f i k i  językow ego porozum iew ania s i ę  lu d z i  u p ra w ia ją cych  

te n  zawód, t j .  p ed a go ga -b ad a cza  i  p e d a g o g a -p ra k ty k a . 

Słowem pomijamy t u  in n e system y komunikowania s i ę ,  ja k :  

g e s t y ,  m im ikę, zach ow an ie , p o stę p o w a n ie , a k tyw n ość. 

A cz k o lw ie k  z a g a d n ie n ia  ta k  pojmowanej k o m u n ik a c ji pedago­

g ic z n e j  o p ie r a ją  s i ę  o t e o r i ę  in f o r m a c ji ,  to  jed n ak  m ate­

m atyczny wyraz t e o r i i  k o m u n ik a c ji w t e o r i i  in fo r m a c ji  

i n t e r e s u je  n as tu  m n ie j.

J e ś l i  odw ołać s i ę  do o g ó ln ie  akceptow anego schem atu 

k o m u n ik a c ji, to  i n t e r e s u je  n as kom unikat z uw agi na 

n ad aw cę-k o d era , ze  w zględu na k a n a ł Cw którym  występować 

mogą szumy z a k łó c a ją c e )  o ra z  z uw agi na o d b io rcę -d e k o d e ra . 

A poniew aż t e o r i ę  k o m u n ik a c ji s to su jem y  do z ja w isk  peda­

g o g ic z n y c h  Cfaktów i  p ro ce só w ), w ięc in t e r e s u je  nas 

g łów n ie  s k u te c z n o ś ć  porozum iew ania s i ę ,  p rzy  czym za 

rów nie zn a czą ce  -  w z a ło ż e n ia c h  -  p rzy jm u je  s i ę  z a k łó c e ­

n ia  mogące w y s tą p ić  na każdym o d cin k u  p o łą cz e ń  zw rotnych. 

S k u te c z n o ść  porozum iew ania s i ę  w p e d a g o g ice  o zn acza  w
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równym s to p n iu  sk u te c z n o ś ć  poznaw czą, ja k  rów nież w a s ­

p e k c ie  em ocjonalno-m otyw acyjnym  i  sprawczym d z i a ł a l n o ś c i  

p ed a go ga . Dodać n a le ż y , i ż  t a k i e  komunikowanie s i ę  lu d z i  

w edług m odelu , w którym  u w zg lęd n ia  s i ę  pewne cech y  i  

w ła ś c iw o ś c i nadawcy i  o d b io r c y , ja k  i  pewne cech y  kodu, 

którym  s i ę  o n i p o s łu g u ją  C c z y l i  g łó w n ie  j ę z y k a ) ,  s t a ł o  

s i ę  przedm iotem  z a in te r e s o w a n ia  nowej d y s c y p lin y  p sy ch o ­

lo g i c z n e j  p s y c h o l in g w is t y k i ,  p ocząw szy od o k . 1950 r .  w 

S ta n a ch  Z je d n o cz o n y c h . Wydaje s i ę y i ż  je s te ś m y  św iadkam i 

n a ro d z in  -  obok s o c jo l i n g w is t y k i  -  ta k ż e  p e d a g o g ik i l i n ­

g w is ty c z n e j lu b  r a c z e j  p e d a g o g ik i ję zy k o w ej ja k o  nowej 

d z ie d z in y  p e d a g o g ik i , a n ie  język o zn a w stw a , z którym  je d ­

nak p e d a g o g ik a  językow a b ę d z ie  ś c i ś l e  w sp ó łp ra co w a ć. Na 

p o d k r e ś le n ie  z a s łu g u je ,  i ż  -  gdy p iszem y o p e d a g o g ic e  

ję zy k o w ej -  to  n ie  mamy na m y ś li  ty c h  t r e ś c i  i  z n a cze ń , 

k tó r e  podkładamy za zw ycza j od dawna pod p o ję c ie  "m etodyka 

n a u cza n ia  ja k ie g o ś  k o n k retn ego  ję z y k a " ,  l e c z  z a k re s  

z n a cz n ie  s z e r s z y c h  z a g a d n ie ń . S ą  t o  problem y o t y l e  

s z e r s z e ,  o i l e  s z e r s z e  j e s t  ro zu m ie n ie  p o ję c i a  "p e d a g o g i­

k a " od p o ję c i a  "m e to d y k a " . N in ie js z e  sta n o w isk o  j e s t  wy­

razem p r z y p u s z c z e n ia , że  w s p ó łc z e ś n ie  p r o g r e s  w nauce 

ozn acza  g łó w n ie  rozw ój d y s c y p lin  w sp ó łp ra c u ją cy c h  m iędzy 

so b ą , t z n .  in te g r u ją c y c h  i  z in te g ro w a n y c h .

W tym opracow aniu  uwagę zatrzymamy t y lk o  na jednym 

wybranym p ro b le m ie  cząstkow ym  k o m u n ik a c ji p e d a g o g ic z n e j 

-  na s y s te m ie  p o ję c io w o -te rm in o lo g ic z n y m  sam ej p e d a g o g ik i .

R e w iz je  p o ję ć  s ta n o w ią  nieodzow ny warunek p o s tę p u  

in t e le k t u a ln e g o .  W sp ó łczesn ą  f i l o z o f i ę  z a p o czą tk o w a ł 

k a r t e z ja ń s k i  wymóg, aby id e e  b y ły  w yraźne i  ja s n e .  O dkry­

c i e  poznawcze to  zw ykle p r o p o z y c ja  nowego ję z y k a  -  b a r ­

d z i e j  z a d o w a la ją c e g o , su g e sty w n e g o , w n ik liw ego  c z y  

g łę b s z e g o  w porów naniu z ję z y k ie m  zastan ym . Ju ż  H o lb e s , 

a po nim G oethe s p o s t r z e g l i ,  i ż  gdy lu d ziom  b ra k u je
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nowych pomysłów lu b  nowych fa k tó w , z a c z y n a ją  m isty fik o w a ć  

j e  nowymi term in a m i. Z takim  p o d e jśc ie m  zw iązane j e s t  

n ie b e z p ie c z e ń s tw o , p rzed  którym  p r z e s tr z e g a  E .G e l ln e r  

(1 9 8 4 ; 1 1 9 -1 2 0 ) ,  p o d k r e ś la ją c , i ż  f i l o z o f i a  l in g w is ty c z n a  
g ł o s i  co ś  odw rotn ego: k u l t  za m ro czen ia , id e e  ciemne 

i  m g l i s t e .

Głównym n arzędziem  u ś c i ś l a n i a  p o ję ć  są  d e f i n i c j e .  

U ś c i ś l e n i a  te r m in o lo g ic z n e  s łu ż ą  n ie  ty lk o  p o stę p o w i, 

rozw ojow i nauk czy  je d n e j z n auk. S łu ż ą  ponadto za pod­

staw ę i c h  i n t e g r a c j i ,  co d la  za mało zin tegrow an ych  nauk 

p e d a g o g icz n y ch  m ogłoby m ieć i s t o t n e  z n a c z e n ie . P r z e to  do 

p e d a g o g ik i ta k ż e  o d n o si s i ę  z a r z u t W .N ow ickiego ( 1 9 8 3 ) ,  

i ż  o i l e  mamy pow szechnie do c z y n ie n ia  z pracam i nad k u l­

t u r ą  sło w a , t o  b rak  t a k ic h  w ysiłków  skoncentrow anych na 

k u ltu r z e  p o ję ć .  P rz e z  k u ltu r ę  p o ję ć  ( p o r .  Z .Z ie m b iń s k i 

1 9 7 9 )  p ro jek to d a w ca  rozum ie u m ie ję tn o ś ć  p o słu g iw a n ia  

s i ę  -  w p ro ce sa ch  myślowych d o ty c z ą c y c h  o k r e ś lo n e j d z ie ­

d z in y  w iedzy lu b  d z i a ł a l n o ś c i  lu d z k ie j  -  zbiorem  p o ję ć  

spójnym , z a sp o k a ja ją cy m  p o tr z e b y  t e j  d z ie d z in y  

(W .N ow icki 1 9 8 4 ) .
W spółczesna nauka dąży do n a d a n ia  swemu ję zy k o w i 

o p ty m a ln e j ś c i s ł o ś c i ,  je d n o z n a c z n o ś c i i  o p e ra ty w n o śc i.

Te c z y n n o śc i u ś c i ś l a n i a  p o ję ć  w p e d a g o g ic e , t j .  fo r m a li ­

z a c ja  ję z y k a , in t e r e s u ją  n as t u t a j .  F o r m a liz a c ja  ję z y k a  

pozw ala operować o k re ślo n y m i zm iennym i, w skaźnikam i, n or­

mami, k o r e la c ja m i w ie lo str o n n y m i. D la te g o  w arto  pracować 

nad a n a l iz ą  k r y ty c z n ą  a p a ra tu ry  p o ję c io w e j w c e lu  p r z e ­

z w y c ię ż e n ia  pewnych s p r z e c z n o ś c i  i  u w o ln ie n ia  ję z y k a  od 

n ie p r e c y z y jn e j t e r m in o lo g i i .  W to k u  a n a l iz  w arto b y ło b y  

te ż  poddać badaniom rozw ój h is to r y c z n y  ję z y k a  naukowego 

p e d a g o g ik i .
I  choć w naukach sp o łe c z n y ch  sprawa f o r m a l iz a c j i  j ę ­

zyka j e s t  z ło ż o n a  i  n ie ła tw a , bo o k re s  k s z ta łto w a n ia  s i ę  

ję z y k a  p e d a g o g ik i j e s t  w z g lę d n ie  k r ó t k i ,  to  je d n a k  trz e b a
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dążyć do p r e c y z j i  w k o m u n ik a c ji p e d a g o g ic z n e j . D odatko­

wym a is to tn y m  u tru d n ien iem  j e s t  f a k t ,  i ż  p e d a g o g ik a , 

podobnie ja k  in n e n a u k i s p o łe c z n e , odzn acza s i ę  ch a ra k ­

terem  a k s jo lo g ic z n y m  i  normatywnym, za jm u je  s i ę  badaniem  

i  u s ta la n ie m  w a r to ś c i  o k r e ś lo n e g o  r o d z a ju , t z n .  p o ję c ia m i 

i lo ś c io w y m i, a le  ta k ż e  ja k o śc io w y m i, z a w ie ra ją cy m i o k re ­

ś lo n e  w a r t o ś c i .

Bad an ie  n a tu r y  p o ję ć  j e s t  jednym z w a ż n ie js z y c h  p ro ­

blemów rozw o ju  t e o r i i  naukow ej, d la te g o  t u  r o z p a tr u je  

s i ę  s t r u k t u r ę  system u  p o ję c io w e g o  p e d a g o g ik i ,  udowadnia 

za sa d y  je g o  k o n stru o w an ia  w warunkach r e w o lu c ji  naukowo- 

- t e c h n ic z n e j  i  p o s tę p u  s p o łe c z n e g o .

P e d a g o g ik a ,ja k  każda n a u k a ,je s t  p o ję o io w ą , językow ą 

form ą poznaw ania r z e c z y w i s t o ś c i .  D la te g o , rów nież ja k  

każda nauka -  a z w ie lu  p rz y cz y n  o c h a r a k te r z e  s u b ie k ­

tywnym i  obiektyw nym  b a r d z ie j  n iż  in n e d y s c y p lin y  -  wy­

maga s w o is te g o  system u  p o ję c io w e g o  -

Do warunków ob iek tyw n ych  s w o is t o ś c i  p o ję ć  p e d a g o g ic z ­

nych z a l i c z y ć  tr z e b a  s p e c y f ik ę  p rzed m io tu  p e d a g o g ik i , 

k tó r y  za w iera  je d n o c z e ś n ie  d z ia ła ln o ś ć  wychowawczą zawo­

dową i  niezaw odow ą, em p iryczn ą , zbudowaną na p o d ło ż u  

zdrowego ro zsą d k u  i  i n t u i c j i ,  i  s p e c y f ik ę  je g o  t e o r e t y c z ­

nego ro z u m ie n ia , k t ó t e  n a s tę p u je  p rze d e  w szystk im  m eryto ­

r y c z n ie ,  o g r a n ic z a ją c  s f e r ę  i d e a l i z a c j i ,  m odelow ania ma­

te m a ty cz n e g o , d ok ład n ych  pomiarów i lo ś c io w y c h .

Za c z y n n ik i  su b iek tyw n e s p e c y f i k i  system u  p o ję c io w e g o  

p e d a g o g ik i uważa s i ę  -  podważaną p rze z  n ie k tó r y c h  bada­

cz y  -  przedm iotow ą o k r e ś lo n o ś ć  różn ych  s u b d y s c y p lin  w ie ­

dzy i  -  podważane p rz e z  in n ych  autorów  -  z n a c z e n ie  nau­

kowe tr a d y c y jn e j  t e o r i i  p e d a g o g ic z n e j, k tó r a  ja k o b y  

p r z e d s ta w ia ła  sob ą  t y l k o  s z c z e g ó ln y  p rzy p a d ek  na drodze 

rozw oju  h is to r y c z n e g o  n a u k i. Pon adto  pow tarzany j e s t  

p o s t u la t  o k o n ie c z n o ś c i  zbudowania t e j  t e o r i i  na b a z ie  

c y b e r n e ty k i , t z n .  na j e j  l o g i c e  i  p o ję c ia c h .
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Naszym zdaniem  d o sk o n a le n ie  system u p o ję c io w o -te r m i-  

n o lo g ic z n e g o  p e d a g o g ik i może być uzyskane na p od staw ie  

n ie k tó r y c h  lo g ic z n o -m e to d o lo g ic z n y c h  zasad  i  metod badań 

naukowych. S z c z e g ó ln e  zn a cz e n ie  m ieć b ę d z ie  zasad a  po­

p raw n ości doboru zm iennych i  w skaźników , zasada o k r e ś lo -  

n o ś c i  przedm iotow ej t r e ś c i  i  m etoda a n a liz y  h is to r y c z n o -  

-p e d a g o g ic z n e j . Zasad a popraw n ości doboru zm iennych i  

wskaźników ozn acza p ozn an ie  z ja w is k  p ed a go giczn ych  w 

o k r e ś lo n y c h  u k ła d a ch  u z a le ż n ie ń  i  r e l a c j i ,  o d z w ie r c ie ­

d le n ie  ty c h  związków i  r e l a c j i  w odpow iadających  im 

system ach  p o ję ć ,  ro zm ieszczo n ych  w d o k ła d n ie  oznaczonych 

w arstw ach i  poziom ach a b s t r a k c j i .  W te n  sposób s t a j e  s i ę  

r e a ln e  w yod ręb n ien ie  p rzed m io tu  poznaniaka w n a stę p s tw ie  -  

-  zbudowanie n ie s p r z e c z n e j k o n c e p c ji  danego p rze d m io tu .

Zasada popraw ności doboru zm iennych, d a ją c  podstaw ę 

do w y d z ie le n ia  p rzed m io tu  p ozn an ia  w o b ie k c ie  złożonym 

i  w ie lo stro n n y m , zapew nić może opracow anie k o n c e p c ji  

w iedzy " te o r e t y c z n e j"  o tym p rze d m io cie  i  p r z e s tr z e c  
p rze d  m o ż liw o śc ią  p o p e łn ie n ia  błędów lo g ic z n y c h . W te n  

sp o sób  dana z a sa d a  j e s t  ukierunkow ana na d ok ła d n o ść  i  w 

k o n se k w en cji -  opracow anie odpow iedniego system u  p o ję ć .

Zasad a o k r e ś lo n o ś c i  przedm iotow ej p r e c y z y jn ie  r o z g r a ­

n ic z a  dwie główne c h a r a k te r y s ty k i  n au ki : ja k o  formy 

św iad om ości s p o łe c z n e j obd arzon ej cecham i i  w skaźnikam i 

n ie  uwarunkowanymi rozm aitym i przedm iotam i p ozn a n ia  i  

ja k o  p rze d m io to w o -p ra k ty cz n e j d z i a ł a ln o ś c i  p r z e k s z t a łc a ­

j ą c e j ,  skon cen trow an ej na ś c i ś l e  o k re ś lo n y c h  d z ie d z in a c h . 

Ta za sa d a  zm ierza do p o s tę p u  w w iedzy naukow ej, do 

u ś c i ś l e n i a  g r a n ic  d z i a ł a l n o ś c i  p ozn aw czej, do g ł ę b i e j  

d o s tr z e g a n e j i s t o t y  p rzed m io tu  p o z n a n ia , je g o  związków 

i  uwarunkowań. Zgodnie z t ą  z a sa d ą  w iedza o p rzed m io cie  

to  sy stem  o tw a r ty , s t a l e  wzbogacany metodami i  p o ję c ia m i 

r z e c z y w is t o ś c i ,  s łu żą cy m i w nikliw szem u s p o s tr z e g a n iu
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p rzed m io tu  i  -  je d n o c z e ś n ie  -  to  system  zam kn ięty  d la  

w sz e lk ie g o  r o d z a ju  zap ożyczeń  (n p . z p s y c h o lo g i i )  n ie  

uwarunkowanych rzeczy w isty m  zw iązkiem  badanych z ja w is k  

i  n a tu r ą  od p o w ia d a ją cych  im t e o r i i .  Zasada o k r e ś lo n o ś c i  

przed m iotow ej o d n o si s i ę  ta k ż e  i  do problem u s tr u k tu r y  

w sp ó łc z e sn e j w iedzy naukow ej, s to su n k u  w n i e j  elem entów  

em pirycznych i  te o r e ty c z n y c h  o r a z  do problem u zmian na 

drodze p ro c e su  k l a s y f i k a c j i  i  i n t e g r a c j i .

U trzym u je  s i ę  d ość  p o w sze ch n ie , i ż  system  p o ję c io w y  

p e d a g o g ik i j e s t  o b a rczo n y  znacznym ładunkiem  s u b ie k ty w iz ­

mu w o b ja ś n ia n iu  z ja w is k  p e d a g o g ic z n y c h . Wynika to  ze 

w zg lę d n e j "m ło d o ś c i"  n a u k i i  j e j  g e n e a lo g i i ,  o b a rcz o n e j 

w dużym s to p n iu  t r a d y c ją  d z ia ła ń  s p o n ta n ic z n y c h , t j .  n ie  

zam ierzon ych , przypadkow ych, o k a z jo n a ln y c h .

W tym m ie js c u  przyjm iem y za pew nik z d a n ie , i ż  d e f i n i ­

c j e  ty c h  samych p o ję ć  je d n y c h  autorów  są  p rzeciw staw n e 

k o n tr d e f in ic jo m  oponentów , p rz y  czym i  je d n e , i  d r u g ie  

m ają c h a r a k te r  a b s tr a k c y jn y , s ą  w ynikiem  su b iek tyw n ego  
k o n stru o w a n ia . W p ra ca ch  badaw czych z b y t rzadko  sp o ty k a  

s i ę  próby a n a liz o w a n ia  h is to r y c z n o -p e d a g o g ic z n e g o  p o ję ć .

A w ła śn ie  ta k a  a n a liz a  może być m etodą o b ie k ty w n e j cha­

r a k t e r y s t y k i  z ja w is k  p e d a g o g ic z n y c h .

S t o s u ją c  p rze d sta w io n e  w yżej z a sa d y  i  m etody, wska­

zujem y na te  n a jb a r d z ie j  p i ln e  z a d a n ia , k tó r y c h  ro z w ią ­

z a n ie  może dopomóc d o sk o n a le n iu  s tr u k tu r y  k a t e g o r ia ln e j  

nauk p e d a g o g icz n y ch

Dotąd n ie  ma ja s n y c h  w yróżników  wychowania ja k o  ka­

t e g o r i i  p e d a g o g ic z n e j i  ja k o  r o d z a ju  d z i a ł a l n o ś c i  sp o ­

ł e c z n e j .  C h a r a k te r y s ty k i  w ła śc iw e  d la  je d n eg o  z aspektów  

ła tw o  d a ją  s i ę  o d n ie ś ć  do in n ego  (b r a k  o s t r o ś c i  l o g i c z n e j ) .  

W jednym o k r e ś le n iu  w y d zie lo n e  w sk a ź n ik i o d n oszą  s i ę  do 

różn ych  podstaw  i  k r y te r ió w  (fu n k c jo n a ln y c h , m e ry to ry cz ­

nych i t d . ) . Dwa z n a cz e n ia  -  s z e r s z e  i  w ęższe  -  p o ję c ia
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"w ychow anie" o b ja śn ia n e  s ą  d e f in ic ja m i rozm aitym i co do 

t r e ś c i  i  z a k r e s u . Z a g a d n ien ie  to  s z c z e g ó ln ie  s i ę  kom pli­
k u je  p rze z  z ró ż n ico w a n ie , a czasem  i  p e łn e  p rz e c iw ie ń ­

stwo poglądów  na r e l a c j e  wzajemne p o ję ć :  "w ychow anie", 

" k s z t a ł c e n i e "  i  " n a u c z a n ie " . Zdumiewa, że w p o d ręczn ik a ch  

p e d a g o g ik i znajdujem y ta k  mało u ś c iś le ń  te r m in o lo g ic z ­

n ych , i ż  na osobną uwagę z a s łu ż y ły  t y lk o  owe t r z y  p o ję ­

c i a .  N adal n ie  r o z s tr z y g n ię to  z a g a d n ie n ia , ja k  s i ę  m ają 

do s i e b i e  o g ó ln e  p o ję c ie  "wychow anie" i  p o ję c ia  w yraża­

ją c e  osobne a s p e k ty , r o d z a je  w ychow ania. W jakim  s to p n iu  

s ą  to  r e l a c j e  gatu nkow o-rodzajow e, a w jakim  -  n ie z a ­
le ż n e 1 .

N ie  ma w dalszym  c ią g u  l o g i c z n i e ,  ś c i ś l e  i  r o z łą c z n ie  

u zasad n ion ego  o b ja ś n ie n ia  p o ję ć  "m etoda wychowawcza", 

"śr o d e k  wychowawczy", "sp o só b  wychowania" i  w n a stę p s tw ie

-  u z a sa d n io n e j k l a s y f i k a c j i  m etod, te c h n ik  i  środków
2

wychowania .

Te uwagi odn oszą  s i ę  ta k ż e  do p o ję ć :  " k s z t a ł c e n i e " ,  

" n a u c z a n ie " , do ic h  d e f i n i c j i ,  związków wzajemnych z 

p o ję c ia m i z z a k re su  m etodyk, tz w . sz cz egó ło w y ch , a 1 2

1 . Ja k o  i l u s t r a c j a  r o z r ó ż n ia n ia  rodzajów  o d d zia ­
ływ an ia  p ed a go giczn e go  może p o s łu ż y ć  p r z y k ła d , ta k ż e  z 
za k resu  p e d a g o g ik i o b c e j : "M etod y: przekonyw an ie, p rz y ­
k ła d , wymagania, w y ró ż n ie n ie , u k a ra n ie , w spółzaw odnictw o, 
ć w ic z e n ie  i t d . ; sp o so b y : w yrażen ie z a u fa n ia , uwagi po­
ś r e d n ie , rad y , p o z o sta w ie n ie  p e łn e j swobody wyboru formy 
zachow ania i t p . ;  ś r o d k i :  upoglądow iona a g i t a c j a ,  p raca  
s p o łe c z n ie  u ż y te c z n a , k s i ą ż k i ,  cza so p ism a , f i lm y , sp ek ­
t a k l e ,  w ygląd zew nętrzny n a u c z y c ie la , je g o  ję z y k  i t d . " .  
P o r . :  A n a liz  u c z ie b n o -w o s p ita t ie ln o j  s i t u a c y i  i  r e s z e n i je  
p ie d a g o g ic z e s k ic h  z a d a c z , C r e d . )  W .A .S ła s t io n in ,  J a r o ­
s la w l 1 9 7 4 , s .4 -9 .

2 .  W ystarczy  na p o c z ą te k  porównanie d e f i n i c j i  
p e d a g o g ik i ja k o  nauki i  d e f i n i c j i  podstawowych p o ję ć

fe d a g o g ik i :  k s z t a łc e n i e ,  wychowanie, n a u cza n ie , osobow ość, 
ro d o w isk o , k u ltu r a , c z a s  w olny -  p o r . :  P e d a g o g ik a , Cred.) 

M .G o d lew sk i, S .K ra w cew icz , T .W u jek , Warszawa 1982 .
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k l a s y f i k a c ją  metod n a u c z a n ia . Da s ię  zauważyć brak je d n o ­

l i t o ś c i  w podstawowych p o ję c ia c h  t e o r i i  d y d a k tyczn ych .

W ytw orzyły s ię  rćż n e  o p in ie  o s to p n iu  o g ó ln o ś c i  

podstawowych p o ję ć  p e d a g o g icz n y ch , o m o żliw o ści przen o­

s z e n ia  ic h  na o b ie k ty  b io lo g ic z n e ,  nawet te c h n ic z n e  

Ci o d w r o tn ie ) , o m o żliw o ści z a p o ż y cz e n ia  p o ję ć  z nauk o 

ty c h  o b ie k ta c h  i  p r z e k s z ta łc a n ia  i c h  w p o ję c ia  pedago­

g ic z n e . D la te g o  a u to rk a  n in ie js z e g o  opracow ania n ie  po­

dejm uje próby k o n s tr u k c ji  k o n k retn ego  system u p o ję c io w o - 

- te r m in o lo g ic z n e g o  p e d a g o g ik i , l e c z  b l i ż s z a  j e s t  z a r y s o ­

waniu s z k ic u , s y g n a liz u ją c e g o  p o trz e b ę  ro z w ią z a n ia  p ro ­

blemu w a s p e k c ie  lo g ic z n o -m e to d o lo g ic z n y m . Ze stu d io w a ­

n ia  t e o r i i  p rze d m io tu , z k r y ty c z n e j a n a liz y  poglądów  

różn ych  autorów  n a le ż y  wysunąć w niosek o z lik w id o w a n ie  

b i a ł e j  plamy na m apie problemów badaw czych. J e j  m ie js c e  

pow inien w yp ełn ić fundam entalny d la  k a ż d e j nauki system  

podstawowych p o ję ć  p e d a g o g ik i i  j e j  s u b d y s c y p lin .

P r z e to  w ydaje s ię  stosow n e sform ułow anie t e z ,  k tó r e  mogą 

w yzw olić oceny k r y ty c z n e , z a c h ę c ić  do w yrażania  sądów w 

t e j  n ie zw y k le  i s t o t n e j  k w e s t i i ,  mogą wpłynąć na podwyż­

s z e n ie  ja k o ś c i  t e o r i i  p e d a g o g icz n y c h , a n a s tę p n ie  peda­

g o g ik i  ja k o  n a u k i. Brak zgo d y , d y sp u ty , ś c ie r a n ie  s ię  

poglądów  p r z y n ie ś ć  mogą p o stę p  i  w tym z a k r e s ie .

S ta n  a k tu a ln y  system u p o ję ć  p e d a g o g ik i , system  po­

ję  c i  o wo- te r m in o lo g ic z n y  n ie  j e s t  dość ś c i s ł y .  Taka s y tu ­

a c ja  -  u trzy m u ją c  s ię  -  w ie d z ie  do m g l is t o ś c i  w o k r e ś la ­

n iu  z ja w isk  p e d a g o g ic z n y c h ,a  nawet podw ażania s ta tu s u  

p e d a g o g ik i ja k o  n a u k i, j e j  p rze d m io tu , m e to d o lo g ii  i  

ję z y k a . S z c z e g ó ln ie  p rzy d a tn e  t o  b ę d z ie  z je d n e j s tro n y  

s u b d y s c y p lin ie  p e d a g o g ik i -  p e d e u t o lo g i i ,  albowiem 

p rzy g o t owywanie n a u c z y c ie l i  w z a k r e s ie  m etodologicznym  

i  te o rety czn y m  s p r z y ja ć  b ę d z ie  sam ostanow ieniu  t e j  su b - 

d y s c y p lin y .
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Warto p o św ię c ić  uwagę n a tu rz e  p o ję ć ,  mechanizmowi 

ic h  p ow stan ia  1 k s z ta łto w a n ia  oraz I s t o c i e  system u p o ję ­
ciow ego w rozu m ieniu  f i lo z o f ic z n y m . Schemat s tr u k tu r y  

p e d a g o g ik i ja k o  nauki n ie  j e s t  adekwatny schem atowi pe­

d a g o g ik i ujmowanej h is t o r y c z n ie .  Przykładem  s łu ż y  peda­

g o g ik a  o gó ln a  w h ie r a r c h i i  t e o r i i  p ed a go giczn y ch , k t ó r a ,  

c h r o n o lo g ic z n ie  r z e c z  u jm u ją c , p o w sta ła  ja k o  jed n a  z 
o s t a t n ic h  s u h d y s c y p lin . N atom iast m etodyki sz cz egó ło w e , 

l o g i c z n i e  p r z e d łu ż a ją c e  d yd a k tyk ę , h is t o r y c z n ie  wyprze­
d z i ł y  p ed a go gik ę  o g ó ln ą .

K ie d y  a n a l iz u je  s ię  w ie lo a sp ek tow o ść  obiektów  badań 

p ed a g o g iczn y ch , t o  zw raca uwagę p o ję c ie  d z i a ł a l n o ś c i .  

Źródłem  t e j  w ie lo a sp e k to w o ści o d z w ie r c ie d le n ia  r z e c z y w is ­

t o ś c i  w p o ję cio w y ch  system ach nauk s ą : bogactw o t r e ś c i  

r o z w ija ją c y c h  s ię  o b ie k tó w , n iew yczerp an y, bo dynamiczny 

p ro c e s  p ozn an ia  i  różn orodn ość zadań kogn ityw n ych .

Gdy mówi s i ę  o c h a r a k te r y s ty c e  w sp ó łc z e sn e j s tru k tu r y  

w iedzy naukow ej, j e j  rodzajów  i  r o l i  w t e j  w iedzy p o ję ć  
naukowych, t o  uwagę k ie r u je  s i ę  na t r z y  głów ne te rm in y : 

"k ie r o w a n ie " , i  " z a r z ą d z a n ie "  oraz " s y s te m " . 0 ic h  fun­
damentalnym zn a cze n iu  d la  p e d a g o g ik i n t* . trz eb a . o rz e k o - 

nywać s p e c ja l i s t ó w  .

Z a ję c ie  s i ę  te r m in o lo g ią  p e d a g o g ik i oznacza zbadanie 

zw iązku ję z y k a  p e d a g o g ik i z m yśleniem  pedagogicznym  
(p s y c h o lin g w is ty k a  na u ż y te k  p e d a g o g ik i)  o raz badanie 

problemów le k s y k o g r a f ic z n y c h  i  l in g w is ty c z n y c h  p e d a g o g ik i 

T e rm in o lo g ia  p ed a go giczn a  t o  c a ł o k s z t a ł t  środków le k s y k a l 

n ych , o b s łu g u ją cy ch  t e o r i ę  i  p ra k ty k ę  d z ia ł a ln o ś c i  pedago 

g i c z n e j ,  o z n a c z a ją cy ch  p o ie c ia  o e d a g o g ik i ja k o  n a u k i. 3

3 . P o r . :  K .D uraj-N ow akow a, Gotow ość zawodowa 
n a u c z y c ie l i ,  Wyd. Nauk. WSP, Kraków 1986, s .  2 1 -5 8 .
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T e rm in o lo g ia  p e d a go giczn a  j e s t  przedm iotem  badań le k s y k o ­

g r a f i i  o g ó ln e j i  l e k s y k o l o g i i  o g ó ln e j .  D la  językoznaw stw a 

z a g a d n ie n ie  te r m in o lo g i i  t o  p rzed e w szystkim  k w e stia  

konstru ow an ia te rm in u . Językoznaw stw o r o z p a tr u je  te rm in o ­

l o g i ę  naukową ja k o  r e z u l t a t  świadom ej tw ó r c z o ś c i  s p e c ja ­

l i s t ó w ,  o k r e ś la  s p e c y f ik ę  te g o  p ro ce su  i  za  podstaw ę 

k l a s y f i k a c j i  term inów  u z n a je  sposoby ich . tw o r z e n ia , t j .  

bada a sp e k ty  sem antyczne, m o r fo lo g ic z n e  i  s y n ta k ty c z n e .
D la  p e d a g o g ik i jednym z w a ż n ie jsz y c h  problemów j e j  

te r m in o lo g i i  j e s t  w ła śn ie  d o sk o n a le n ie  środków  le k s y k a l ­

n ych , ja k o  przew odnika in fo r m a c ji  naukow ej, in stru m en tu  

pozn ania naukowego i  d z i a ł a ln o ś c i  p r a k ty c z n e j pedagogów 

i  n a u c z y c ie l i .  D la te g o  tr z e b a  in te rp r e to w a ć  "te r m in " w 
k o n te k ś c ie  znaku n azyw a ją cego , p ropon u jąc je g o  podstawowy 

o p is .  Je d n o c z e ś n ie  rozum ieć tr z e b a  i  t o ,  i ż  u za sa d n io n e  

wprowadzenie u zgod n ion ego  p o ję c i a  do ję z y k a  n au ki je s z c z e  

n ie  o zn a cza  p rz y sw o je n ia  p o ję c i a .  S tr u k tu r a  schem atu 

p rz y sw a ja n ia  danego p o ję c ia  obejm uje w ie le  etapów : zrozu ­

m ien ie  ź r ó d e ł p o ję c i a  (e ty m o lo g ia ) , o k r e ś le n ie  p o ję c ia  

( m .i n .  l o g i k a ) ,  c z ę ś c i  składow e p o ję c ia  (m o r fo lo g ia .) , 

o b ja ś n ie n ie  -  w m iarę m o żliw o ści -  w a s p e k c ie  f i l o z o f i c z ­

nym, a n a liz a  z n a cz e n ia  p o ję c ia  w k o n k retn ych  uwarunkowa­

n ia c h  sp o łe c z n y ch  (sem a n tyk a ) i  w in n ych  naukach (n a u k o - 

znaw stw o), sposoby z a sto so w a n ia  ( s k ła d n i a ) ,  u o g ó ln ie n ie  

i  w y sp e c ja liz o w a n ie  z n a cz e n ia  p o ję c i a ,  p ra k ty c z n e  z a s t o ­
sow anie p o ję c ia  (z  punktu w id ze n ia  t r e ś c i  i  m e to d o lo g ii  

danej s u b d y sc y p lin y  i  in n ych  s u b d y s c y p lin ) .
Konsekw encją sform ułow anych t u  t e z  s t a ł y  s i ę  w n iosk i 

o p o tr z e b ie  s p e c ja liz o w a n ia  s ię  środków  językow ych peda­

g o g i k i ,  w sk azu jące  na c h a r a k te r y s ty c z n e  d la  p e d a g o g ik i 

f a k t y ,  z ja w isk a  i  p ro cesy*  t z n .  t e r m in o lo g iz a c ja  i
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d e te r m in o lo g iz a c ja  p e d a g o g ik i , k tó r a  -  zdaniem badaczy^
-  d och od zi nawet do 10 % używanych terminów naukowych.

Ja k  s ta ra n o  s ię  wykazać -  na wybranym p r z y k ła d z ie  jednego 

t y lk o  problem u cząstkow ego -  j e s t  t o  wy-ątkowo p iln e  i  

zn a czą ce  p o le  badań d la  samych ped agogów ,jak  i  d la  p s y - 

ch o lin g w istó w  i  s o c jo lin g w is tó w  oraz d la  zespołów  i n t e r ­

d y sc y p lin a r n y c h  b a d a czy . Tak s i ę  tymczasem d z i e j e ,  i ż  w 

p s y c h o lin g w is ty c e  p rzew ażają  b adan ia  nad język iem  d z ie c i  

m ło d szo szk o ln ych  i  są  t o  r a c z e j  b ad an ia  le k s y k a ln e , a 

powinny one z o s ta ć  ro z sz e rz o n e  na p o p u la c ję  n a jp ie rw  pe­

dagogów w czesn o szk o ln ych , a potem n a u c z y c ie l i  w sz y stk ic h  

s p e c ja l n o ś c i .
Zam iast podsumowania pragniem y sform ułować wybrane 

problem y o tw a r te , zw iązane z tematem n in ie js z y c h  rozważań 

a wymagające n a jp i ln i e js z e g o  opracow ania:

1 . C h a r a k te r y s ty k a  i  k r y ty c z n a  ocena stan u  c a ło k s z t a ł ­

tu  nauk p ed a g o g iczn y ch .
2 .  A parat p o ję c io w o -te r m in o lo g ic z n y  p e d a g o g ik i w spół­

c z e s n e j Cz zarysem  te n d e n c ji  te g o  rozw oju  w p r z y s z ł o ś c i ) .

3 . F o r m a liz a c ja  ję z y k a  p e d a g o g ik i a j e j  problem y 

m e to d o lo g ic z n e .
4 . I s t o t a  i  t r e ś ć  system u p o jęcio w eg o  nauk i  -  póź­

n i e j  -  p e d a g o g ik i w s z c z e g ó ln o ś c i .
5 .  " C z y s to ś ć "  aspektów  p o ję c ia  Cwielowymiarowość 

o b ie k tó w , w ielo a sp ek tow o ść  o d z w ie r c ie d le n ia ) .
6 . O k reślo n o ść  przedm iotow a p e d a g o g ik i (sy ste m  4

4 . W m e to d o lo g ii  znane są m on ogra fie , k tó ry ch  
a u to rz y  za p re z e n to w a li p o d e jś c ie  sem antyczne i  h is t o r y c z ­
n o -p e d a g o g icz n e  do ję z y k a  p e d a g o g ik i ja k o  nauki -  p o r .: 
I .M .K a n to r , P o n ia t i jn o -t ie r m in o ło g ic z e s k a ja  s is t ie m a  
p ie d a g o g ik i  .C ło g ik o -m ie to d o ło g ic z e s k i j e  p rob lem y), 
" P ie d a g o g ik a " , Moskwa 1980 . -  B .B .K o m o ro w sk ij, R u s s k a ja  
p ie d a g o g ic z e s k a ja  t ie r m in o ł o g i ja ,  " P r o s w ie s z c z e n i je " , 
Moskwa 1969«
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i  k a te g o r ie  p e d a g o g ik i , s tr u k tu r a  w iedzy w sp ó łc z e sn e j, 

r o d z a je  i  fu n k c je  p o ję ć  naukowych p e d a g o g ik i ) .

7 .  T e rm in o lo g ia  p e d a g o g ik i (sy s te m  znaków ja k o  forma 
i s t n i e n i a  w ied zy , term in  i  zn ak, s p e c ja ln e  ś r o d k i ję z y k a
p e d a g o g ik i)

P r a c u ją c  nad językiem  nautc p ea a go gio zn y ch  warto b ęd zi 

u w zględniać d y sk u s je  naukoznaw cze; według t e o r i i  w iedzy 

przyjmowano t y lk o  jed en  sensowny ję z y k  nauk -  ję z y k  ob­

s e r w a c ji .  A le  w o sta tn im  d w u d z ie s to le c iu  w ie lu  f i lo z o fó w  

nauki p r z y ję ło  i s t n i e n i e  dwóch języków : em pirycznego 

i  te o r e ty c z n e g o . K .B .Madsen (1 9 7 4 )  b r o n ił  t e z y  o tr z e c im  

ję zy k u  -  m e ta ję z y k u .

D la c z e g o  n ie p o k o i brak  system u p o ję c io w e g o , term in o ­

lo g ic z n e g o  w naukach p ed a go giczn y ch ?  D la te g o , i ż  w za ­

k r e s  m e to d o lo g ii  nauk em p iryczn ych , do k tó ry c h  one na­

l e ż ą ,  wchodzą n a s tę p u ją c e  c z te r y  d z ia ły  problemowe:

Y'  b adan ia  s y n ta k ty c z n e , d o ty cz ą c e  t e o r i i  ję z y k a , ba­

d an ia  " o n t o lo g ic z n e " , d o ty c z ą c e  s tr u k tu r y  a b s tr a k c y jn y c h  
przedm iotów  t e o r i i ,  3 )  badan ia  sem antyczn e, d o ty cz ą c e  
związków m iędzy język iem  a przedm iotem  t e o r i i  i  4 )  p ro ­

b lem atyka i d e n t y f i k a c j i ,  t j .  zagad n ień  s to s o w a ln o ś c i 

t e o r i i  naukowych do o b ie k tó w . Z a g a d n ie n ia  p o ję c io w o -t e r -  

m in o lo g icz n e  w najwyższym  s to p n iu  stan ow ią  przedm iot 

p ierw szego  i  t r z e c ie g o  sp o śró d  wymienionych d z ia łó w . I c h  

n ie d o s ta te c z n e  w ystępow anie w m e to d o lo g ii  nauk pedago­

g ic z n y c h  budzi w ą tp liw o ś c i ,c o  do ic h  i s t o t y ,  t r e ś c i  i  

s t r u k tu r y . W n a s tę p s tw ie  więc ta k ż e  -  co do ic h  u ż y te c z ­

n o ś c i  p r a k ty c z n e j
Ja k  wynika z rozw ażań u za sa d n io n e  ьц *u z a s y g n a liz o ­

wane p o trz e b y  p iln y c h  badań nad stanem nauk p e d a g o g ic z ­

nych, ic h  a p a ra tu rą  badawczą i  metodami badań, co p o s łu ­

ży ło b y  odbudowie a u to r y te tu  p e d a g o g ik i , w ytyczen iu  

praw idłow ych dróg rozw o ju , uw olnionego od in te r w e n c ji



czynników  pozanaukowych. P o s t u la ty  s łu s z n e , t y lk o  -  ja k  

dowodzi r z e c z y w is to ś ć  -  mało r e a ln e .  Ja k  s ię  o k a zu je  -  pe­

d a g o g ik a  n ie  dorównuje tempem p o stęp u  innym naukom, po­

z o s ta w ia ją c  k o n ie czn o ść  a n a liz o w a n ia  i  porównywania r ó ż ­
nych systemów p o ję c io w o -te r m in o io g ic z n y c h ,a  zatem ta k ż e  

systemów d e f in ic y jn y c h . Dużą r o lę  w t e j  k w e s tii  mogłyby 

odegrać rozbudowane o śro d k i in fo r m a c ji  naukowej w d z ie d z i ­

n ie  p e d a g o g ik i , wydawnictwa en cykloped yczn e i  słow nikow e.
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