
TEODOZJA RITTEL

Metafora i metaforyzacja 
w rozwoju językowym dziecka 

(eksperyment substytucyjny i predykatywny)

1 . ' WPROWADZENIE

M eta fo ra  w rozw oju językowym d z ie c k a  winna być ujmo­
wana m ożliw ie  sz e ro k o , a w ięc zarówno z punktu w idzenia  
językoznaw stw a p sy c h o lo g ic z n e g o , k tó r e  pozwala ukazać 
s ta d ia ln y  rozw ój ję z y k a , a w nim i  m eta fo r; s o c jo lo g ic z ­
n ego , k tó r e  d o ty czy  n ie  t y lk o  kom p eten cji językow ej 
(g r a m a ty k i)  i  kom unikacyjnej (sp r a w n o śc i), l e c z  ta k ż e  
k o m p eten cji k u ltu row ej [p o r . m etaforę wyuczoną, własną 
i  odkrywczą z i n t e r p r e t a c ją  g o łę b ic y  jako  symbolu pucha 
św ię te g o  oraz go łąb ka pokoju  M .Skw arn icki 1988, G .L a k o ff 

1980 i  C .L e v i -S t r a u s s  19бзЦ; n e u ro lo g icz n e g o , w którym 
rozw ój mowy d z ie c k a  j e s t  zestaw ian y z p a to lo g ią  mowy, 
t j .  a f a z ją  ( R . Jakobson  1 9 4 2 ), ja k  i  l in g w is t y k i  c z y s te j  

(a u to n o m ic z n e j) . I n t e r e s u ją c e ,  że z e sta w ie n ie  s t a d i a l -  
n o s c i  mowy d z ie c k a  z rozpadem systemu językow ego w a f a z j i  

d o ty cz y  w ła śn ie  m e ta fo r . U ję c ie  t a k i e  p re z e n tu je  ję z y k o ­
znawstwo o g ó ln e . A .H ein z w p racy " D z ie je  językoznawstw a 

w z a r y s ie "  (1978 , s .2 9 2 )  p is z e  "podobnie m iało być w 
d z ie d z in ie  f i z j o l o g i i  mowy, o czym mają św iadczyć z ja w is ­

ka a fa ty c z n e , d a ją c e  s ię  p o d z ie l ić  na fa k ty  n atu ry  
p arad ygm atyczn ej, o p a rte  na p od ob ień stw ie  ( ja k  m etafora.) 

i  fa k ty  n a tu ry  syn tagm atyczn ej o p a rte  na s ty c z n o ś c i



( ja k  m eto n im ia). M u ta tis  m utandis z ja w isk a  t e  m ia ły  z n a j­

dować o d z w ie rc ie d le n ie  rów nież w mowie d z ie c k a " . Zwrot 
do p s y c h o lo g i i ,  k u ltu r y  czy  d yd a k tyk i (w t e j  o s t a t n ie j  

dom inuje tr o s k a  o rozp ow szech n ian ie  m y śli p oprzez p rz e ­
k ła d a n ie  ic h  na ję z y k  obrazów ), ja k  rów nież do pragm aty­

k i ,  w k t ó r e j  w yk o rzystu je  s ię  m etaforę  w p r o c e s ie  argu­

m e n ta c ji sądow ej, w r e to r y c e  p o l i t y c z n e j  czy w yu cza ln o ści 
(r.Garew icz 1982, C .Perelm an 1958 i  T . R i t t e l  1 9 9 l) je s .t  próbą 

szuk an ia  odpow iedzi na p y ta n ie : c o j e s t , a co' n ie  j e s t  

j e sz cz e  m e ta fo rą , l e c z  m e ta fo r y z a c ją , a w ięc d o ty cz y  dy­

nam iki te g o  z ja w isk a  i  s t a d ia ln o ś c i  je g o  ro zw o ju . Wyodręb­

n ia  s ię  m e ta fo ry , k tó r e  są o p a rte  na p od o b ień stw ie  i  od­

r ó ż n ia  je  od ty c h , k tó r e  są o p a rte  na s t y c z n o ś c i .  P ierw ­
sze  z n ic h  o ce n ia  s ię  ja k o  p o łą c z e n ie  dwu p ól zn a cze n io ­

wych wyrazów (p o r . W .P o rzig  19 3 4 ) lu b  ja k o  zgęszczon e  

a n a lo g ie  ( p o r .  Ch .Perelm an 1958.), d ru g ie  zaś -  ja k o  

u ogóln io n ą  s ty c z n o ś ć  ( C h .J .F i l lm o r e  1977 i  je g o  t o p ic s  

'tem a t, przedm iot7) ,  obydwa zaś r o d z a je  -  ja k o  złam anie 

r e g u ł s e l e k c j i ,  (p o r . N. Chomsky 1 9 6 5 ) . M ożliwe są t e ż  
u ję c i a  m eta fo ry  pozajęzykoznaw cze [p o r . w sp ó łcz e śn ie  wy­
powiedź L .K o ła k o w sk iego  " n ie  na w ie le  s ię  zda pow iedze­

n ie , że mamy tu  do c z y n ie n ia  z m e ta fo rą , ja k o  że o wyra­
żeniu  m etaforycznym  mówimy zazw yczaj wówczas, gdy p o tr a ­

fim y je  sprow adzić do n ie m e ta fo ry cz n e g o , choćbyśmy nawet 

przyznać m ie l i ,  że r e d u k c ja  ta k a  w te n  czy  in n y sposób 

je  zubaża" (1988 , s .1 8 4 } ]  czy  h is to r y c z n e  -  A r y s to t e le s a ,  
d la  k tó r e g o : s ta r o ś ć  ma ta k  s ię  do ż y c ia , ja k  w ieczór 
do d n ia , d la te g o  t e ż  można nazwać w ieczór " s t a r o ś c ią  d n ia ", 

a s ta r o ś ć  "wieczorem  ż y c ia "  ( " R e to r y k a " , t . I I ,  20 , 
v . 1 4 7 -1 4 8 ) .  Kom entujący t ę  m yśl A r y s to te le s a  Ch .Perelm an 

("Nowa r e to r y k a "  1958, s .  4 7 1 ) w y ja śn ia  mechanizm pow sta­

wania wyrażeń m etaforyczn ych  w te n  sposób : w yjściow a 

a n a lo g ia , zgod n ie  z k tó r ą  A ma s ię  do В ta k , ja k  C do D, 

r o d z i w yrażen ie , z g o d n ie ,z  którym  C o dn osi s ię  do B ,
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o k r e ś la ją c  tym A. Autor te g o  kom entarza z a s tr z e g a  s ię  
je d n a k , t e  n ie  j e s t  to  jedyn y sposób z la n ia  s ię  lo r y  

-  p o ję c ie  z a s tę p u ją c e j  tematem ( t  j .  t o p ic e )  -  p o ję c ie  
zastępowane« W związku z tym i u ję c ia m i m etafory  zasadne 
j e s t  s tw ie r d z e n ie , te  tadna z t e o r i i  n ie  j e s t  w s ta n ie  
w ła śc iw ie  o b ja ś n ić  ta k  watnego z ja w isk a , ja k  p rz e su n ię ­

c i e  znaczeniow e, c z y l i  m eta fo ra  (P .v a n  Buren 1983,

8 .1 5 0 «  Pomimo t a k i e j  n ie p e ł n o ś c i , t e o r i e  t e  pozw alają  
nam s p o jr z e ć  na te n  r o d z a j ko m p eten cji sem an tyczn ej, w 
k t ó r e j  mamy do c z y n ie n ia  ze słowniotwem figuratyw nym , 
opartym na p od o b ień stw ie  lu b  na s ty c z n o ś c i  (R .T o k a r s k i  
19 8 8 ) oraz z wieloma przejaw am i fu n k c ji  m etaforycznego 
d efin io w a n ia  (K .S tę p n ia k  1988 )  .

2 .  META70RA I  METONIMIA JAKO DWA BIEGUNY

Konsekw encje odkryć R .Ja k o b s o n a , o k tó ry ch  b y ła  mowa 

w c z e ś n ie j, u k azu ją  r o z w ija n ie  dyskursu dwoma lin ia m i 
sem antycznym i. Jed en  tem at w ią te  s ię  z drugim a lb o  przez 
podobieństw o (sposób  m e ta fo ry cz n y ), a lb o  p rzez p r z y le -  
g ło ś ó  ( s t y c z n o ś ć ) ,  t j .  sposób m etonim iczny. W wypadku 

a f a z j i  a lb o  je d e n , a lb o  d ru gi z ty c h  procesów  j e s t  ogra­
n iczo n y  lu b  c a łk o w ic ie  w strzym any. W normalnym u ty c iu  
ję z y k a  ( n ie  t y lk o  m etaforycznym ) d z ia ła ją  bez przerwy 

oba p r o c e s y . I c h  dokładna ob serw acja  p o k a z u je , te  ró tn e  
osoby mówiące s to s u ją  jed en  z ty c h  dwóch sposobów c z ę ś ­
c i e j  n i i  d ru gi pod wpływem typ u  ku ltu row ego , osobow ości 

i ‘ s t y l u .
T ö t e t  w prow adziliśm y tu  dośw iadczen ie I t e s t  p sy ch o lo ­

g ic z n y ) p o le g a ją c e  na tym , t e  d ziecio m  z k la s  I - I I I  poda­
wany b y ł ja k iś  rzeczo w n ik , a one m iały  wymówić lu b  na­

p is a ć  p ierw szy  wyraz, ja k i  im p r z y jd z ie  do głowy , 1

1 . Badaniami o b ję to  uczniów  k la s  od I - I I I ,  p rze­
prow adzały je  s tu d e n tk i Podyplomowego Studium z Nauczania 
Początkow ego WSP w K rakow ie. Eksperyment b y ł przygotowany 
p rzez au tork ę  a rty k u łu  w ramach fa k u lte tu  z ję z y k a  p o l­
s k ie g o  w roku akademickim 1 9 8 7 /1 9 8 8 .



W dośw iadczeniu  tym bada s ię  dwie przeciw staw ne sk ło n ­

ności językow e, t j .  r e a k c ję  pom yślaną i  ujaw nioną ja k o  
z a s tę p n ik  al-bo ja k o  u z u p e łn ie n ie  b od źca . W tym o sta tn im  
wypadku b o d ziec  i  r e a k c ja  tw orzą k o n stru k c ję  sk ład n iow ą, 
zdanie lu b  gru p ę . Te dwa ty p y  r e a k c j i  n o szą , według 

H .Ja k o b so n a , nazwy: r e a k c ja  su b stytu tyw n a i  r e a k c ja  p re ­
dykat ywna. Badana tu  dychotom ia j e s t  podstawowa i  bardzo 

d o n io s ła  d la  w sz e lk ie g o  u ż y c ia  ję z y k a  oraz w o g ó le  wszela­
kiego zachowania s ię  lu d z k ie g o  [p o r . p oglądy G .B a te so n a  

na in t e g r a c ję  p ro g re s jo n a ln ą  i  selektyw n ą oraz p og lą d y

T .P a rso n sa  na dychotom ię k o n iu n k c ja -d y s ju n k c ja  w rozw oju 

d z ie c i  ( G .B ateso n  1951, s .1 8 3 ,  T . Parson s 1955, Э .1 1 9 Д .
Dwa r o d z a je  r o z w ija n ia  dyskursu  p rzez  d z ie c k o  z o s ta ły  

sprawdzone w k o n te k sta ch  sp o n ta n iczn ych  (eksperym ent w 

kl. I ta b e la  I A i  ta b e la  I B), w k o n te k sta ch  pragm atycz­
n ie  uporządkowanych (eksperym ent w k l . II i  III -  ta b e la  

II A i  ta b e la  II B ) oraz w k o n te k sta ch  tem atycznych  
(eksperym ent w k l . III ta b e la  III), Z.Cygal-Krupa 1990.

S tr u k tu r a  ję z y k a  d z ie c k a  j e s t  dwubiegunowa i  zaw iera 

r e a k c je  su b sty tu ty w n e , o p a rte  na p o d o b ień stw ie  (g łów n ie  
morf etnicznym^ i  r e a k c je  m etonim iczn e, o p a rte  na p r z y le -  
g ł o ś c i ,  c h a r a k te r y z u ją c e  k o n te k st r e a l i s t y c z n y .  R o z w ija ­

n ie  dyskursu p rzez d z ie c i  może p olegaó  ta k ż e  na r e a k c ja c h  
predykatywn.ych, w k tó ry c h  tw orzy s ię  zd an ie  lu b  je g o  

c z ę ść  obejm ującą wyraz w yjścio w y . S k ło n n o śc i i  upodoba­

nia językow e m eta fo ry czn e , m etonim iczne lu b  predykatyw ne 

ilustrują t a b e le .  Są  w nich: s tr u k tu r y  językowe o parte  na 

podobieństwie lub na s ty c z n o ś c i  oraz uzupełnienia p re d y - 
katywne tworzące zdanie ( c z ę ś c i e j )  lu b  grupę ( r z a d z i e j )  .  

Odnotowujemy także anom alie jak o  o p e ra c je  n a ru sz a ją ce  r e ­

guły gram atyczne.



T a b e la  I  A
S k o ja r z e n ia  w k o n te k ś c ie  spontanicznym  

/ s z k o ł a  m ie js k a / -  k l .  I

Wyraz podany 
przez nauczyciela

1. pracowitość

2. gospodarność

3 .  w ytrw ałość 

4 .odwaga
5 .  prawdomówność

6 . odp owi e d z i a l  noś ć

7 .  k o le ż e ń sk o ść  

8 . o jcz y z n a

9 . szacunek

1 0 . m iło ść
11 .  w yrozum iałość

1 2 . w dzięczność 

13» p rżyw iązan i e 

14«ż y c z liw o ść

1 5 .  sp raw ied liw o ść

16. przyjaźń

1 7 . uczynność

1 8 .  grze czn o ść

Odpowiedzi
u c z n ia

T a ta  p ra c u je  na 
k o l e i .
Mama dobrze 
go sp o d arzy .

Jestem  w ytrw ała .
Jestem  odważny.

prawda

odpowiem

Je ste m  k o leż eń ­
sk a .
Jeste m  w k r a ju  
o jc z y z n y .

szacunkowi

m iło ś c i
Mama j e s t  wyro­
zu m iała .
Ona j e s t  w dzię­
czn a .
Koń j e s t  przyw ią­
zany do wozu.

pomaga

W tym k r a ju  ^ e st 
sprawi e d liw o s ć .

P r z y ja ź n ię  s ię  
z k o le g ą .
J a  u czę s i ę .

Jestem grzeczny.

Uwagi

u z u p e łn ie n ie  predy­
katywne, .użycie 
u z u p e łn ie n ie  predy-t- 
katywne,' użycie

Jw.
Jv*.

z a s tę p n ik  m etafo­
ry cz n y , morfemowy
u z u p e łn ie n ie  
p red yk atуwne 
wadliwe , anomalie 
u z u p e łn ie n ie  predy-■ 
katywne, użycie 
u z u p e łn ie n ie  
predykatywne 
wadliwe , anomalie 
z a s tę p n ik  m etafo­
ry cz n y , m orfem icznj

jw.
u z u p e łn ie n ie  predy-- 
katywne, użycie 

jw .

u z u p e łn ie n ie  predy­
katywne prymarne
u z u p e łn ie n ie  predy­
katywne zdaniowe 

jw., użycie

jwr., użycie

u z u p e łn ie n ie  predy­
katywne morfemicznę 

w adiiwe, anomalie 
uzupełnienie predy­
katywne, użycie
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1------------ 1---------------------- 2 -- - - 5— “ - - - - -
1 9 .tr o s k a Mama tr o s z c z y  s ię  

o b r a ta .
u z u p e łn ie n ie  predy-

katywne, u ż y c ie

: 2 0 .t e a t r a k to r z a s tę p n ik  m eto- 
n im iczny

2 1 . f i lm P ó jd ę  na f i lm . u z u p e łn ie n ie  predy-
katywne, u ży cie

; 2 2 .k s ią ż k a Czytam k s ią ż k ę . jw .
2 3 .muzyka Gram na p ia n in ie . jw .

i 2 4 .r e l i g i a Chodzę na r e l i g i ę . jw .

i 2 5 .piękno W ogródku j e s t  
p ię k n ie .

jw .

2 6 .m alarstw o fa rb y z a s tę p n ik  m eto - 
n im iczny

2 7 .t e le w iz ja te le w iz o r z a s tę p n ik  m etafo ­
r y c z n y , m orfe - 
m iczny

2 8 .b ib l io t e k a Wypożyczam k s i ą ż k i . u z u p e łn ie n ie  
predykatywne

Eksperym ent d o ty c z y ł k l .  I  S z k o ły  Podstawowej nr 9 

w S ta lo w e j W o li. Na 28 wypowiedzi w y s tą p iły  aż 22 s k o ja ­

r z e n ia  zdaniowe z użyciem  podanych wyrazów w zd a n iu , n ie ­
k o n ie c z n ie  z ic h  p re d y k a tуwnym ro zw in ię cie m , w tym 3 

b łę d n e . Wśród sk o ja r z e ń  wyrazowych w ystęp u ją  t y lk o  r z e ­

czownikowe, brak n a to m ia st przym iotn ikow ych , a try b u ty w - 

n ych . Wśród rzeczow nikow ych p rzew ażają  wprawdzie z a s tę p ­

n ik i  m etaforyczn e ( 4 )  nad m etonim icznym i ( 3 ) ,  a le  są one 
dźw iękonaśladow cze, m orfem iczne, w z a s a d z ie  t a u t o lo g ic z n e . 
Warto dodaó, że r e a k c ja  d z ie c k a  na rz e cz o w n ik i a b s tr a k ­
c y jn e  typ u  p rzy w ią za n ie  i  u czynn ość j e s t  odpow iedzią 
w p ro st, u k a zu ją cą  s k o ja r z e n ia  prym arne. Koń j e s t  przyw ią­

zany do wozu -  j e s t  r e a k c ją  k o n k retn ą , n a to m ia st przyw ią­

z a n ie  cz ło w iek a  do cz ło w ie k a  oznacza p r z e s u n ię c ie  seman­
ty c z n e , c z y l i  m e ta fo r y z a c ję , k tó r a  w język u  docelowym



z o s ta ła  z a ta r ta  ( T . R i t t e l  1 9 8 7 ), za ś  "uśpione m etafory" wy­
dobyło  d zieck o  poprzez sk o ja r z e n ie  w prost. P o r . t e ż :  K .Gą- 

s io r e k , A b str a k ta  w  rozwoju ję z y k a , 1991.

r e b e la  I  В
S k o ja r z e n ia  w k o n te k ś c ie  spontanicznym  

s z k o ła  w ie js k a )  -  k l .  I

Wyraz podany przez 
n a u c z y c ie la

Odpowiedź
u cz n ia

Uwagi

_ r _
2 3

1 .o jc z y z n a o jc i e c z a stę p n ik  m etafo­
ry cz n y , morf etnicz­
ny

2 .mama matka z a stę p n ik  m etafo­
ryczn y , morf etnicz­
ny

3 .k o le g a K rz y s iu z a s tę p n ik  met oni -  
miczny

4 . m iło ść mucha, z a stę p n ik  m etafo­
ry cz n y , morf etniczny, 
wadliwy, anomalie

5«te le w iz o r oglądam u z u p e łn ie n ie  pre­
dykat ywne

6 .muzeum muzyka z a stę p n ik  m etafo­
ryczny,m orf em iczny, 
wadliwy, anomalie

7 . obraz w isi u z u p e łn ien ie  
predykatywne

8 . film b a jk a z a stę p n ik  m etoni-  
miczny

9 »pomoc pomaga u zu p e łn ie n ie  predy-j 
katywne, m orfe- 
miczne

1 0 .rad o ść r a d o śc i z a stę p n ik  m etafo­
ry cz n y , morfemiczny

11 .p r z y ja c ie l dobry u z u p e łn ie n ie  
atrybutyw ne

1 2 .z ło z ł o ś c i  s ię u z u p e łn ie n ie  predy-j 
katywne, morfemiczH 
ne
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1 -------------2------------------------- 3
1 3 .k s ią ż k a c z y ta u z u p e łn ie n ie  predy­

katywne
1 4 . ję z y k ję z y k i z a s tę p n ik  m etafo ­

ry cz n y , m orfemiczny
15 . prawda prawdziwy jWi
1 6 .t e a t r la lk o w y  ' u z u p e łn ie n ie

atrybutyw ne
1 7 .dobry k o le g a u z u p e łn ie n ie  predy­

katyw ne, ' nominalne
18. P o lsk a o jcz y z n a z a s tę p n ik

m etonim iczny
19. b ib l io t e k a b ib lio te k a r k a z a s tę p n ik  m etafo ­

ry cz n y , m orfem iczny
2 0 .b oh ater b o h a te r s k i > jw .
2 1 .z a b y te k s ta r y  dom z a s tę p n ik  m etafo ­

ry cz n y , le k sy k a ln y
22.ro d z in a wujek z a s tę p n ik  m eton i­

m iczny

Na 22 r e a k c je  sk o ja rzen io w e t y lk o  w 4 wypadkach wys­

t ą p i ł y  r o z w in ię c ia  predykatyw ne zdaniow e. P o z o s ta łe  re a k ­
c je  tw orzą p o łą c z e n ia  atrybutyw ne (з  r a z y )  i  rzeczow n iko­

we, tzw . argumentowe (1 5  r a z y ) .  Wśród ty c h  zastępn ików  
rzeczow nikow ych w y s tą p iły  4 m etonim ie i  11 n ih y -m e ta fo r , 

c z y l i  u zu p e łn ień  d iw iękon aślad ow czych , m orfem icznych, 

ta u to lo g ic z n y c h . Zauważa s ię  p rzy  tym , że r e a k c je  podo­

b ień stw a p o ja w ia ją  s ię  w przypadku wyrazów n iezrozu m ia­
ły c h , n p . muzeum, lu b  a b s tr a k c y jn y c h , n p . m iło ść  czy 

z ł o . W yniki t e  d o ty czą  S z k o ły  Podstawow ej w O lszów ce i  

obejm ują uczniów  k l .  I

K o n tek st sp o n ta n iczn y  zaw iera  in fo rm a c je  językow e 

pozytywne (m eton im ie) i  negatywne (m eta fo ryczn ość  m orfe - 

m iczna, o p a rta  na p od o b ień stw ie  pozornym ), co n akazu je  
zw rócić uwagę na w yuczalność słow n ictw a w te k s ta c h
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skategoryzow anych , pragm atycznie uporządkowanych, k tórych  
przykładem  są le k tu r y  d la . k la s  m łodszych sz k o ły  podstawo­
w e j. T o te ż  s k o ja r z e n ia  pomyślane jak o  z a stę p n ik  albo 
u z u p e łn ie n ie  bodźca d oty czą  t u ,  w przypadku k l .  I I ,  r z e ­
czowników wybranych z odpowiednich le k tu r  d la  t e j  k la s y , 
n a to m ia st w k la s i e  I I I  są to  s k o ja r z e n ia  z p o jęciam i 

społeczno-m oralnym i wybranymi z odpowiednich le k t u r  d la
p

k l .  I I I  . S k o ja r z e n ia  językow e d z ie c i  m etaforyczn e, me- 
to n im iczn e  oraz predykatywne pokazują ta b e le  I I  A i  B.

T a b ela  I I  A
S k o ja r z e n ia  w k o n te k ś c ie  pragm atycznie uporządkowanym

'irl*  I I )

Wyraz podany 
p rze z  n a u c z y c ie la

Odpowiedź
u cz n ia

1 "TUwagi

1 ! 2
3 i

1.p r o f e s o r dośw iadczony u z u p e łn ien ie  
a tr y b u tуwne

2.domek ś c ia n y z a stę p n ik  
m etonim iczny

3 . lu d z ie u bran ia jw .
4 . ro b o ta c ię ż k a u z u p e łn ien ie  

atrybutyw ne

5«p rz y ro d n icy b adają u zu p e łn ien ie
predykatywne

6 . ch ło p cy g r a ją jw .
7 .m arynarze p ły w a li jw.

8 . k a p ita n s ta te k z a stę p n ik  
m etonim iczny

9 . nieprawda kłamstwo z a stę p n ik  metafo­
ryczny , syn ommicz-

1 0 .niepow odzenia p raca
ny
z a stę p n ik  
m etonim iczny

2 . Badania w k la s a c h  I - I I I  prow adziły  mgr mgr 
Z .S o k ó ł ,  A .Piw ow arczyk, J .K u c ia b a , A .D ziew u lska  
i  B .O rze ło w sk a .
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11.kobieta młoda uzupełnienie

atrybutywne
12.dziecko człowiek zastępnik metafo­

ryczny, hiponimiozny

13.dziewczynka dobra uzupełnienie
atrybutywne

14.żona miła uzupełnienie
atrybutywne

15.syn grzeczny Jw.
16.mieszkanie meble zastępnik met oni- 

miczny
17.matka kochana uzupełnienie

atrybutywne
18.płacz gorzki Ów.
19.żal smut ek zastępnik metafo­

ryczny, synonimiczny

29.miasta - domy zastępnik metonimic;
21.wsie zwierzęta ПУ ÓW.
22.głód śmierć Ów.
23«gospodarz orze uzupełnienie 

predykatуwne

24.sąsiad pomaga Ów.
25.porządek zrobić Ów.
26.sąsiedzi dobrzy uzupełnienie

atrybutywne
27.przyjaźń prawdziwa - Ów.
28.czystośó porządek zastępnik metafo­

ryczny, synonimiczny
29-król owa władza zastępnik

metonimiczny

Badania d o ty c z y ły  uczniów  k l .  I I  S z k o ły  Podstawowej 

nr 4 w S ie d lc a c h . S k o ja r z e n ia  do rzeczowników  od 1 -1 0  do­

ty c z ą  le k tu r y  "Zaczarow ana z a g r o d a " , n a to m ia st od 11 -2 9  
le k tu r y  " D z ie c ię  e lfó w " . U czniow ie k l»  I I  p r e fe r u ją



u z u p e łn ia n ie  bodźca atrybutyw ne oraz z a s tę p n ik i o parte  
na p o d o b ie ń stw ie . U z u p e łn ie n ia  zdaniowe w obydwu le k tu r a c h  
są r z a d k ie  i  d oty czą  t y lk o  p ię c iu  przykładów  na 29 u zy s­
kanych s k o ja r z e ń . P o d k r e ś lić  n a le ż y , że s k o ja r z e n ia  do 
rzeczow ników  wydobytych z le k tu r y  mają ch a ra k ter  uporząd­

kowany i  stanow ią fragm ent w iedzy przekazyw anej w sz k o le  
za j e j  pośrednictw em .

U czniow ie k l .  I I I ,  badani p rzy  pomocy ty c h  samych 
n a r z ę d z i, t j .  sk o ja rz e ń  do rzeczowników z le k t u r y , p re­

f e r u ją  s ty cz n o ść  i  u z u p e łn ia n ie  bodźca predykatywne oraz 
atrybu tyw n e. Szczegółow e dane zaw iera ta b e la  I I  B .

T a b e la  I I  В

S k o ja r z e n ia  w k o n te k ś c ie  pragm atycznie uporządkowanym

( k l .  I I "

Wyraz podany 
p rzez  n a u c z y c ie la

Odpowiedzi
u cz n ia

Uwagi

1 ~ ~ T ~ 3
1 . o jc i e c opiekun z a stę p n ik  meta­

fo ry czn y

2 . c h ło p ie c brudas jw .
3 .u rw is p so tn ik jw.
4 . dom zabyt ek jw .
5 . w oźnica dorożka z a s tę p n ik  m eto- 

n im iczny

6 . w ieś domy jw .
7 .p r z e d s z k o le zabawki jw .
8 . krewny kuzyn . jw .

9 .C h iń cz y k oczy jw .
1 0 .k s ię ż n ic z k a p a ła c jw .
1 1 .s ta r u sz e k la s k a jw .
1 2 .c e sa rz korona Jw.

1 3 .dziew czynka ładna u z u p e łn ie n ie
atrybutyw ne
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J 14.babcia uczynna ■ uzupełnienie 
atrybutуwne

15*wujek wesoły jw.
16* t st & dobry jw.
17.mama wysoka Ów.
18.ludzie mądrzy Ów.
19.synek mały Ów.

j  20.kobieta stara Ów.
j 21.gość tajemniczy Ów.
22.człowiek młody Ów.
23.kucharz gotuje uzupełnienie 

predykatywne
24.żołnierze maszerują Ów.
25.dobro zwycięża Ów.
26.muzyk gra Ów.
27.służący zmywa Ów.
28.dzieci bawią się Ów.
29.tancerka tańczy jw.

Badania d o ty c z y ły  uczniów  k l .  I I I  ze S z k o ły  Podstaw o­
wej nr 4 w S ie d lc a c h . B y ły  t o  s k o ja r z e n ia  d o ty cz ą c e  wy­

razów wybranych z le k t u r  k l .  I I I ,  t j .  J .B r o n ie w s k a ,

" F i l i p  i  je g o  z a ło g a  na k ó łk a ch " i  J .C h .A n d e r s e n , 
" B a ś n ie " .  Wśród 29 sk o ja r z e ń  z podanymi rzeczow nikam i 

b y ło  22 r e a k c je  słowem na słowo i  7 wypowiedzi zdaniowych 
(z  czasow n ikiem ), a le  wśród ty c h  22 r e a k c j i  słow nych aż 
10 stanow ią p o łą c z e n ia  rzeczow n ika z p rzym io tn ik iem , two­

rz ą c e  łą c z n ie  fr a z ę  nom inalną, c z y l i  będące r e a k c ją  
predykatyw ną pom yślaną n ie  ja k o  z a s tę p n ik , l e c z  ja k o  

u z u p e łn ie n ie  b o d źca . Wśród r e a k c j i  słowem na słowo (n ie  

a tr y b u tуwnyctü otrzymujemy 12 sk o ja rz e ń  c z y s ty c h  będących 
odpow iedzią m etaforyczn ą w rozumianym tu  s e n s ie , w tym
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7 przykładów  s k o ja r z e ń , będących r e a k c ją  m etonim iczną, 
o p a rtą  na s ty c z n o ś c i  i  5 przykładów  sk o ja rze ń  będących 

r e a k c ją  m eta fo ry czn ą , o p a rtą  na p o d o b ie ń stw ie . Oznacza 
t o ,  że u czn io w ie  k la s y  I I I  w sk o ja r z e n ia c h  stymulowanych 
poprzez le k tu r ę  p r e fe r u ją  r a c z e j k o n te k st r e a l is ty c z n y , 

sygn alizow an y poprzez s ty c z n o ś ć , ja k  w raetonim ii i  uzu­
p e łn ia n ie  bodźca -  ja k  w r e a k c ja c h  predykatyw nych. Ponad­
t o  le k t u r a , w o d różn ien iu  od k o n te k stu  sp o n ta n iczn ego , 

s łu ż y  wprowadzeniu frazeologizm ów  ja k o  związków ł ą c z l i -  
wych typ u  Dobro zw y cięża , co u ła tw ia  budowanie d a lszy ch  
k o n tek stów , c z y l i  pragm atyczne r o z w ija n ie  d ysku rsu .

Spraw dzenie s to p n ia  opanowania słow nictw a zw iązanego 
n p . z m o r a ln o śc ią , k u ltu r ą ; i t p .  k ie r u je  naszą uwagę w 

s tro n ę  k o n te k stu  pragm atycznego uporządkowanego tem atycz­

n ie .  Chodzi w nim o spraw dzenie zn ajom ości słow nictw a 
wprowadzanego w cze śn ie j różnymi metodami p rzez n a u cz y c ie ­
l a .  Eksperym ent p sy ch o lo g ic z n y  "R e a k c ja  słowem na słow o" 

przeprowadzono w S z k o le  Podstawowej nr 1 w M szanie D o l­
n e j w k l a s i e  I I I .  Badania z a w ie ra ją  znajom ość słow nictw a 
zw iązanego z m o ra ln o śc ią , ocenianego pod kątem wspomnia­

n e j w cz e śn ie j r e a k c j i  su b sty tu ty w n ej i  r e a k c j i  predyka- 

ty w n e j. S k o ja r z e n ia  m eta fo ry czn e , m etonim iczne i  p red y- 

katywne i l u s t r u j e  ta b e la  I I I .
T a b e la  I I I

S k o ja r z e n ia  w k o n te k ś c ie  tematycznym 

( k l .  I I I )

Wyraz podany 
o rz e z  n a u c z y c ie la

Odpowiedź 
u c z n ia

Uwagi
---- —̂  -------

2 3_______________

1. s z c z e r z e S z c z e rz e  mówić. u z u p e łn ie n ie  
p red y k a tywne

2 . szyd erczo Szy d erczo  śm iać 
s i ę .

3 . pracować R ob ić  c o ś . u z u p e łn ie n ie  meta* 
fo ry cz n e , synonim! ■ 
czny



1------г------------------- --- 2 3
1 4 »p rzyk rość P rzy k ro ść  spraw iać 

komuś.
u z u p e łn ie n ie  p re - 
dykatywne, u ż y c ie

; 5»trudno Trudno uczyć s i ę . jw .
1 6 .uw ażniв Uważnie s łu c h a ć . jw .
1

7»bzdury Bzdury mówić. jw .

8 .  czerw i en ić  
s ię

C zerw ien ić  s ię  ze 
w stydu.

jw .

9 . okropny Okropny d e s z c z . jw .
1 0 .kochać Kochać mamę. jw .
1 1 .ch y try C h ytry  ja k  l i s . jw .

1 2 .wstyd Wstyd k r a ś ć . jw .
13»moralny M oralny c z ło w ie k . u z u p e łn ie n ie

nom inalne

1 4 . tr o s k liw a T ro sk liw a  mama. jw .
15»dokuczliw y D okuczliw y b ó l . jw .
1 6 . k o le ż e ń sk i K o le ż e ń sk i W o jtek . jw .
1 7 .wzór Wzór do n aśladow an ia u z u p e łn ie n ie  

atrybutyw ne

1 8 .ból B ó l zęb a . jw .

19. se rce S e r c e  d ob re . jw .
2 0 . samotny sam z a s tę p n ik  M etafo­

ry cz n y , morfemowy

2 1 .u c z u o ie m iło ść jw .
2 2 .p ra cow ity czło w ie k u z u p e łn ie n ie

nom inalne

23 . tru d p raca z a s tę p n ik  m etafo­
ry cz n y , synonim ie!

2 4 .p rz y ja ź ń koleżeń stw o
ny

jw .
2 5 .p rzy ja zn y ż y cz liw y jw .
2 6 .p r z y ja c ie l k o l ega jw .
2 7 . n ie p rzy jem n ie zimno z a stę p n ik

m etonim iczny

2 8 .nagana kara z a s tę p n ik  m etafo­
ry cz n y , h iponim ic:

2 9 .w strę tn y b rzy d k i n y
z a s tę p n ik  m etafo­
ryczny



i------------------------- 2 3 l
3 0 .wybryk z łe  zachowanie z a stę p n ik  m etoni- 

m iczny, d efin iow a -i
3 1 .z ł o ś n i c a Baba Ja g a n ie JW.
3 2 .bardzo dobry n a jle p s z y z a s tę p n ik  m etafo- 

ryc  z n y ,d e f in i owan i i
3 3 .b e z l i t o ś n ie o k ru tn ie jw .
3 4 .b ić t ł u c jw .
3 5 .b ić  s ię w alczyć jw .
3 6 .b ied a nędza z a s tę p n ik  syn on i- 

miczny
3 7 . skromnie n ie śm ia ło z a stę p n ik

m etaforyczny
3 8 . ż y c z liw ie p r z y ja ź n ie z a s tę p n ik  sy n o n i-

miczny
3 9 .cackać s ię opiekować s ię z a stę p n ik  m etafo­

ryczn y , l i t e r a c k i
4 0 .p l  o tk a ra kłam czucha jw .
4 1 .n icp o ń le ń jw .

Słow nictw o podawane p rzez n a u c z y c ie la  d o ty c z y ło  t u t a j  

różnych c z ę ś c i  mowy (r z e c z o w n ik i, p r z y m io tn ik i, czasow ni- 

k i  i  p r z y s łó w k i) . Wśród sk o ja rz e ń  na podane słowa n ie ­

zn a czn ie  przew ażała r e a k c ja  sub stytutyw n a (22 przykład y 
na 4 1 ) ,  przy czym zastęp n ikam i b y ły  głów nie wyrazy oparte  
na p o d o b ie ń stw ie , c z y l i  w ewoim ch a ra k terze  m etafo ryczn e . 
Predykatyw noś6 u ja w n iła  s ię  ja k o  u z u p e łn ie n ie  czasow ni­

kowe i  przym iotnikow e znane nam z kontekstów  sp o n ta n icz ­
nych i  p ragm atyczn ie uporządkowanych według le k tu r ^  oraz 
z o s ta ła  ro z sz e rz o n a  o u z u p e łn ie n ie  nominalne typu  Moralny 

człow iek^ czy T ro sk liw a  m§mą. Na uwagę z a s łu g u je  3

3 . T e k st sp o n ta n iczn y , skategoryzow any i  kon­
t e k s t  tem atyczn y , p o r . R .B a jo ń s k i 1981, s . 34-63«
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w y stą p ie n ie  synonimów czasownikowych typ u  p ra co w a ć-ro b ić  

oraz przysłówkowych typu  n ie p rzy jem n ie - zimno, k tó re  świad­
czą o p rzech odzen iu  z kodu językow ego ogran iczo n ego  -  do 

ro z w in ię te g o  (B .B e r n s te in  1 9 7 0 .

3 . OCENA MODELI TWORZENIA I  ODBIORU METAFOR 
PRZEZ DZIECKO

Tw orzenie m etafor w język u  d z ie c k a  j e s t  procesem , na 

k tó ry  s k ła d a ją  s ię  różn e sposoby używ ania ję z y k a , ro zu ­

miane ja k o  w ra sta n ie  w s ie b ie  u ży ty ch  znaków językow ych 
(m a te r ia łu  s ło w n e g o ). Możemy w ięc w yodrębnić 7 rodzajów  
m etafor (w yrażeń m e ta fo ry cz n y ch ):

1 . M e ta fo ra  dźwiękowa, t j .  p ow tarzan ie  grup g ło s k o ­

wych odczuwane ja k o  r o d z a j m etafory  im it u ją c e j  z ja w isk a  

pozajęzykow e, dźwiękowe lu b  k in e ty c z n o -w iz u a ln e
(P .W rób lew ski 1986, T . R i t t e l  1987 b ) .

2 .  M e ta fo ra  s u b s ty tu c y jn a , t j .  pragm atyczne z a s tę p o ­
wanie b ra k u ją cy ch  słów  -  znanymi C p o r. ta b e le  sk o ja r z e ń  

I ,  I I  i  I I I ,  a w n ic h  słow a z r e a k c ją  s u b s ty tu c y jn ą ) , 
lu b  m etaforyczn e d e fin io w a n ie  znaczeń ty p u ; s p ie s z ą c e  

s ię  p ow ietrze  f w ia tr ’  ( T . R i t t e l  1 9 9 1 ).
3 . Tw orzenie te k s tu  m etaforyczn ego  poprzez e ty m o lo - 

g izow an ie  ty p u : W Zarytem  t o  s i ę  z a r y je s z ,  a w Makowle 

to  w szystko  j e s t  z maku (M .Z a rę b in a  1982)
4 . M e ta fo ra  p aronim iczn a ja k o  p r z e s u n ię c ie  sem antycz­

ne p o w sta łe  w wyniku z łe g o  ro zczłon k o w an ia  dźwiękowego 
wyrazów ty p u :Dowody? Id ziem y do wody! ( T . R i t t e l  1991) 
lu b  nowych p o łą cze ń  wyrazowych^ [p o r . n p . b a n k ster i  

g a n g s te r , z ło d z le jm e n  i  dżentelm en (G .L a k o ff  198oJ.
5 . M e ta fo ra  podpow iedziana, p r z e ja w ia ją c a  s ię  w 4

4 . Są t o  tz w . w stydliw e m eta fo ry  będące r e z u l ­
tatem  k o n ta m in a c ji, p o r . Ch .Perelm an  1958, s . 4 7 1 -5 4 9 .
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te k s ta c h  cytowanych z pam ięci (p o r . ta b e le  sk o ja rzeń  
I  A i  I  B ) .

6.  M eta fo ra  prowokowana w ystęp u jąca  w t e k ś c ie  l i t e ­
rackim  d la  d z ie c i  (p o r . ta b e le  I I  A i  I I  B ) .

7 .  M e ta fo ra  n iew ła ściw a , t j .  p rz e su n ię c ie  kontekstow e, 

agram atyczne typu Z ja d ł  egzamin zam iast Zdał  egzam in, 

przypom in ające zab u rzen ia  a fa ty c z n e  i  p r z e s u n ię c ie  m yślo­
we rozw ojow e, p o le g a ją c e  na ujmowaniu z ja w isk  za szeroko,, 
ja k  np. w spieszącym  s ię  p o w ie trz u , k tó r e  oznacza w iatr 
lu b  za wąsko, ja k  n p . w zw rocie  "Czy w id z isz  tę  w stążk ę?" 
oznaczającym  t ę c z ę ,  k tó r e j  to  nazwy d zieck o  n ie  zna lub

ją  s u b s ty tu u je  poprzez podobieństw o m etaforyczn e (p r z y ­
k ła d  z a sły sz a n y )

N eologizm y o k a zjo n a ln e  i  tzw . wymyślanki d z ie c ię c e  

(H .Zgółkow a 1986) op eru ją  głów n ie modelami omówionymi na 
początku  a r ty k u łu , t j .  podobieństwem i  ( r z a d z ie j )  s ty c z ­
n o ś c ią .  D ziew czynka, wiek 4 ,3  zwraca feię do p rzedszko­
la n k i  "Ta rykwa c ią g l e  beczy i  b eczy i  n ie  można z n ią  
wytrzymać" (W .Ł ata  1991) .  Mechanizm te g o  p rz e s u n ię c ia  

( rykwa na o k r e ś le n ie  d ziew cz y n k i) p o le g a  na m o d y fik a c ji 
dwuczłonowego związku o k re ślen io w e go , w którym a s o c ja c ja

i. \aczeniow a o p a rta  j e s t  a lb o  na rów ności pod względem 

pewnej cechy tra k to w a n ej ja k o  c a łk o w ita , np. p ła k s a , 
b e k sa , rykwa, lu b  częśc io w a , n p . dziew czynka to  p ła k s a .

W tym wypadku p o w sta je  m etafora  według p r o p o r c ji :  dziew­
czynka p ła c z ą c a  (c z ło n  o k re śla n y  + o k r e ś la ją c y )  = p ła k sa  

i  a n a lo g ic z n ie : dziew czynka ry cz ą c a  (c z ło n  o k re śla n y  + 
o k r e ś la ją c y )  = rykw a. M o d y fik a c ja  związku określen iow ego 

p o le g a  tu  na tym , że ja k o  c z ło n  o k r e ś la n i podmiot z o s ta je  

u ż y ty  c z ło n  o k r e ś la ją c y  -  przjydąwką, t j .  Dziewczynką.

5 . O dróżnić tu  tr z e b a  podmiot in te r p r e tu ją c y  
daną m etaforę  od podm iotu, k tó ry  ją  stw o rzy ł i  od przed­
m iotu p ozn an ia .
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(podm iot.) ry cz ą c a  (przydaw ka) Ta rykwa b a cz y » Dziew­
czynka to  b e k sa , p ła k o a , rykwa równość p sy c h o lo g ic z n a  
wobec Ta rykwa beczy (m e ta fo ra '/.

Na tym samym sohem acie sk o ja rz e ń  p rzez podobieństw o 

o p a rta  j e s t  m eta fo ra  d z ie c k a  5,9  1 . ,  u k tó re g o  za o b se r­
wowaliśmy m etaforę u n iw ersa ln ą  n a le ż ą c ą  do m e ta fo r , k tó ­

rymi "my ży je m y ". J e j  ko rzen i s tr u k tu r a ln y c h  n a le ż y  szu­

kać w s ty m u la c ji  m a te r ia ln e j ,  f i z y c z n e j .  I l u s t r u j e  to  
t e k s t  będąoy wymianą zdań w c z a s ie  m alow ania, m iędzy 

dziew czynką wiek 5,9  1 » i  ohłopcem wiek 6,1 l . s  
"M oje r ę ce różow e. - Bo masz f a r b ę . - T o krew, n ie  fa r b a . - Ona 

k ła m ie , kłam czuch, kłam czuch! - G łu p iś " (W .Ł a ta  1988).
W d ia lo g u  tym k o lo r  różowy j e s t  p rze z  ch ło p ca  id e n t y f ik o ­

wany n le m e ta fo r y o z n ie , le c z  kon w en cjon aln ie  z fa r b ą , 
dziew czynka zaś poprzez podobieństw o w idzi tu  krew, p rzez 

co wprowadza nowe zn a cze n ie  m eta fo ry czn e . K o lo r  czerwony 
k o ja rz y  s ię  z krw ią w m e ta fo rz e , k tó r ą  zawdzięczamy k u l­

tu r z e  i  w tyra n a le ż y  upatryw ać j e j  ź r ó d ła
Vł modelaoh m eta fo r  d z ie c ię c y c h  w ystęp u je  ta k ż e  p rz e ­

s u n ię c ie  sem antyczne stymulowane m a te r ia ln ie  lu b  myślowo, 
p rzez p r z y le g ło ś ć  typ u  dach domu i  w ejdź pod mój daoh.

Na t e j  z a s a d z ie  j e s t  zbudowany w ierszyk  A g n ie sz k i 1 . 5 , 
będący utworem wierszowanym; p t .  " K a lo s z e " : O s ta tn i  r a z , 

k to ś  c h o d z ił  w was, Te b u ty  b i a ł e , рц._w_dzjLyrąch_ęaj:g,
Coś do n ic z e g o , m iły  k o le g o  (H.Sem enow icz 1973)» W t e k ­
ś c i e  tym m etafo ry czn o ść  z n isz cz o n y ch  k a lo s z y  p o le g a  na 

p r z y le g ło ś o i  c z y l i  s ty c z n o ś c i  s ta r y c h  k a lo sz y  z dziuram i 
i  z negatywną oceną te g o  typu  przedm iotów

Odbiór m etafor j e s t  wynikiem funkcjonow ania w r z e ­
c z y w is to ś c i  pozajęzykow ej dwóch prawdopodobnych mo­
d e li*

1 . Torow ania p o d ło ża  m etafo r p rze z  t e k s t y  p rz y g o to ­

wywane d la  d z ie c i  oraz p rzez  wypowiedzi d o ro s ły c h  f o r ­

mułowane w k o d z ie  rozw iniętym  ( L .J .E n d  1 9 8 6 ) .
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2. Wydobywania podłoża metafor z języka dziecka po­
przez stymulowanie jego wypowiedzi tematycznych dotyczą­
cych składowych metafory, t j .  tematu, nośnika i  podłoża 
(R.Bajoński 1981).

Torow anie i  wydobywanie p od ło ża  m etafor winno sta n o ­
wić przedm iot s p e c ja ln e g o  za in te reso w a n ia  l in g w is ty k i  
p e d a g o g icz n e j ( T . R i t t e l  1 9 8 6 ), nazywanej ta k ż e  l i n ­
gw isty k ą  edukacyjną (M .Stu bb s 1988) .

4 . KONKLUZJA

Nasuwają s ię  tu  pewne s p o s tr z e ż e n ia  d o ty czą ce  d a l­
szych  kierunków a n a liz y  m etafory  w język u  d z ie c k a :

1 . W a sp e k c ie  semantycznym wyodrębnić każde p rzesu ­
n ię c ie  se m a n ty cz n e ^ tj. porów nanie, m etaforę (p r z e n o śn ię ) 
i  m etonim ię (S .D ą b ro w sk i 1 9 6 5 ).

2 .  W a sp e k c ie  stru k tu raln ym  o k r e ś l ić  s to p n ie  grama- 

ty c z n o ś c i  t e k s tu  ( N .Chomsky 1 9 6 5 ).
3 .  W a sp e k c ie  rozwojowym o k r e ś l ić  k o le jn o ść  przyswa­

ja n ia ,  bądź d om in acji s tr u k tu r  językow ych opartych  na 

p od o b ień stw ie  oraz na s ty c z n o ś c i  (R .Ja k o b e o n  1 9 6 4 ).
4 .  W a s p e k c ie  dydaktycznym , uw zględniającym  stym ulo­

wanie rozw oju językow ego d z ie c k a , kon ieczn e s t a j e  s ię  
o d ró ż n ie n ie  tw órczego  używania ję zy k a  (nowa, własna me­

t a f o r a )  od tw ó r c z o śc i językow ej w o g ó le  (tó .P rzetaczn ik o w a 
1986).

5 . W a sp e k c ie  p ra k ty c z n e j w yu czaln ości języ k a  chodzi 

o zbadanie em piryczne, czy i  w ja k i  sposób m etafora  cha­
r a k te r y z u je  bądź stym u lu je  rozw ój poznawczy ( j .S u c h e c k i  

1 9 8 3 ); a k s jo lo g ic z n y  (Cz .M atu sew icz  1984) i  e s te ty c z n y  

( J .K m it a  1 9 8 5 ); oraz torow an ie p od ło ża  d la  m etafor o 
wspólnym podłożu  w drodze tzw . eksperymentu językowego 

p oprzez dobór m etafor parami lu b  tr ó jk a m i, np. D r o g i-to  
węże, R z e k i - t o  w s tę g i . K o le .1 e -to  dżdżow nice^itp .C P o r. te ż  

T . R i t t e l  1991, s .2 7 5 -2 9 1 ) .
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Tech n ika  przekazu u stn e g o , z ja k ą  mamy do c z y n ie n ia  

u d z i e c i ,  r ó ż n i s ię  od metod przekazu p is a n e g o . Forma 

kom pozycji " p o e ty c k ie j"  o p a rta  na p od o b ień stw ie  lu b  

s ty c z n o ś c i  ma tu  za  zad an ie  komunikowanie o czymś (u c z u ­
c ia c h , s p o s tr z e ż e n ia c h , i t d . ) , n ie  zaś wywoływanie p rz e ­

ż y c ia  e s te ty c z n e g o . H is t o r ia  tw o rze n ia  form m eta fo ry cz ­

nych j e s t  ta k ż e  h i s t o r i ą  nabywania ję z y k a , a te c h n ik i  w 

n ie j  w ystęp u jące  p ozw a la ją  zrozum ieć przekaz myślowy, 

n ie  zaś samą kom pozycję t e k s t u .
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