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Wizje ekonomiki postkapitalistycznej
w doktrynie socjalistow polskich
w latach 1931 —1948

Wbogatym dorobku ideologiczno-programowym Polskiej Partii Socja-
listycznej wostatniej dekadzie Il Rzeczypospolitej, dwdch nurtéw ruchu
socjalistycznego czasu wojny i okupacji, a takze odrodzonej PPS - proble-
matyka ekonomiczna zajmowata stosunkowo wiele miejsca. Fakt ten wydaje
sie w peini wytlumaczalny. Ruch dostrzegajacy bliskg perspektywe zasad-
niczej zmiany warunkéw spoteczno-ustrojowych, badz dziatajacy - jak PPS
po 1944 roku - w nowych warunkach, zobowiazany byt niejako formutowac
program zasadniczej poprawy warunkéw bytu spoteczenstwa, a u jego podstaw
- tworzy¢ wizje ekonomiki postkapitalistycznej, jako antidotum na struk-
turalne, ekonomiczne sprzecznosci kapitalizmu i zrédto ekonomicznego
postepu w przysztosci.

Nie ulega watpliwosci, ze szerokie zainteresowanie problematyka eko-
nomiczng w PPS powigza¢ nalezy z kryzysem gospodarki kapitalistycznej
i z jego ekonomiczno-spotecznymi, a takze politycznymi skutkami. Obser-
wacja przebiegu tego kryzysu skianiata dziataczy PPS, a przynajmniej ich
wiekszos$é, do wniosku o strukturalnym jego charakterze, zmuszata do kon-
kretyzacji wlasnych propozycji sanacji gospodarczej kraju.

Tak wiec problematyka ekonomiczna stanowita jedno z centralnych
zagadnien, na ktorych ogniskowata sie uwaga uczestnikéw XXII Kongresu
Polskiej Partii Socjalistycznej, ktory odbyt sie w Warszawiew 1931 roku.
Referat programowy, zatytulowany "Kryzys gospodarczy, bezrobocie i klasa

robotnicza", przedstawit Zygmunt Zaremba. Podkreslit w nim strukturalny
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Charakter kryzysu, dowodzit, ze jego przezwyciezenie jest dopiero mozli-
we z chwilg usuniecia spoteczno-ekonomicznych podstaw kapitalizmu. Wska-
zywal, ze tylko gospodarka planowa jest w stanie zapewni¢ robotnikowi
godziwe warunku egzystencji, zagwarantowa¢ ralizacje polityki pelnego za-
trudnienia. Warunkiem za$ realizacji gospodarki planowej jest uprzednie
przejecie wiadzy przez rzad robotniczo-chtopski. Whblizszym horyzoncie
czasowym, jeszcze w ramach panstwa kapitalistycznego, postulowat Z. Za-
remba wprowadzenie 40-godzinnego tygodnia pracy, rozwiniecie robot
publicznych, zakaz pracy miodocianych. Sformutowat takze postulat wpro-
wadzenia kontroli robotniczej nad produkcjg, poprzez udziat przedstawi-
cieli zwigzkéw zawodowych i pracownikdéw w zarzadach przedsiebiorstw.*

Poglady te podzielata wiekszo$¢ delegatdw. Natomiast zdanie mniej-
szosci reprezentowal D. Gross. Negowal on przedstawione w referacie
Zaremby oceny i wnioski. Wjego opinii, kryzys nie miat charakteru ogéino-
Swiatowego. Twierdzit, ze kryzys w kazdym kraju jest niejako zjawiskiem
samoistnym. WPolsce mozna go przezwyciezy¢ poprzez emisje - bez pokrycia
w towarach i ustugach - okoto dwdch miliardéw ztotych. Zdaniem D. Grossa,
prowadzi¢ to miato do podniesienia wynagrodzen pracownikom sektora pan-
stwowego i stworzenia programu robdét publicznych. Zarzucal Z. Zarembie
dazenie do etatyzacji gospodarki i - obiektywnie - wzmocnienie ekipy
sanacyjnej pod wzgledem ekonomicznym.2 Poglady D. Grossa podzielat Z.
Zutawski. Oednak wiekszoé¢ byta zdania odmiennego, stad tez uchwata przy-
jeta przez uczestnikdw kongresu byta zbiezna z pogladami Z. Zaremby."*
Uzasadnit on swdj punkt widzenia, rozwinal wiele z zaprezentowanych pod-
czas spotkania koncepcji w obszernej publikacji pt.4"Bezdroia kapitaliz-
mu i drogowskazy przysztosci”, wydanej w 1934 roku.

Uchwaty XXII Kongresu PPS nakres$laty jedynie ogdélne ramy projektu
restauracji gospodarczej Polski. Skonkretyzowano je w rok pézniej, pod-
czas obrad Rady Naczelnej PPS w marcu 1932 roku. Zdaniem uczestnikéw
tych obrad jedynie gospodarka planowa mogta doprowadzi¢ do likwidacji
kryzysu gospodarczego' i zapewni¢ "powszechny dobrobyt ludnosci"."* Aby
cel ten osiggnaé, nalezato: uspoteczni¢ dojrzate do tego gatezie produk-
cji, wprowadzi¢ kontrole robotnicza we wszystkich zaktadach produkcyj-

nych, zcentralizowac¢ wszystkie oszczedno$ci w Banku Polskim, zmonopoli-
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zowa¢ przez panstwo handel zagraniczny oraz podda¢ kontroli agend panstwo-
wych miedzynarodowy obrdét towarowo-pieniezny.6

/ Wpodobnym duchu wypowiedzieli sie uczestnicy spotkania Komisji Cen-
tralnej Zwigzkéw Zawodowych. Podkreslono wiec koniecznos$¢ uspotecznienia
podstawowych gatezi produkcji, podporzadkowania polityki finansowej pan-
stwa potrzebom produkcji i konsumpcji, wprowadzenia zasad planowania do
zycia gospodarczego. Wskazano wreszcie na polityczne przestanki realiza-
cji takiego programu. Stwierdzono, ze program ten moze zrealizowaé je-
dynie ruch robotniczy we wspoétpracy z warstwami posrednimi.7

Problematyce ekonomicznej poswiecone byly réwniez obrady Rady Na-
czelnej PPS w pazdzierniku 1932 roku. Wprzyjetej rezolucji stwierdzano,
ze jedynym gwarantem poprawy potozenia mas pracujgcych jest rzad robotni-
czo-wtascianski, ktory - po przejeciu wladzy - dokona zasadniczej prze-
budowy ekonomicznej, spotecznej i kulturalnej panstwa, przeprowadzi wy-
wiaszczenie w miescie i na wsi wielkich posiadaczy, uspoteczni dojrzate
do tego gatezie produkcji, stworzy nowe podstawy gospodarki, ktéra bedzie
stuzy¢ zaspokajaniu potrzeb mas pracuja@cych.8

Ten werbalnie radykalny program, pomijajacy - zwrdéémy uwage - kwestie
drég prowadzacych do stworzenia rzadu mas pracujacych, program bedacy wwy-
padkowa pogladow wiekszosci aktywu PPS, nie byt jednak przez wszystkich
socjalistow akceptowany. Wpartii -bowiem i w organizacjach z nig zwiaza-
nych istniat relatywnie silny nurt lewicowy, prezentujgcy w wielu spra-
wach poglady réznigce sie od oficjalnego stanowiska kierownictwa PPS.
Nalezaly do niego dwa ugrupowania socjalistow: pierwsze - sformalizowane
w ramach Zwigzku Niezaleznej Milodziezy Socjalistycznej (organizacji aka-
demikoéw-socjalistow ideowo powigzanych z PPS) i drugie - nieformalne,
sktadajgce sie z dziataczy lewicowych PPS, ktérzy w pierwszej potowie lat
trzydziestych podjeli prébe zradykalizowania programu i taktyki tej
partii.

I tak ideolodzy ZNVS formulowali wilasne oceny perspektyw gospodar-'
ki kapitalistycznej. Wich opinii, ekonomika kapitalistyczna zmierzata
ku catkowitemu rozprzezeniu. Stad jedyng droge pokonania istniejgcych
trudnosci widzieli wrealizacji hasta socjalistycznej gospodarki plano-

wej. Przestrzegali jednak przed zitudzeniami, ze droge te mozna otworzyc¢
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bez uprzedniego zdobycia wladzy przez klasg robotniczg. "Lecz ta droga -
pisali - drogg socjalistycznej planowosci klasy i rzady dzi$ panujace
po6js¢ nie moga, gdyz oznaczatoby to dobrowolng ich abdykacje. Dlategottei
wyjscie z chaosu gospodarczego, w ktéry Swiat zostat wprowadzony przez
kapitalizm, jest mozliwe tylko déogq zdobycia wladzy przez klase robotni-
cza, droga rewolucji socjalnej."

Problem wyjscia z kryzysu gospodarczego podjgt réwniez dziatacz tzw.
Opozycji PPS - Ludwik Winterok. Przeciwstawiat sie on na tamach pisma
ZNVS i lewicy OMIUR "Ptomienie" pogladowi o samoistnym upadku kapita-
lizmu, gdyz - jak pisat - "historia zna niejeden przypadek, gdy stary
ustroj, pozornie skazany na $mier¢, diugo trzyma sie na powierzchni.."n
L. Winterok byt gleboko przekonany, ze zostanie przezwyciezony kryzys
i dobrobyt ludzkosci bedzie osiggniety dopiero droga zdobycia wiadzy
przez proletariat"”.

Réwniez czotowy ideolog lewicy PPS, Adam Préchnik, zwracat uwage,
iz nie ma innej drogi niz rewolucyjne wyjscie z kryzysu gospodarczego.
"Konieczno$¢ socjalizmu - pisat - mozna teoretycznie podwazy¢ dwoma pro-
pozycjami rozwigzan. Pierwsza wymagataby utrwalenia kapitalizmu jako
ustroju postepu i gospodarczego rozwoju. Druga zaktada¢ winna stworzenie
ustroju nie bedacego ani kapitalizmem ani socjalizmem®. 12 Obie propozy-
cje sg - jego zdaniem - nierealne. Dla socjalizmu nie na alternatywy.

' Radykalni dziatacze socjalistyczni nie poprzestali na konstatacji
faktu koniecznosci walki o wladze w panstwie na drodze rewolucyjnej.
Podjeli réwniez prébe stworzenia catosciowej, w miare konkretnej kon-
cepcji panstwa postkapitalistycznego. Wjej wyniku przedstawiono dwie
wizje panstwa "okresu przejsciowego". W 1934 roku naktadem spétdzielni
wydawniczej "Ptomienie" ukazala sie praca akademikéw-socjalistow pt.
"Gospodarka - polityka - taktyka - organizacja socjalizmu". Wczesci
ekonomicznej tej publikacji jej autorzy - Oskar Lange i Marek Breit -
przedstawili koncepcje dziatan rzadu rewolucyjnego, rzadu robotniczo-
-chtopskiego w sferze gospodarczej. Do podstawowych, pierwszoplanowych
zadan zaliczyli oni wywilaszczenie - bez odszkodowania - zakladow prze-
mystowych zatrudniajacych powyzej dwudziestu robotnikéw, wszystkich za-

ktadéw uzytecznosci publicznej, a takze gospodarstw rolnych o obszarze
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powyzej dwudziestu hektarow. Wskazywali takze na niezbedno$¢ przejecia
przez panstwo wkt"doéw bankowych powyzej 10 000 ziotych. Wiele uwagi po-
Swiecili okresleniu nowych struktur zarzadzania gospodarczego. Twierdzi-
li, iz organem kierujgcym i kontrolujgcym powinien by¢ Bank Powszechny.
Jako wylaczny wtasciciel kapitatu i kredytodawca miat on by¢ pewnym gwe-
rantem realizacji zasad gospodarki planowej. Postulowali dalej tworze-
nie z uspotecznionych gatezi przemystu tzw. trustow, ktérych organiza-
torami powinny staé¢ sie zwigzki zawodowe oraz spoéidzielnie robotnicze.
0. Lange i M Breit wskazywali na niezbedno$¢ zapewnienia pracownikom
tam zatrudnionym szerokiego wsp6tudziatu w kierowaniu przedsiebiorstwem.
Udziat pracownikéw winien by¢ przy tym "decydujacy" i realizowany poprzez
system rad robotniczych.15

Wielce znaczgce uwagi sformutowali akademicy z ZNVS w kwestii agrar-
nej. Wmysl ich programu wywlaszczeniu ulec winny - o czym juz wspomina-
fem - gospodarstwa o areale powyzej 20 ha. Rozdzielenie tej ziemi pomie-
dzy matorolnych i bezrolnych chiopéw pozwolitoby nada¢ ziemie wszystkim
jej potrzebujacym. Wiecej - wmysl ich wyliczen - $redni obszar gospo-
darstwa powiekszytby sie dwukrotnie. 14

Piszagc o uspotecznieniu ziemi jako $rodka produkcji autorzy tej
koncepcji wystrzegali sie radykalnych, szybkich rozwigzan. Uwagi na ten
temat formutowali nader ostroznie, z peitng Swiadomoscig polskich realiow.
Swoj stosunek do tej, jakze drazliwej i kontrowersyjnej do dzisiaj spra-
wy wyrazili w nastepujacy sposob: "Gdzie sie okaze to (likwidacja drob-
nego rzemiosta i handlu - przyp. A J) niemozliwe dlatego, ze w danej
dziedzinie wytwarzania koncentracja nie stwarza wyzszosci technicznej
(np. przy uprawie warzyw i hodowli), pozostawienie warsztatéw indywi-
dualnych jest po prostu gospodarczo racjonalniejsze. Dotyczy to zwilasz-
cza znacznej czesci produkcji rolniczej, szczeg6lnie hodowlanej, warzyw-
niczej i sadowniczej. Tam za$, gdzie w rolnictwie produkcja wwielkich
folwarkach jest wydajniejsza (np. produkcja zbozowa), rzad robotniczo-
-chtopski bedzie sie starat koncentrowac jg przez spoéidzielczosé, jed-
nak tylko w miare jak rozwdj oswiaty na wsi bedzie przekonywat ludnos¢
wiloscianskg o wyzszosci gospodarki kolektywnej"1'5.

Podkresli¢ wypada zasadnicza mys$l programowg akademikoéw-socjalistow
z ZNMS. Warunkiem zasadniczych przeobrazen, takze ekonomicznych, musi by¢



zdobycie wiadzy przez rewolucyjny rzad robotniczo-chtopski. Wwyniku je-
go pierwszych dziatan organizatorsko-~ospodarczych powstanie - zaréwno
V miescie, jak i na wsi - w pierwszym etapie przeobrazen trdjsektorowy
model gospodarki postkapitalistycznej. Bedzie to model panstwowo-spot-
dzielczo-prywatny. 0. Lange i M Breit zwracali uwage na koniecznos$¢ jak
najszerszego uspotecznienia ekonomiki, a w jej ewentualnym upanstwowie-
niu dostrzegali - jakze stusznie - niebezpieczennstwo rozwoju niekontro-
lowanej przez spoteczenstwo biurokracji i zwiekszania sie z uplywem
czasu jej samowoli.

Druge wizje programowa panstwa "okresu przejsciowego" zaprezento-
wali ideolodzy lewicy w PPS w rok po ukazaniu sie pracy akademikéw-socja-
listdbw, w okresie poprzedzajgcym XXIV Kongres PPS, ktéry odbyt sie w lu-
tym 1937 roku w Radomiu. B. Drobner, A. Prochnik i J. libkind-Kielecki
przedstawili jg w formie pisemnej na posiedzeniu Rady Naczelnej PPS w
listopadzie w 1935 roku ,

Lewicowy dokument programowy, zatytutowany "W walce o socjalizm .
Projekt Programu PPS", powtarzal szereg rozwigzan zaproponowanych juz
wczesniej przez ideologdbw ZNVS i byt przez nich konsultowany. Miedzy
obydwoma tymi dokumentami programowymi byly jednak i réznice. Zasadnicze
dotyczyly organizacji gospodarki socjalistycznej. Akacemicy-socjalisci
z ZNVB nie dostrzegali szerszych uprawnien aparatu panstwa w sferze eko-
nomicznej. Dazyli do mozliwie daleko idgcego odseparowania politycznej
sfery dziatalnosci panstwa od sfery ekonomicznej. Zasadnicza role przy-
pisywali Bankowi Powszechnemu i bardzo szerokiemu uspotecznieniu wiasno-
§ci $rodkéw produkcji w przemysle. Projekt przedstawiony przez B. Drobne-
ra, A. Prochnika i J. Libkinda-Kieleckiego przyznawat organom panstwa
znacznie wieksze prerogatywy w sferze gospodarczej. Ich zdaniem, organem
nadrzednym nad socjalistyczna gospodarka winien by¢ organ kolegialny -
Naczelna Rada Gospodarcza. Wjej sktad mieli wchodzi¢ - obok przedstawi-
cieli producentéw i konsumentéw - réwniez reprezentanci aparatu parnstwo-
wego. Natomiast "kierownictwo poszczegdlnych zakladéw spoczywac bedzie
w rekach zespotéw ztozonych z przedstawicieli robotnikéw, pracownikow,

czynnika naukowo-technicznego i Naczelnej Rady Gospodarczej
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Ta propozycja programowa lewicy nie uzyskata znaczgcego poparcia.
Wiekszo$¢ dziataczy partii odrzucita jg jako zbyt»radykalng nie w sferze
ekonomicznej,ale politycznej. Totez program partii, uchwalony podczas obrad
XXIV Kongresu PPS w Radomiu, opierat sie w zasadzie na propozycji progra-
mowej czotowego ideologa PPS Mieczystawa Niedziatkowskiego. Program ten,
okreslony przez A. Prochnika nie catkiem bezpodstawnie  jako "reformis-
tyczny z rewolucyjnymi tatami”*7, wskazywat - podobnie jak i propozycje
lewicy - ze warunkiem koniecznym do realizacji planowej gospodarki socja-
listycznej jest powstanie rzadu robotniczo-chtopskiego. Wprogramie nie
sformutowano opinii co do drog wiodacych do wiadzy. Pogtebiona analiza
tekstu nie wskazuje jednak, iz miata to by¢ droga rewolucyjna.

Fragmenty programu dotyczace sfery ekonomicznej zawieraty konkretny
katalog dziatan, zmierzajacych do zasadniczego przeksztatcenia kapitalis-
tycznych struktur gospodarczych. Zakladano wiec: "obalenie przywilejow
klasowych szlachty, fabrykantéw i bankieréw, wywlaszczenie obszarnikéw i
oddanie ziemi tym, ktérzy na niej pracujg, uspotecznienie wielkich zakila-
dow pracy i wielkiej wilasnosci w miastach, upanstwowienie bankéw i wpro-
wadzenie monopolu panstwowego w wymianie towarowej i walutowej z innymi
krajami, uspotecznienie tych gatezi przemystu, ktére majg podstawowe
znaczenie dla gospodarki kraju i obronnosci, uspotecznienie $rodkéw ko-
munikacji majacych znaczenie publiczne, uspotecznienie handlu hurtowego.
Jednoczes$nie przewidywano zachowanie prywatnych drobnych warsztatéw
rzemies$lniczych i drobnego handlu, stanowigcego warsztat pracy osobis-
tej."18

Wkwestii agrarnej stwierdzono koniecznos$¢ wywilaszczenia "doébr mar-
twej reki" i ziemi obszarniczej. Ziemie te miano rozdzieli¢ wséréd bezrol-
nych i malorolnych chlopéw. Wreszcie, czytamy w programie, rzad robotni-
czo-chtopski otoczy¢ winien opieka wszelkie formy spéidzielczosci zaréw-
no rzemieslniczej, jak i ch+opskiej.19

Decyzje programowe XXIV Kongresu PPS zakonczyly, przynajmniej for-
malnie, dyskusje nad zagadnieniami socjalistycznej ekonomiki, prowadzong
w PPS w okresie miedzywojennym. Wjej efekcie sformutowano wspoélne -

w istocie rzeczy - stanowisko wobec zasadniczych probleméw gospodarki

okresu przejsciowego miedzy kapitalizmem a w petni uksztalttowanym socja-
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lizmem. Socjalisci z PPS, podobnie zreszta jak ideolodzy Bundu i innych
partii socjalistycznych mniejszosci narodowych, stali na stanowisku uspo-
tecznienia - a nie upanstwowienia wielkiej i $redniej wtasnosci S$rodkéw
produkcji. Podkreslali konieczno$¢ zbudowania wielosektorowego modelu
gospodarczego. Wskazywali wreszcie na konieczno$¢ zapewnienia szerokiego
udziatu zatrudnionych w rozstrzyganiu zywotnych spraw w swoim zaktadzie
pracy.

Szczegolnie waznym byto réwniez wprowadzenie do $wiadomosci socja-
listycznej przekonania, iz wrywalizacji miedzy kapitalizmem a socjalis-
tyczng propozycja rozwojowg czynnik ekonomiczny odgrywaé¢ bedzie decydu-
jaca - wistocie rzeczy - role. Wdobitny sposéb dali wyraz temu realis-
tycznemu stanowisku 0. Lange i M Breit,piszgc: "Powstaje pytanie, czy
i na ile /.../ posuniecia rzadu robotniczo-chtopskiego potrafig podnies¢
poziom zyciowy mas ludnosci robotniczej i chtopskiej. Od tego za-
lezy powodzenie wustroju socjalistycznego (podkr.
- A Jj. Nie chcemy by¢ posgdzani o niedocenianie moralnych i kulturo-
wych wartosci ustroju socjalistycznego. /.../ Do tych wartosci moralnych
rewolucyjny rzad robotniczo-chtopski nieraz bedzie sie musiat odwotac
w okresie przejsciowym i dla nich bedzie wydobywal z mas poswiecenie,

a nawet ofiary. Ale pamietajmy, ze na dtuzszag meteso-

cjalizm potrafi sie na tyle ugruntowac¢, o ile
poza swymi zdobyczami moralnymi potrafi poka-
za¢, ze gospodarczo funkcjonuje lepiej niz ka-

pital izm"20

Lata wojny i okupacji zaowocowaly na gruncie polskiego ruchu so-
cjalistycznego - tak w okupowanym kraju, jak i na emigracji - dalszymi
dokonaniami ideologiczno-programowymi, precyzujacymi koncepcje prze-
ksztatcen spoteczno-ustrojowych, realizowanych w warunkach niepodlegtej
Polski. Analizujgc ekonomiczne koncepcje polskich socjalistow nalezy
zauwazy¢, ze rozwazania programowe koncentrowaty sie wokét problematy-
ki wiasnosci $rodkéw produkcji, organizacji zarzadzania gospodarkg oraz

kwestii agrarnej.



Wkraju, wokresie wojny, nurt socjalistyczny reprezentowaty dna
kierunki. Pierwszy, bedacy kontynuatorem centrystycznego kierunku w PPS,
przyjat nazwe PPS-Wolnos$¢-Rownosé-Niepodlegtosé. Drugi, bedacy jakby
przedtuzeniem lewicowego odlamu w partii w okresie miedzywojennym, ule-
gat przeksztatceniom. Poczatkowo lewicowi dziatacze socjalistyczni sku-
piali sie wokdt wydawanego konspiracyjnie przez Norberta Barlickiego
pisma "Barykada Wolnosci". Nastepnie, po skonsolidowaniu, lewica socja-
listyczna utworzyla organizacje Polscy Socjalisci, przeksztatcong z ko-
lei wRobotniczg Partie Polskich Socjalistow. Wreszcie wspomnie¢ nalezy,
Ze spora grupa dziataczy PPS znalazta sie na emigracji w Wielkiej Bry-
tanii. Jednak koncepcje polityczne tej grupy nalezy rozpatrywa¢ w kon-
teks$cie prowadzonej przez nich polityki koalicyjnej, w ramach rzagdu emi-
gracyjnego. Zakres tematyczny niniejszego tekstu nie pozwala na precyzyj-
ne rozréznienie tego, co w propozycjach emigracyjnych dziataczy PPS byto
ich samodzielnym dorobkiem - co za$ wynikato z koniunktur politycznych,
a nawet zapozyczen.

Wwarunkach okupowanej Polski, juz w 1941 roku ideolodzy PPSWRN
w "Programie Polski Ludowej" naszkicowali po raz pierwszy w tak ekstre-
malnej sytuacji ogélny zarys organizacji gospodarki powojennej Polski.
Wskazywano, ze do pierwszych zadan rzadu robotniczo-chtopskiego naleze¢
bedzie wywiaszczenie przedsiebiorstw przemystowych. Zwraca uwage zmiana
dotychczasowego stanowiska socjalistow, gdyz - w mys$l omawianego dokumen-
tu - przemyst ten nie miatl by¢ uspoteczniony, ale przekazany pod zarzad
panstwowy. "Program nie zawierat natomiast - pisze J. Terej - zadnych
blizszych informacji ani co do kryteriéw wywiaszczenia, ani co do jego
zakresu, jakkolwiek wspominal, ze upanstwowione beda w zasadzie tylko
zakltady przemystowe zwigzane z obronnoscig kraju oraz majgce znaczenie
dla catej gospodarki narodowej."

Wkwestii agrarnej sformutowano ogdélnie nakreslony, lecz nader ra-
dykalny program dziatania. Wskazywano wiec na konieczno$¢ wywiaszczenia
bez odszkodowania wielkich wtascicieli ziemskich.22 Szczego6lnie ta wias-
nie konstatacja spotkata sie ze zdecydowana krytyka ze strony koét sana-
cyjnych w Londynie, zachodnich aliantow Polski, a nawet ze strony brytyj-

skiej Partii Pracy. 23
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Wstepnie zarysowane w "Programie Polski Ludowej" wizje gospodarki
Polski powojennej rozwineli ideolodzy PPSWRN w 1942 roku w nastepnym do-
Kjmencie programowym,zatytutlowanym "Materiaty do programu Polski Ludo-
wej . Wjego czesci ekonomicznej podkreslano koniecznos$¢ uspotecznienia
przedsiebiorstw przemystowych, zatrudniajacych powyzej piec¢dziesieciu
pracownikoéw, oraz zorganizowania produkcji wtaki sposéb, aby odpowiada-
ta szeroko rozumianym zasadom demokracji spotecznej i gospodarczej. Wska-
zZywano, iz:

- podstawowag forma uspotecznienia powinno by¢ przejecie poszczegdl-
nych funkcji zycia gospodarczego przez spoéidzielnie i samorzad, czy przez
tzw. zorganizowane spoteczenstwo;

- upanstwowienie winno objg¢ jedynie przemyst obronny i surowcowy,
koleje oraz poczte;

- uspotecznionym przemystem winno zarzadzaé¢ nie panstwo, a raczej
jego aparat biurokratyczny, lecz zwiazki producentéw i konsumentéw, czy-
li tzw. syndykaty.”4

Wkwestii agrarnej "Materiaty do programu Polski Ludowej" zawieraty
- na pierwszy rzut oka - nader radykalne postulaty. Zdaniem autoréw ome-
wianego dokumentu, nalezato wprzysztej Polsce przyjaé zasade, ze "ziemie
moze posiada¢ tylko ten, kto jg uprawia wlasna praca, nie jest za$ tylko

administratorem czy kierownikiem" 25

. Wszystkie gospodarstwa, ktore nie
odpowiadaty temu kryterium, miaty podlega¢ procesowi wywlaszczenia. Nie-
ruchomosci inne niz grunty (np. zabudowania dworskie) miaty zosta¢ prze-
kazane na cele ogodlnospoteczne, na potrzeby szkolnictwa, lecznictwa lub
wypoczynku. Zauweznmy jednak, ze w omawianym dokumencie jego autorzy nie
precyzowali warunkéw przeprowadzenia reformy rolnej. Wszczegdélnosci nie
wypowiadali sie jednoznacznie co do ewentualnego odszkodowania dla dotych
czasowych wtascicieli. Sprawa ta, budzaca tak wiele kontrowersji w PPS-
MRN i wéréd socjalistow na emigracji, nigdy nie zostata jednoznacznie
rozstrzygnieta.®

ROwniez w sposob nie do konca precyzyjny wypowiadali sie tworcy kon-
cepcji programowych PPSWRN na temat postulowanej wielkosci gospodarstwa
rolnego, powstatego po reformie rolnej. | tak autorzy "Programu Polski

Ludowej" wspominali, iz podstawg gospodarki rolnej bedzie- uzywajac wspot

40



czesnej nam terminologii - rodzinne gospodarstwo ch’fopskie.27 W "Materia

tach do programu Polski Ludowej" stwierdzono raczej ogolnikowo, ze rol-
nictwo powinno opiera¢ sie na gospodarstwach niewielkich - ale niezbyt
drobnych.28 By¢ moze trafne jest przypuszczenie B. Stoczewskiej, ze akcep-
towano poglady Z. Zaremby - przeciez wspoétautora tych dokumentow - okres-
lajgcego wielkos$¢ Sredniego areatlu ziemi przecietnego gospodarstwa na
8-10 ha.29

W 1943 roku ukazata sie najpeiniejsza i moze najbardziej reprezenta-
tywma dla koncepcji PPSWRN praca, w duzej czesci poswiecona zagadnieniom
organizacji ustroju gospodarczego powojennej Polski - "Demokracja spotecz-
na. Préba wizji ustroju przejsciowego"”. Nie miata ona wprawdzie charakte-
ru oficjalnego dokumentu partyjnego, ale napisat jg (pod pseudonimem:
Wit Smrek) czotowy dziatacz PPSWRN - Z. Zaremba. Wedilug autora tej publi-
kacji, glbwnym zadaniem, dla socjalistycznej wiadzy po wojnie bedzie pod-
jecie zdecydowanych dziatan zmierzajacych do przeksztatcenia Polski z kra-
ju rolniczo-przemystowego w przemystowo-rolniczy, przy uzyciu w tym celu
metod gospodarki planowej. Centralnym organem kierujgcym realizacjg pla-
nowego przeksztatcania oblicza gospodarczego kraju stataby sie Parstwowa
Rada Planu Gospodarczego. Miala by¢ ona organem ustawodawczym w dziedzi-
nie gospodarki. Dyrekcja Planu - podporzadkowana PRPG - winna by¢
uksztattowana pod katem sprawnosci dziatania jako organ wykonawczy Rady.
W d<tad "parlamentu gospodarczego” Polski wejs¢ mieli przedstawiciele
wszystkich gatezi przemystu, pracownicy fizyczni,jak i umystowi. Decy-
dowaliby oni o celach planu i metodzie realizacji. PRPG winna wytyczac
kierunki dziatania i kontrolowa¢ jej realizacje w trzech sektorach gospo-
darki. Sektor pierwszy stanowitaby gospodarka, majaca cechy zaréwno upan-
stwowionej, jak i uspotecznionej. Dla Z. Zaremby okreslenie "wiasnosé
panstwowa" nie przesadzata jednoznacznie o faktycznym tytule wiasnosci,
gdyz "najwazniejszg sprawag nie jest tytut wiltasnosci, lecz wewnetrzna orga-
nizacja przedsiebiorstw""”. Przedstawiajagc katalog zaktadow, ktdére powin-
ny by¢ przejete przez panstwo, zauwazat, ze kryteria decydujace o upan-
stwowieniu nie moga by¢ zbyt sztywne. "Stosowana tu by¢ moze tylko oce-
na przygotowania organicznego do zarzadu scentralizowanego oraz roli w

catoksztalcie zycia gospodarczego. Te czynniki musza zadecydowad."" We-
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dtug autora "Demokracji spotecznej..." sektor gospodarki panstwowej wi-
nien przejg¢ przemyst ciezki oraz te gatezie pr\zemstru, ktére majg zna-
czenie dla catego kraju - na przyktad wielki przemyst przetwdrczy, wio-
kienniczy czy chemiczny. Postulowat takze, aby do sektora parnstwowego
wiaczy¢ przedsiebiorstwa, juz przed wojng bedace w rekach panstwa, a tak-
ze i te, ktore przez panstwo byly subsydiowane - Polskie Koleje Panstwo-
we, elektrownie i talekomunikacje. Upanstwowiony winien zosta¢ takze kre-
dyt bankowy. Organizacja tego sektora gospodarki byta wzorowana na do-
Swiadczeniach zetatyzowanej gospodarki w ramach panstwa kapitalistycz-
nego. Z. Zaremba starat sie jednak napetni¢ stare schematy nowa, socja-
listyczng trescig. Na czele catej upanstwowionej gatezi przemystu stac
miata Rada Nadzorcza. Wjej skitad wchodziliby przedstawiciele réznych
grup intereséw ekonomicznych (robotnicy, pracownicy umystowi, spoétdzielcy
przemystowi i rolni, spozywcy). Do schematu organizacyjnego kierowniczego
gremium gatezi przemystu wprowadzit Z. Zaremba zarzad, dyrekcje oraz ko-
misje rewizyjng. Podobny model proponowat on dla poszczegélnych przed-
siebiorstw

Sektor drugi - to spéidzielczosé. Zgodnie z tradycyjnymi koncepcja-

mi polskiego socjalizmu autor "Demokracji spotecznej..." widziat daleko
idacy jej rozwoj.

Wreszcie sektor prywatny. Zdaniem Z. Zaremby, tej czes$ci gospodar-
ki nalezy zagwarantowa¢ w warunkach panstwa budujgcego socjalizm pewnos¢
dziatania. Panstwo powinno wobec tego sektora prowadzi¢ polityke nader
wywazona. Z jednej strony zapewnia¢ mozliwo$¢ osiggania odpowiedniego
zysku, z drugiej jednak strony baczyé¢, aby zysk ten nie byt tworzony na
drodze "wyciskania z robotnika ostatka sit" 32, a jego kumulacja nie pro-
wadzita do skupienia zbyt wielkiego bogactwa w rekach jednostek.

Sporo uwagi poswiecit Z. Zaremba koncepcji rozwigzania kwestii agrar-
nej. Postulowat przeprowadzenie reformy rolnej w celu powiekszenia areatu
gospodarstw kartowatych i matorolnych do 8 - 10 ha. Byt zdecydowanym prze-
ciwnikiem gospodarstw wielkich, ale -takze gospodarstw matych, rozdrobnio-
nych. Aby zapobiec zmniejszaniu areatu gospodarstw rolnych, proponowat
wprowadzenie prawnego zakazu ich dzielenia czy to na drodze dziedzicze-

nia, czy tez wefekcie sprzedazy. Po reformie rolnej na wsi polskiej
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powinny istnie¢ - jego zdaniem - dwa typy gospodarstw: S$rednie gospodar-
stwa indywidualne, nie zatrudniajgce sity najemnej, a wiec rodzinne gospo-
darstwa chtopskie oraz nieliczne gospodarstwa uprzemystowione badz wy-
specjalizowane, bedace we wiladaniu panstwa, samorzadu terytorialnego lub
spoétdzielni. Rozwijaniu spotdzielczych form gospodarlowania na wsi przypi-
sywal Z. Zaremba duze znaczenie. "Spéidzielnie - pisat - przelamiag indy-
widualizm produkcji i wymiany, uspoteczniajac chiopa i czyniac go Swia-
domym uczestnikiem ogoélnego procesu produkcjiCoraz szersze funkcjo-
nowanie w spoteczenstwie idei spotdzielczych bedzie - jak przewidywat -
umacnia¢ przekonanie, ze dobrobyt tworzy¢ mozna jedynie przez wzrost pro-
dukcji i wydajnosci pracy, a takze przez spoteczny podziat pracy i spra-
wiedliwy udziat cztonkéw spoteczenstwa w konsumpcji wyprodukowanych débr.
WydzZwignie to prace do rangi "cnoty spotecznej”, rodzi¢ bedzie solidarnosé
spoteczng we wspélnym wysitku twdérczym.

Wskazmy - koniczac analize koncepcji Z. Zaremby - ze, podobnie jak
i we wczes$niejszych propozycjach PPS-WRN, i tu autor nie formulowat uneg
dotyczacych trybu dokonywania wywlaszczen. Rodzi to uzasadnione pytania
o faktyczng tres¢ koncepcji ekonomicznych PPSWRN i Z. Zaremby.A Pytami
te - na ktore zapewne nie uda sie znalez¢ pewnej odpowiedzi - nie umniej-
szaja w niczym faktycznych wartosci wizji tego ideologa.

Problematyka gospodarcza przewijata sie réwniez w rozwazaniach pro-
gramowych lewicowego nurtu w polskim socjalizmie. Jednak w przeciwien-
stwie do PPSWRN jego koncepcje byly raczej ogolnikowe - cho¢ radykalne,
byly w zasadzie kontynuacjg jesli nie litery, to z pewnoscig ducha lewi-
cowego projektu programu PPS z 1935 roku. | tak wdeklaracji przyjetej
na | Zjezdzie Polskich Socjalistow, jesienia 1941 roku, wskazano na ko-
niecznos¢ uspotecznienia Srodkéw produkcji i przekazania chtopom ziemi
obszarniczej. Zadanie to miata zrealizowa¢ wiladza mas pracujgcych powsta-
ta po rewolucyjnym przewrocie. 37

£ kolei wrezolucji narady politycznej Polskich Socjalistow, z kwiet-
nia 1942 roku, wskazywano na konieczno$¢ wywtlaszczenia - bez odszkodowania
- wielkiej i Sredniej wiasnosci ziemskiej. Ziemia ta miata by¢ oddana ko-
mitetom rolnym w celu sprawiedliwego jej podziatu. Postulowano takze wwy-
wiaszczenie wielkiego i $redniego przemystu i oddanie go w zarzad robotni-

czych komitetow fabrycznych38.
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Te ogélne koncepcje przejeta nastepnie do swego programu kontynua-
torka dziatalnosci Polskich Socjalistow - Robotnicza Partia Polskich

Socjalistow. 39

Okres powojenny zmienit usytuowanie odrodzonej PPS w systemie poli-
tycznym kraju. Jako partia wspotrzadzaca moglta ona w sposob peiniejszy
niz kiedykolwiek dotgd oddzialywaé rdéwniez na ksztattowanie sie systemu
gospodarczego powojennej Polski. Nowa sytuacja sprzyjata nie tylko kon-
kretyzacji ekonomicznych koncepcji PPS, ale ich praktycznej weryfikacji.
Od poczatku swej powojennej dziatalnosci PPS stata na gruncie realizacji
w Polsce podstawowych przeobrazenn wiasnosci $rodkéw produkcji, postulo-
wala realizacje socjalistycznej gospodarki planowej, opartej o kilka sek-
toréw i udzial spoteczenstwa nie tylko wrealizacji, ale i programowaniu
dziatalnosci ekonomicznej.

Wsposéb zwarty przedstawial zarysy koncepcji ekonomicznej anonimowy
autor w czasopismie "Naprzod". "Przystepujac obecnie - pisat - do odbudo
Wy zniszczonego wojng kraju musimy sobie powiedzie¢, ze wprowadzenie gos-
podarki planowej jest koniecznoscia. Planowa gospodarka, ktéra organizuje
wysitek catego spoteczenstwa, dana pewno lepsze rezultaty niz nieskoordy-
nowana inicjatywa prywatna. /.../ Wobecnej sytuacji polska gospodarka
planowa winna zapewni¢ catemu narodowi:

- osiagniecie ostatecznego zwyciestwa nad hitlerowskim wrogiem,

obronnos$¢ kraju,

- petne zatrudnienie,

- zabezpieczenie spotecznej

- mozliwos¢ ksztatcenia dla wszystkich."41

Przygotowania do XXVI Kongresu PPS wplynely na znaczne ozywienie
dyskusji nad wizjg socjalizmu w Polsce. Sporo miejsca w dyskusji przed-
kongresowej poswiecono zagadnieniom ekonomicznym. Wprzededniu kongresu
S. Szwalbe przedstawit koncepcje tzw. minimalnego programu gospodarcze-
go, formutowanego przez PPS. Zaliczyt do niego: przejecie przez panstwo
kluczowych gatezi przemystu, upanstwowienie transportu i tgcznosci, prze-
jecie bankéw i instytucji ubezpieczeniowych, wprowadzenie panstwowego nmo-
nopolu w handlu zagranicznym, przejecie ziemu przez bezrolnego i matorol-
nego chtopa oraz rozwéj spoéidzielczosci Whamdlu.41
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XXVI Kongres PPS zwro6cit uwaga na koniecznos$¢ realizacji w Polsce
planowej gospodarki socjalistycznej. Stwierdzono, ze w rekach panstwa po-
zosta¢ powinny wszystkie decydujace dziaty gospodarki, a pozostate winny
ulec uspéidzielczeniu. Zwrécono uwage na role zwigzkéw zawodowych i rad
robotniczych, ktore powinny wspotzarzadza¢ zaktadem pracy.”

Mysli te uszczegoétowit E. Osdbka-Morawski. Wjego opinii, gospodar-
ka winna opiera¢ sie o cztery sektory. "Gospodarka panstwowa winna objgc
tylko te dziedziny, ktére maja znaczenie ogoélnonarodowe i wymagajg skon-
centrowania osrodka dyspozycji. Naleza do nich wielkie przedsiebiorstwa,
jak banki, koleje, poczta, kopalnie, huty i wieksze fabryki. Dziat gospo-
darki samorzadowej winien obja¢ przedsiebiorstwa o znaczeniu lokalnym,
ale Kluczoowm dla danej gminy, lub takie, ktére majg pracowa¢ na potrzeby da-
nej gminy (cegielnie, betoniarnie). Dzial gospodarki spotdzielczej winien
obejmowac jak najszersze zaspokajanie potrzeb w zakresie zdrowia, higieny,
wychowania, kontroli spotecznej. Gospodarka spotdzielcza obok elementu
planowosci winna dawac¢ element szeroko pojetej kontroli spotecznej i ce-
lowego ksztattowania gospodarki. Gospodarka prywatna powinna pozostac
w dziedzinie drobnego i $redniego przemystu oraz w rolnictwie. Ona drob-
na i Srednia wytwodrczos¢ miata by¢ kontrolowana przez PPS, aby nie za-
grazata sektorowi uspotecznionemu."”

Podkresli¢ nalezy, ze PPS uznawata prywatng wilasnos$¢ srodkéw pro-
dukcji na wsi jako element gospodarczy, w dajgcej sie przewidzie¢ przy-
sztosci - niezmienny. "Mozemy z calg pewnoscig ustali¢, ze partia nasza
nie dazy do kolektywizacji wsi, ze program taki mogtby by¢ realizowany
tylko wbrew naszej partii"44 - pisat Jan Topinski. Autor ten stwierdzat
réwniez, iz: "ustréj wsi polskiej potrafimy juz dzi$§ naszkicowaé w wyraz-
nych konturach i oparty na dunskich doswiadczeniach program austryjackich
socjalistéw moze by¢ nieocenionym zrédiem przy formutowaniu takiego pro-
gramu. »45

Okres bezposrednio po XXVI Kongresie PPS charakteryzowal sie dalsza
dyskusja nad polskim modelem gospodarki socjalistycznej. Prowadzono jg
na tamach organu teoretycznego PPS "Przeglad Socjalistyczny". Analizowano
w nim zagadnienia spoétdzielczosci, formutowano interesujgce koncepcje

zarzadzania przedsiebiorstwem uspotecznionym, stowem - poszukiwano naj-
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lepszego dla polskich warunkéw modelu gospodarczego. Prezentowane tam my-
$§li z biegiem czasu tracity coraz bardziej na politycznym znaczeniu. Kon-
cepcje réwnomiernego, niezbyt szybkiego - ale statego rozwoju gospodarcze-
go, rozwoju nie wymagajacego zbyt gwattownych przeobrazen i nadmiernych
wyrzeczen na skutek splotp uwarunkowan wewnetrznych i zewnetrznych nie
zyskiwaly aprobaty o6wczesnych elit przywodczych w Polsce.

Po zjednoczeniu partii robotniczych w Polsce, propagowane przez PPS
koncepcje ekonomiczne (i nie tylko one) nie miaty szans realizacji. 2Zwy-
ciezyta idea upanstwowienia i centralizacji. Koncepcje szerokiego udzia-
tu spoteczenstwa w zarzadzaniu gospodarke zostaty odrzucone. A dorobek
PPS wtej materii - jak sie wydawalo - byt przedmiotem zainteresowania
jedynie historykéw mysli ekonomicznej. A przeciez mysl ta, oczywiscie nie
wolna od koncepcji btednych, od idealizmu, wskazywata jednak podstawowe
cechy, jakimi - jak wykazaly p6zniejsze doswiadczenia - charakteryzowac
sie powinna planowa gospodarka socjalistyczna w Polsce. Wielosektorowos¢,
uspotecznienie, udziat spoleczenstwa w zarzadzaniu ekonomikg, wiasnosc
samorzadowa itd., to stowa-hasta, ktérymi postugujg sie politycy i ekono-
misci w Polsce drugiej potowy lat osiemdziesigtych.

Wreszcie mys$l socjalistyczna okres$lata zadania stojgce przed gospo-
darka socjalistyczng i niebezpieczenstwa przed nig sie rysujace. Wska-
zywal na nie 0. L nge, piszac: "Celem zapewnienia trwatych podstaw rozwo-
ju demokratycznych form zycia spotecznego ustroj gospodarczy Polski musi
speini¢ nastepujgce wymagania:

1. Musi zapewni¢ catkowite zatrudnienie wszystkich zdolnych do pra-
cy /...1.

2. Musi zapewni¢ sprawiedliwy'podziat dochodu narodowego /.../.

3. Musi uniemozliwi¢ koncentracje potegi gospodarczej badz w rekach
kapitalistow i ziemienstwa, badz w rekach biurokracji par’lstwowej."46

Zdaniem 0. Langego, koncentracja wladzy ekonomicznej w rekach biuro-
kracji doprowadzi z pewnoscig do powstawania nowych przywilejow w rozdzia-
le dochodu narodowego. Aby niebezpieczenstwu temu zapobiec,postulowat on:

® oddzielenie administracyjno-politycznego aparatu panstwa od osrod-
kéw dyspozycji gospodarczej.

- zorganizowanie os$rodka dyspozycji gospodarczej na zasadach demokra-

tycznego samorzadu i demokratycznej, oddolnej kontroli,



- wzmocnienie tejze przez istnienie niezaleznego ruchu zwigzkowego,
organizacji spotdzielczych, a takze organizacji reprezentujgcej interesy
chiopéw.47

Uwagi te do dzi$§ zachowaly swoja aktualnoscé.
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