SYLWESTER DZIKI

Warsztat dokumentacyjny prasoznawcy
(problemy teoretyczno-metodologiczne —
tradycje—stan —postulaty) *

Przedmiotem rozwaZan jest proba analitycznego oraz nor-
matywnego (postulatywnego) opisu istotnych w polskim pis$-
miennictwie réznorodnych publikacji tworzacych warsztat
dokumentacyjny prasoznawstwa, a szczegdlnie jego naj-
istotniejszych elementéw - bibliografii bie-
zacych i retrospektywnych - zaréwno czasopism (wykaz tytu-
tow), jak i badan (spis badan nad prasa).

Rozprawa sktada sie z 8 rozdziatow i anekséw:

I. WPROWADZENIE (1. Uwagi wstepne; 2. Rola dokumentacji
w badaniach naukowych; 3. Rola dokumentacji w prasoznaw-
stwie);

Il. POJECIE PRASY. Status periodycznych wytworéw druko-
wych na tle pozostatych grvg? wytworéw drukowych (A. Zagad-
nienia semantyczne: 1. Uwagi wstepne; 2. Konstrukcja sche-
matu klasyfikacji. B. Kwestie terminologiczne: 1. Przyczyny
nieporozumien terminologicznych; 2. Ksztattowanie sie pol-
skiego nazewnictwa rodzajow wydawnictw periodycznych; 3. Czy
istnieje mozliwo$¢ uporzadkowania i rozwigzania dotychcza-
sowych sporéw i nieporozumien terminologicznych?);

I11. BIEZACA BIBLIOGRAFIA PRASY (1. Uwagi wstepne;

2. Optymalny ksztatt biezacej bibliografii prasy; 3« Pol-
skie tradycje biezacych bibliografii prasy; *. Stan biezga-
cy; 5. Propozycje zmian; 6. Zasady budowy szczegétowych in-
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dekséw; 7. Zwigzek miedzy bibliografig a statystykg wydaw-
nictw) ;

IV. BIEZACA BIBLIOGRAFIA BADAN (1. Uwagi wstepne; 2. Ana
tomia postulowanego modelu adnotacji tresciowej; 3. Zakres
bibliografii; 4. Problemy zasiegu bibliografii; 5« Ukfad
bibliografii - klasyfikacja dokumentéw; 6. Kompletno$¢ bi-
bliografii; 7. Tradycje biezacej bibliografii opracowan;

8. Wposzukiwaniu koncepcji miedzynarodowej bibliografii;
9. Obraz polskich badan nad Srodkami masowego komunikowania
z lat 1965 - 1981 w interpretacji statystycznej);

V. BIBLIOGRAFIA RETROSPEKTYWNA CZASOPISM (j. Uwagi
wstepne; 2. Wposzukiwaniu ogdlnych rozwigzan - przeglad
stanowisk; 3. Pozadany w prasoznawstwie typ bibliografii
retrospektywnej; 4. Tradycje i stan dotychczasowych opraco-
wan; 5. Ujecia ilosciowe (statystyczne) - przeglad badan];

V1. BIBLIOGRAFIA RETROSPEKTYWNA WIEDZY 0 PRASIE (1. Uwa-
gi wstepne; 2. Szczegdlna rola bibliografii retrospektywnej
w badaniach prasoznawczych) 3» Tradycje i stan dotychczaso-
wych opracowan; 4. Postulowany model bibliografii retrospek-
tywnej)

VII. DOKUVENTACIA FAKTOGRAFICZNA. Pojecie, sprawy war-
sztatowe, elementy skiadowe (1. Uwagi wstepne; 2. Opracowa-
nia przy uzyciu metod interpretacyjnych; 3* Opracowania
przy uzyciu metod opisowych);

VI1ll. PODSUMOWANIE

ANEKSY:

1. Biezgce spisy i katalogi czasopism w PRL (1944 -
1960 ;

2. Wykaz instytucji wchodzgcych w sktad S$wiatowego sys-
temu informacyjnego o badaniach nad $rodkami masowego komu-
nikowania (comnet)

3. Inwentarz podstawowych danych dla badan nad komuni-
kowaniem masowym. Lista wskaZznikéw (wybdr).

Dokumentacja prasoznawcza jest czeScig sktadowg szeroko
pojetej dokumentacji historyczno-literackiej. Wynika to ze
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zrozumiatych zalezno$ci, zwigzkéw miedzy szeroko pojetym
czasopiSmiennictwem a literaturg, zyciem literackim i wie-
dzg o literaturze. Zwiazki te wyrazajg sie m.in. w ptasz-
czyznie funkcjonalnej, genetycznej, semantycznej. Czaso-
pismo jest jednym z najistotniejszych S$rodkéow komunikacji
literackiej, X to od dos¢ dawnych czaséw, a zwtaszcza od-
tad, kiedy zaczynamy obserwowa tendencje profesjonalizacji
twérczosci literackiej; na gruncie polskim procesy te obser-
wujemy w formie inicjalnej w okresie oSwiecenia.

Analizujgc poszczegdlne rodzaje interesujgcych nas ty-
pow bibliografii - précz kwestii warsztatowych - omowiono:

- podstawowe problemy teoretyczno-metodologiczne,

- tradycje zainteresowan,

- stan posiadania i niezbedne postulaty.

Wograniczonym zakresie (na przyktadzie wybranych kra-
jow i zagadnien) przedstawiono sytuacje za granicg. Szcze-
gbélnie wiele uwagi poswiecono ukazaniu réznorodnych koncep-
cji dotyczacych miedzynarodowej bibliografii biezgacej badan
nad Srodkami masowego komunikowania. Uczyniono to $wiado-
mie, gdyz w funkcjonowaniu w miare poprawnej i wyczerpujga-
cej miedzynarodowej bibliografii biezgcych badan (badz w
duzym stopniu zunifikowanych ze wzgledu na przedmiot, za-
kres i zasieg bibliografii krajowych) upatruje sie zasadni-
czy czynnik okreslajacy (i utatwiajgcy) witasciwy i pozadany
rozw0j wspditczesnych badan nad Srodkami masowego komunikowa-
nia, podobnie jak kazdej innej dyscypliny.

Przedstawiajac podstawowe problemy natury teoretyczno-
-metodologicznej, przy omawianiu poszczegdlnych typow bi-
bliografii, gtowne akcenty rozwazan (précz oczywistych kwe-
stii terminologicznych) podporzagdkowano ukazaniu specyficz-
nej roli tych réznych typéw bibliografii w badaniach praso-
znawczych. Trzeba podkreslié, iz szeroko pojetej roli biblio-
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grafii prasoznawczej nie mozna sprowadzaé¢ jedynie do funk-
cji rejestratora tytutow prasowych badz przewodnika po pi-
Smiennietwie.

Wtoku szczeg6towych wywodéw ukazano wyjatkowa role
bibliografii w tych badaniach, starajgc sie¢ nada¢ jej sta-
tus autonomicznych metod badawczych. Metody te uzewnetrz-
niaja sie w specyficzny sposéb w poszczeg6lnych, wyréznio-
nych tu, typach bibliografii.

We wszystkich typach, a szczegoOlnie w biezgcej
rejestraciji tytutow czasopism,
bibliografia (sporzadzona wedtug usci$lonego przedmiotu,
zakresu i zasiegu) jest punktem wyjscia do uogdlnien staty-
stycznych, na podstawie ktéorych mozemy orzeka¢ o tenden-
cjach rozwojowych; w przypadku za$ posiadania takich uogdl-
nien odnoszacych sie do zagranicy mozemy dagzy¢ do konstruo-
wania optymalnych modeli, ktére pragnatby "kopiowaé" organi-
zator - polityk ruchu wydawniczego badz badan naukowych.

Inne funkcje metody bibliograficzne spetniajg w odnie-
sieniu do bibliografii retrospektywne]j
czasopism. Odpowiednio skonstruowany opis biblio-
graficzny (znacznie wykraczajacy poza formalne ustalenia
norm) moze w konsekwencji doprowadzi¢ do stworzenia sylwet-
ki pisma, bedacej sui generis resume nie istniejgcej dotad
monografii.

Wprzypadku bibliografii retrospektywne]
badan kompletha bibliografia jest punktem wyjsciowym
do sporzadzania syntezy dziejow nauki o prasie; nauki roz-
patrywanej w réznorakich ujeciach - zarébwno w ujeciu kultu-
rowym, propozycjonalnym, jak i antropologicznym. Interpretu-
jac wiedze o prasie wujeciu antropologicznym (ale takze i
kulturowym, propozycjonalnym) zobaczymy, ze ws$réd tworcow
prasy - i wiedzy o prasie - znajduje sie wielu twdrcow Ii-
teratury. Z duzym uproszczeniem mozna wrecz twierdzic¢, iz
rzemiosto dziennikarskie jest nie tylko swego rodzaju
eprzedszkolem"™ tworcy literatury, ale i zrodiem utrzymania.
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¥ polskiej wiedzy o prasie znajdujemy znaczgce teksty
A. Mickiewicza, C. Norwida. Znany historyk literatury
W Bruchnalski jest redaktorem i wspdtautorem monumentalne-
go dzieta o "Gazecie Lwowskiej"; dalej wymieni¢ mozna J.
Tretiaka (autor monografii "Trybuny Ludéw™), P. Chmielow-
skiego i in. Podwaliny dyscypliny, ktérg tu analizujemy,
tworzyli m.in. F. Bentkowski, J.S. Bandtkie, K. Szajnocha
i wreszcie K. Estreicher oraz J.lI. Kraszewski - jeden z
pierwszych twdrcow teorii polskiego dziennikarstwa.

Omawiajgc problematyke biezgcej bibliografii badan,
szczegblng uwage poswiecono bibliografii adnotowanej, zbli-
zajgcej sie do bibliografii analitycznej. Tego rodzaju uje-
cie jest rezultatem tg>atrywania w istocie przedmiotu biblio-
grafii biezgcej instrumentu szybkiego uzyskiwania informa-
cji o zawartosci dokumentu. Stad w poszukiwanej (postulowa-
nej) przez nas adnotacji typu analitycznego odbiorca winien
znalez¢ maksimum wiedzy o zawarto$ci dokumentu.

K

Probujac dokona¢ syntetycznej oceny stanu posiadania
polskich bibliografii prasoznawczych, trzeba stwierdzi¢,
iz ocena ta musi by¢ negatywna. Mimo bogatej tradycji pol-
skiej prasoznawczej mysli bibliograficznej, siegajacej
pierwszej potowy XIX w., dotad nie posiadamy:

- ani —mimo rozlicznych przyczynkéw i opracowan czgst-
kowych - wyczerpujacej bibliografii retrospektywnej pol-
skiego czasopiSmiennictwa; stad tez trudno - nawet w grani-
cach duzego prawdopodobienstwa - odpowiedzieé¢ dzi$ na pyta-
nie: ile w blisko 350-letnich dziejach prasy polskiej uka-
zato sie tytutdw czasopiSmienniczych?

- ani zadowalajacej bibliografii biezacej prasy, ktora
utatwiataby (stymulowata) dalsze badania w zakresie ujec
statystycznych, a szczegdlnie typologicznych.
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Zadowalajgcg sytuacje obserwujemy w zakresie kontynuo-
wanej od ponad 20 lat biezgcej bibliogra-
fili polskich badan nad Srodkami masowego
komunikowania. Tej pozytywnej oceny nie mozna niestety od-
niesS¢ do retrospektywne]j biblio-
grafii badahn. Opracowania, ktéorymi dysponujemy,
moga jedynie zaspokoi¢ potrzeby dydaktyki. Stad tez bardzo
wybidrcza i niepewna jest nasza dotychczasowa wiedza o dzie-
jach polskiej mysli prasoznawczej.

Wobec tych rozlicznych brakéow w polskiej bibliografii
prasoznawczej, jednym z najpilniejszych postulatow badawczo-
-wydawniczych jest podjecie prac nad bibliografig biblio-
grafii polskiego prasoznawstwa, obejmujgca wszystkie publi-
kacje od Il potowy XIX stulecia do czasow wspoiczesnych, a
ktorej przedmiotem bytaby rejestracja i analiza b-oliogra-
fii dotyczacych polskich badan prasoznawczych i czasopis-
miennictwa. Bylaby ona pierwszg préba rejestracji i meto-
dycznego iiporzadkowania licznych czgstkowych bibliografii
(lub tzw. parabibliografii), Wsuplemencie tej pracy wi-
nien sie znalezé reprezentatywny zestaw najwybitniejszych
wydawnictw dokumentacyjnych zagranicznych z zakresu praso-
znawstwa.

Wysuwajgc na pierwsze miejsce sprawe bibliografii
bibliografii jako najpilniejszy postulat badawczo-wydawni-
czy, wcale nie twierdze, iz zaniedbania w zakresie innych
rodzajow bibliografii sag mniej istotne i mniej wazne. Chce
jedynie zwréci¢ uwage, iz opracowanie tego rodzaju kompen-
dium jest stosunkowo proste i bynajmniej nie angazuje zbyt
duzo sit badawczych i $rodkéw finansowych.

Rownie optymistycznie chciatbym spoglada¢ na losy bie-
zgcej bibliografii prasy. Ostatnio obserwujemy wzglednie
duzag aktywnos$¢ Instytutu Bibliograficznego BN w zakresie
prac edytorskich. Wyrazem tego sg dwa kolejne tomy "Biblio-
grafii czasopism i wydawnictw zbiorowych” (za rok 1981 i
1982). Pod wzgledem kompletnosci wydawnictwo wzbudza zaufa—
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nie. Nie ustalony jednak, wyraZznie jego zasieg i zakres ro-
dzi wiele nieporozumien i uwag krytycznych. Sprecyzowanie
poprawnego programu wydawniczego w tym kontekscie nie po-
winno nastrecza¢ wiekszych trudnos$ci dla zespotu opracowu-
jacego "Bibliografie"™, Uzyteczno$¢ tej bibliografii z punk-
tu widzenia prasoznawczego ostabia metodyka opracowywanych
indeksow. Sprawie tej pragne poswieci¢ kilka uwag.

Kwalifikacja tytutdw pism do poszczegdlnych grup (ty-
poéw) nie moze by¢ oparta nawet na najbardziej wysublimowa-
nym doswiadczeniu bibliotekarza w tym wzgledzie (cho¢ nie
pomniejszam jego znaczenia), lecz musi by¢ rezultatem badan
zawartosci i odbioru czytelniczego. Nie kwestionuje wyste-
pujacych w nim "klas", cho¢ czesto musi razi¢ ich albo zbyt
daleko posunieta ogélnikowos$é, albo tez - szczeg6towosE.
Rewizja - i to nader gruntowna - w tym indeksie dotyczytaby
gtéwnie "klas"™ czasopism tres$ci ogdlnej, czyli prasy.

Indeks ten powinien odzwierciedla¢ przede wszystkim
réznorodng strukture wydawnictw ciggtych, wsrdéd ktorych
nalezy wyroznic:

- wiasciwe wydawnictwa ciggte, czyli ukazujgce sie nie-
regularnie ;

- wydawnictwa periodyczne (czyli czasopisma), ukazuja-
ce sie regularnie - od dziennika do rocznika; te z kolei
dzielg sie na dalsze grupy:

1. czasopisma tresci specjalnej (naukowe, fachowe), a
wiec te, ktorych sens istnienia nie sprowadza sie do roz-
powszechniania informacji biezacych i ksztattowania opinii;

2. czasopisma tres$ci ogélnej (czyli prasa), a zatem te,
ktorych sens istnienia sprowadza sie wtasnie do rozpowszech-
niania informacji aktualnych i ksztattowania opinii.

¥ tej ostatniej grupie wyrézni¢ trzeba 3 kategorie
pism, ze wzgledu na speiniane funkcje:

- prasa informacyjna (gazety),

- prasa opinii (w praktyce bedg to gtéownie tygodniki,



dwutygodniki, miesreczniki, rzadziej - dwumiesieczniki,
kwartalniki),

- prasa rozrywkowo-hobbistyczna.

Szczeg6towe za$§ dalsze "klasy™ w indeksie powinny
uwzgledniaé zrdéznicowanie wymienionych wyzej trzech typow
prasy ze wzgledu na zasieg, tre$¢, odbiorce i ich uwarun-
kowania polityczno-instytuejonalne, uzaleznienie od czynni-
ka sprawczego.

Stan w zakresie biezacej bibliografii badan jest - co
juz wcze$niej podkreslano - zadowalajgcy. Zadowalajacy, ale
nie na tyle, by nie zgtaszaé¢ tu uwag postulatywnych. Naj-
pilniejszym zadaniem jest opracowanie indeksu scalonego do
wydanych dotagd ponad 20 rocznikéw. Indeksu opracowanego we-
dtug nowych zatozen metodologicznych. Nie moze to byé¢ kla-
syczny, tradycyjny indeks bibliograficzny, winien to byé
indeks nowoczesny typu dokumentacyjnego - rozwigzanie takie
jakie zaproponowali wydawcy bibliografii zawartosci zachod-
nioniemieckiej "Publizistik™, czy tez wydawcy bibliografii
NORDICOM-u.

Wosrodku warszawskim trwajg prace nad kolejng intere-
sujagca bibliografig retrospektywng badan. Nie zastgpi ona
postulowanego tu modelu wyczerpujacej bibliografii retro-
spektywnej, ktéra musi powsta¢ w rezultacie do$¢ szeroko
zakrojonej kwerendy prasoznawczej, a nawet szerzej - biblio
logicznej. Dopiero taka bibliografia moze by¢ punktem wyj-
$§cia do dalszych studiow nad dziejami polskiej wiedzy o
prasie. Brak wyczerpujacej bibliografii retrospektywnej ro-
dzi czeste pomytki i nieporozumienia polegajgce na pozornym
odkrywaniu zagadnien juz uprzednio opisanych i poznanych.

Znacznie wiecej probleméw stwarza bibliografia retro-
spektywna polskiego czasopiSmiennictwa, o ktorg predzej czy
p6zniej musi sie wzbogacié polskie pisSmiennictwo. Biblio-
grafia ta musi byé rezultatem pracy wieloosobowego zespotu,
pracy obliczonej na wiele lat. Dzi§ mozemy jedynie w sferze
rozwazan teoretycznych postulowaé¢ taki czy inny sposéb jej
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uksztattowania. Zdaje sobie sprawe z tego, ze moje rozwaza»
nia i postulaty co do jej ksztattu mogag dzi$ wydawaé sie
zbyt abstrakcyjne. Dlatego tez konkretne wnioski bedg miec
charakter nazbyt pragmatyczny. Podstawowym punktem wyjscia
do prac nad polskg bibliografig retrospektywng czasopiSmien-
nictwa winna by¢ mozliwie rychta edycja rownie krytykowane-
go, co chwalonego centralnego katalogu czasopism polskich.
Nawet w takim stanie, w iakim on dzi$§ funkcjonuje w Biblio-
tece Narodowej. Edycja ..ego katalogu bedzie tym dzietem,
ktore bedzie skupia¢ dalsze prace nad w petni nowoczesng i
naukowg bibliografig polskiego czasopiSmiennictwa.

»

Jesli zgodzimy sie ze sformutowanym pojeciem dokumenta-
cji naukowej, ktérg traktuje sie jako fundament kazdego po-
czynania naukowego: od jego stadium inicjalnego (ustalenie
wstepnego tematu), az do stadium finalnego (ocena, weryfi-
kacja wynikajacych wnioskéw), to trzeba podkresli¢, iz w
szeroko pojmowanej dokumentacji naukowej - obok dokumenta-
cji bibliograficznej - coraz wiekszego znaczenia nabiera
tzw. dokumentacja faktograficzna. Chociazby z tego wzgledu,
iz czesto odbiorca dokumentacji nie jest zainteresowany ze-
stawem dokumentéw (wykazem badan) badz tytutéw prasowych,
lecz odpowiedzig na pytanie: co konkretnego wynika z tych
zestawdw?, gdyz pragnie on posiadaé¢ informacje, ktorg moze
zastosowac skutecznie.

V rozwazaniach naszych podjeto jedynie og6lne aspekty
zwigzane z dokumentacjg faktograficzng, i to raczej z punk-
tu widzenia potrzeb bibliografa i dokumentalisty niz rze-
czywistego odbiorcy, ktéorym jest tu badacz, dydaktyk, stu-
dent dziennikarstwa, a zwtaszcza praktyk: dziennikarz i wy-
dawca.

Problematyka ta (tzn. dokumentacji faktograficznej)
znajduje sie wyraznie —w polskiej rzeczywisto$ci —w sta—
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dium inicjalnym. Cho¢ z drugiej strony dysponujemy wypraco-
wanymi - przez ekspertow UNESCO - schematami inwentarza pod-
stawowych danych dla badarn nad komunikowaniem masovwm In-
wentarz, o ktorym tu nowa moze byc¢ teoretyczna podstawa do
tworzenia bankédw danych dotyczacyoh sSrodkéw masowego komuni-
kowania.

Rozwijajgce sie coraz intensywniej prace nad automatycz-
mym przetwarzaniem danych otwieraja przed dokumentacjg pra-
soznawcza nowe perspektywy poznawcze i rozwojowe. Nie zwal-
nia to jednak od likwidacji istniejgcych, istotnych "bia-
tych plam” w dokumentacji prasoznawczej. Odwrotnie - zmusza
do ich szybkiej likwidacji. Jest wiele powoddw - natury su-
biektywnej i obiektywnej - wyjasniajacych taki, a nie izmy
stan wspoiczesnej polskiej dokumentacji prasoznawczej. Glow-
na jednak wina tkwi w samej nauce. Mino ze tradycje pol-
skich badan prasoznawczych siegaja | potowy XIX stulecia,
to szeroko rozumiane prasoznawstwo zagadnieniami dokumenta-
cji i bibliografii zaczeto interesowac¢ sie dopiero przed
20 laty.

Trzeba sobie wreszcie uswiadomié¢, ze wraz ze wzrastaja-
ca rola prasy jako zrodia historycznego, wszelkie niedostat-
ki w zakresie bibliografii prasoznawczych, chcac nie chcac,
musza znajdowac¢ swe odbicie rowniez w szeroko pojmowanych
naukach spotecznych, szczegdlnie zas$s w naukach tradycyjnie

zaliczanych do nauk humanistycznych.

PRZYPISY™*

* Autoreferat pracy doktorskiej, ktorej obrona odbyta
sie 10 marca 1988 r. na Wydziale Humanistycznym W&P w Kra-
kowie. Promotor: prof, dr hab. Jerzy Jarowiecki; recenzenci
doc. dr hab. Ilrena Bar-swiech, (WSP, UJ); prof, dr hab. Je-
rzy Myslinski (IBL PAN Warszawa), prof, dr hab. Walery Pi-
sarek (Uniwersytet Jagiellonski, Osrodek Badan Prasoznawv-
czych w Krakowie).
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