Swa Stawecka

CZECHOW WOBEC MYSLI POZYTYWISTYCZNE]J

Mysl o zwigzkach tgczgcych autora "Stepu" z pozytywiz-
mem pojawiata sie juz w literaturze naukowej. Poruszali te

kwestie tacy wybitni znawcy Jego twodrczos$ci, jak Leonid Gros-
o}

man i Aleksander Roskin , a Tomasz Mann w pieknym eseju po-

Swieconym rosyjskiemu twoércy wprost nazwat Czechowa pozyty-
wistg-" .

Mimo to stosunek pisarza do europejskiej mysli pozyty-
wistycznej nie zostat jeszcze dokiadnie poznany. Jedynym

witasciwie zagadnieniem dostatecznie szeroko opisanym w li-

teraturze krytycznej jest zjawisko wspoéibrzmienia pogladéw

literackich Czechowa z koncepcjami teoretycznymi lekarza-
-pozytywisty Klaudiusza Bernarda, autora gtosnego "Wstepu do
medycyny eksperymentalnej", z ktérego rosyjski pisarz doko-
nat licznych zapozyczen formutujgc witasng koncepcje litera-
tury obiektywnej®.

Tymczasem juz sam krag lektur Czechowa, wsréd ktdérych
znalazty sie dzieta takich koryfeuszy pozytywizmu, jak Ka-
rol Darwin, Herbert Spencer, Henryk Buckie, Hipolit Taine
czy Ernest Renan, $wiadczy nader wymownie o gtebszym i wie-
lostronnym zainteresowaniu pisarza dominujgcym pradem umys-
towym jego epoki. Znajdujemy wsréd owych lektur miedzy inny-
mi traktat pedagogiczny Spencera "0 wychowaniu umystowym,
moralnym i fizycznym?", jego "Pierwsze zasady" i "Zasady so-
cjologii", Darwinowska "Podr6z na okrecie Beagle" i roz-
prawy "0 powstawaniu gatunkéw droga doboru naturalnego”

i "O zmiennos$ci ros$lin i zwierzgt w stanie udomowienia”,
najwazniejsze studium socjologiczno-historyczne Buckle’'a
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"Historia cywilizacji wAnglii", a takze rozprawe tegoz au-
tora "Wpltyw kobiet na rozwéj wiedzy", Taine’owska "Folozofie
sztuki" oraz kilka dziet Renana: "Proby filozoficzne",
"Etiudy historyczne i religijne", "Dramaty filozoficzne".

Wymienione tu zostaty jedynie dzieta najwybitniejszych
autorow i przy tym te tylko, o ktérych opinie czy chocby
wzmianki znajdujemy w korespondencji 1 notatnikach pisarza,
ale juz ten zestaw, ktdry z pewnos$cig nie jest peiny, poz-
wala moéwi¢ o solidnej szkole pozytywistycznej, jakg prze-
szedt autor "Hieoiekawej historii".

Czechow, jak wiadomo, niechetnie moéwit o swoich przeko-
naniach, czynit to niezmiernie rzadko i formutowal swe po-
glady nader oglednie. Jednak nawet w tych skapych wypowie-
dziach mozna odnalez¢ szereg konstytutywnych skiadnikéw sze-
roko rozumianego Swiatopoglagdu pozytywistycznego, ktore pi-
sarz zaakceptowat i wiaczyt w krag bliskich sobie idei.

W jego korespondencji i utworach artystycznych jak stowa-
-klucze powtarzajg sie zasadnicze dla mys$li pozytywistycznej
kategorie: nauka, postep, prawda, ludzkos$¢, cywilizacja,
kultura, wychowanie.

Rzetelna edukacja pozytywistyczna, wsparta Kilkuletnim:i
studiami medycznymi i praktyka lekarskg, na zawsze pozosta-
wita w umysle autora "Wisniowego sadu" przede wszystkim
uwielbienie dla nauki, traktowanej przezen w duchu scjen-
tyzmu, a wiec nauki opartej na dosSwiadczeniu i rozumowa-
niu i zorientowanej m aterialistycznie.

W znanej opinii o ksigzce Bourgeta "Uczen" Czechow pisat:

"kierunek materialistyozny (...) nie jest
czym$ przypadkowym, przemijajacym; jest ko-
niecznos$cig nieunukniong i niezalezng od czto-
wieka. Wszystko, co zyje na ziemi, musi byc¢
m aterialistyczne. (...) Istoty wyzszego rzedu,
ludzie myslacy, tez sg materialistami z koniecz-
nosci. Szukajg prawdy w m aterii, bo gdzie mieli-
by jej szukaé¢, skoro widzg, styszy i czuja wy-
tgcznie samg materie. Z koniecznosci muszg szu-
ka¢ prawdy tylko tam, gdzie moga zastosowac
mikroskop, sonde, skalpel. Zabroni¢ cztowiekowi
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kierunku materialistycznego to tyle, co zabronié

mu szukania prawdy. Poza materig nie ma ani dos-

wiadczenia ani wiedzy, czyli nie ma prawdy"5,

Bardzo znamienne sg ostatnie stowa przytoczonego cytatu,
w ktorych brzmi charakterystyczna dla scjentyzmu wiara
w szczegOlne postannictwo nauki, jedynej przewodniczki, kto6-
ra moze doprowadzi¢ ludzko$¢ do prawdy, staé¢ sie jej nowa
religig.

Nie znajduja uzasadnienia w Czechowowskich tekstach po-
glady Michela Cadota, autora pracy "Czechow a naturalizm?",
ktéry sadzi, ze pod koniec lat osiemdziesigtych pisarz ro-
syjski traci wczedniejszy entuzjazm dla nauki, o czym $wiad-
czy¢ majg miedzy innymi negatywnie potraktowane postaci le-
karzy i przyrodnikbw w utworach powstatych w tym i pdézZniej-
szym okresie”™. Wystarczy przypomnie¢ ktérgkolwiek z wypowie-
dzi Czechowa na ten temat pochodzacga z lat dziewiecdziesig-
tych czy dziewieésetnych, by sie przekonaé, ze wiara w nau-
ke jako wazny czynnik postepu pozostata w jego umysle do
konca. "Teraz nauki przyrodnicze - entuzjazmuje sie i wow-
czas Czechow - dokonuja cudéw - moga (...) jak Dzengis-cnan
ruszy¢ tawag na spoteczenstwo i podbi¢ je swoim ogromem, po-

Jesli zas$ idzie o ujemnie wartosciowane postaci le-
karzy, to nie brak ich i we wcze$niejszych utworach, za$
saun pisarz tak komentowat to zjawisko: "Ws$rdéd lekarzy istot-
nie spotyka sie sporo gburéw i chamoéw, tak samo jak wsréod
pisarzy, inzynierow i ludzi w ogéle (...)"

Bronigc materialistycznego kierunku w nauce, pisarz zde-
cydowanie odrzucat koronny argument Jego przeciwnikéow, jako-
by materializm 2z jego antyreligijnym nastawieniem stwarzat
zagrozenie dla moralnosci.

"Mowi¢ o szkodliwosci i niebezpieczenstwie

kierunku materialistycznego - pisat - jest co

najmniej przedwczesne. (...) cata antypatia kon-

czy sie na urojonych straszakach (...). Popi po-

wotujg sie na niewiare, rozpuste itd. Niewiara

nie istnieje. Kazdy w co$ wierzy (...). Co do
rozpusty, to za najbardziej wyrafinowanych roz-
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pustnikow, lowelasow i pijakéw bynajmniej

nie uchodzg ludzie typu (...) Mendelejewa,

tylko poeci, labusie i metne figury, pilnie«

uczeszczajgce do kapliczek przy ambasadach"

W poruszanej przez pisarza problematyce $Swiatopoglado-
wej wyraznie dochodzi do gtosu charakterystyczny dla mySsli
pozytywistycznej monizm przyrodniczy, przekonanie, ze wszy-
stko w Swiecie ma wspb6lng nature. T autora "Stepu" przeja-
wia sie on gtdwnie w konsekwentnym podkreslaniu, zaréwno
w wypowiedziach pozaliterackich, jak i w samej twdrczosci,
jednorodnosci, a nawet tozsamos$ci zjawisk biologiczno-fizjo-
logicznych i psychicznych. Wnajbardziej petnej formie wyra-
za to przekonanie refleksja zawarta w liscie do Suworina
z roku 1889:

"Zjawiska psychiczne sg zdumiewajgco po-

dobne do fizycznych, ze nie sposéb rozgrani-

czy¢, gdzie konczy sie jedno a zaczyna dru-

gie? Mysle, ze przy sekcji zwiok najbardziej

zazarty spirytualista musi zada¢ sobie pyta-

nie: gdzie ta dusza? A jezeli wiemy, jak

ogromne podobienstwo taczy chorow psychicz-

ne i cielesne, jezeli wiemy, ze jednym

i drugim wypadku stosuje sie te same leki,

to z koniecznos$ci wolimy nie odgranicza¢ du-

szy od ciata"!®.

Na ksztattowanie sie pogladéw Czechowa w duchu materia-
lizmu przyrodniczego znaczacy wpltyw wywarta zapewne jego
mitodziencza fascynacja teoriami Darwina. Pierwsza jego opi-
nia o autorze "Podrézy na statku Beagle" pochodzi z roku
1883, kiedy to w liscie do brata Aleksandra pisarz wyraza
szczery podziw dla metod naukowych angielskiego biologall.
Wtrzy lata po6zZniej innemu ze swych korespondentéw zwierza

. . . . . 19

sie, ze lektura Darwina sprawia mu prawdziwg rozkosz " . Ale
z. dzietami uczonego Czechow musiat zapoznaé¢ sie juz kilka
lat wczes$niej, przed rokiem 1880, o czym Swiadczy opubliko-
wany w tym witasnie roku niewielki utwdér parodystyczny, "List
do uczonego sagsiada", osSmieszajacy przeciwnikéw darwinizmu.
Wiemy réwniez, ze w pierwszej potowie lat osiemdziesigtych
autor "Mewy" nosit sie z zamiarem pisania dzieta o miejscu
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kobiety w historii rozwoju spotecznego, ktére mieto byc opar-
. .13
te na metodach darwinowsko-spencerowskich ™" .

W swietle tych faktéw w peini uzasadniony wydaje sie po'-

glad Leonida Grosmana, ktéry nazywa Darwina pierwszym nau-
czycielem autora "Sali nr 6", nauczycielem, ktéry pomégt mu
wypracowaé $cistg metode literackg i rozwingt w nim zdolnos$é
dostrzegania w cztowieku pierwiastka zwierzecegol4'.

Zjawisko traktowania cztowieka jako czgstki S$wiata orga-
nicznego, chociaz nie przybiera tak krancowej postaci, jak
np. u naturalietéw francuskich, jest istotnie #tatwo zauwa-
zalne w tworczosci Czechowa. Wyraza sie gtownie w czestym
uzyciu metafory animalistycznej, jak rowniez we wzmozonym
zainteresowaniu fizjologiag, wszelkiego rodzaju schorzeniami
cielesnymi i zaburzeniami psychiki, i wreszcie w uporczywym
akcentowaniu Smiertelnosci czitowieka.

M aterialistyczne sympatie Czechowa staty sie dla nie-
ktérych badaczy podstawa do uznania go za zdeklarowanego
ateiste. Tak jednoznaczne okres$lenie Swiatopogladu pisarza
nie wydaje sie jednak stuszne. Zajmujac konsekwentnie mate-
rialistyczne stanowisko w dziedzinie nauki, jej ogolnej me-
todologii, Czechow - i w tym takze jego postawa przypomina
postawe reprezentatywnych przedstawicieli racjonalistyczne-

go nurtu pozytywizmu - przejawiat zdecydowang niecheé¢ do wy-
powiadania kategorycznych twierdzen w kwestiach ontologicz-
nych. Zbyt pochopnie - jak sie wydaje - utozsamiono z ate-

izmem Czechowowska krytyke fanatyzmu religijnego, przesgdow
i bigoterii, zawartg w jego listach i twdrczosci.

Zgodnie z duchem pozytywizmu, w sprawach religii autor
"Strachu" zajmowal zasadniczo negatywne stanowisko, sgdzit,
ze przysztos¢ ludzkos$ci wigze sie z naukg i kulturg, a wepoi-
czesny mu ruch religijny jest przezytkiem, zjawiskiem bez-
powrotnie mijajgcym. Roéwnoczesnie jednak w wielu utworacn
przedstawiat uczucia religijne jako sktadnik psycniki ludz-
kiej podnoszacy i oczyszczajacy cztowieka, choéby byty one
tylko przemijajgcym zitudzeniem, czesto takze pozwalat swym
bohaterom zamys$la¢ sie nad problemem $mierci i niedmiertel-

nosci.



Niekieuy mogtoby sie wydawacd, ze stanowisko Czechowa
wobec mozliwosci poznania ostatecznych tajemnic bytu zbli-
za sie do agnostycyzmu. Woprzesztosci préobowano mu czasem
przypisywac¢ takag witasnie postawe. Za tg koncepcja moglyby
przemawia¢ mys$li pisarza zawarte w liscie do jego dtugolet-
niego powiernika Suworina, pochodzgcym z maja 1888 rokuj

"Ludzie pid6ra, zwitaszcza prawdziwi artysci,

dawno powinni stwierdzi¢ - pisze Czechow - ze

cztowiek na tym Swiecie nic nie rozumie, do cze-

go juz kiedys$ przyznat sie Sokrates, a po nim

tez Voltaire. Thum sadzi, ze wszystko rozumie

i wie, a im jest gtupszy, tym - w jego mniema-

niu - szersze ma widnokregi. Totez jes$li artys-

ta odwazy sie stwierdzi¢, ze nie rozumie nic

z tego, co widzi dokota, bedzie to juz jaka$

zdobycz w dziedzinie mysli i duzy krok naprzéd"1 .

Polemizujgc ze Szczegtowem, w ktérego oczach nie znalaz-
to uznania zakonczenie opowiadania "Swiatta", zamykajacego
sie zdaniem: "Tak, nic nie zrozumiesz na tym Swiecie", pi-
sarz wypowiada podobne m ySsli:

"Co do zakonczenia moich “sSwiatet», to pro-

sze mi darowaé, ale nie zgadzam sie z Panem.

Psycholog nie jest obowigzany rozumie¢ to, cze-

go nie rozumie nikt. Co wiecej (...) nie jest

obowigzany udawaé, ze rozumie co$, czego nie

rozumie nikt. Nie blagujmy, powiedzmy wprost,

ze na tym Swiecie nic nie rozumiemy. Wszystko

wiedzg i wszystko rozumiejg tylko gtupcy i bla-
gierzy"1®.

Przytoczona deklaracja Czechowa nie zawiera jednak za-
sadniczej przestanki, wystarczajgcej do uznania pisarza za ag-
nostyka, bowiem nie padajg wniej, jak i w innych jego wypo-
wiedziach, stowa o zasadniczej niepoznawalnosci $Swiata. Mamy
tu do czynienia raczej z postawg daleko posunietego kryty-
cyzmu, a nie ze sceptycyzmem pozhawczym, za Cczym przemawia
miedzy innymi nawigzanie do Sokratesowskiego paradoksu "wie-
dzy niewiedzy",

Oow krytycyzm - co takze charakterystyczne dla $wiatopo-
glagdu pozytywistycznego - nie stawat sie nigdy u Czechowa
zréodtem pesymizmu, uczucia zniechecenia czy bezsilnosci,
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lecz taczyt sie z przeSwiadczeniem o konieczno$ci ciggtego
rozszerzania ludzkiej wiedzy, rozwoju nauk, statego dazenia
do poznania prawdy i - co wiecej - z wiarg w mozliwos$¢ na-
ukowego poznania najgtebszych tajemnic istnienia i nawet
istoty Boga. Pisarz zdaje sie gteboko wierzyé¢, ze "dzisiej-
sza kultura to poczatek pracy w imie wielkiej przysztosci,
pracy, ktéora moze bedzie trwaé jeszcze dziesigtki tysiecy
lat, po to, zeby ludzkos$¢ cho¢ w najdalszej przysztosci po-
znata prawde rzeczywistego Boga, to znaczy, zeby jej nie
zgadywata, nie szukata w Dostojewskim, tylko poznata istot-
nie, jak juz poznata aksjomat, ze dwa razy dwa to cztery"

W Swietle przedstawionego materiatu kwestia ateizmu Cze-
chowa nie rysuje sie jednoznacznie. Jest to zresztg materia
bardzo subtelna, stanowiaca trudny przedmiot badan, zwiaszczr*
w odniesieniu do pisarza tak niechetnie czynigcego wszelkie
wyznania Swiatopogladowe. Totez nie jest zapewne zjawiskiem
przypadkowym, ze obok kategorycznych twierdzen o konsekwen-
tnym ateizmie pisarza znajdujemy w literaturze Kkrytycznej
takze opinie catkowicie przeciwstawne. H. Daniel-Rops pisze
np. o Czechowie, ze zagadnienie Boga mimo wszystko tkwi
w nim, cho¢ nie narzuca sie z takag sita, jak Dostojewskiemu,
Badacz dostrzega w jego utworach wyrazng perspektywe metafi-
zyczna, ktéra konkretyzuje sie w metafizycznym niepokoju
i trwodze trawiacej nieustannie jego bohateréw, nawet tych
0 najprostszej, zaledwie uksztattowanej psychice. Wyraza
takze poglad, ze cata twoérczos¢ Czechowa wzniesiona zostata
na fundamencie chrzes$cijanskim, cho¢ nie znajdziemy w niej
namietnego wyznania wiary i cho¢ idea chrzescijarniska nie
wystepuje w jego pisarstwie na plan pierwszy18

Pod wplywem mys$li pozytywistycznej ksztattowaty sie tak-
ze poglady autora "Pojedynku" na wzajemne relacje miedzy na-
uka a szuuka, Jezeli koncepcje Bernarda, wytozone we "Wste-
pie do medycyny eksperymentalnej", pomoglty mu sformutowad
witasng teorie sztuki obiektywnej z zawartymi w niej postu-
latami obserwacji, zgodnos$ci z rzeczywistos$cig, antytenden-
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cyjnosci i wreszcie waloryzacji tematéw pospolitych, ~o
ogo6lniejsza odpowiadajacg mu refleksje na temat zwiazkow
tgczagcych owe dwie dziedziny ludzkiej aktywnos$ci odnalazt
Gz ;chow u Herberta Spencera.

Wdziele "0 wychowaniu umystowym, moralnym i fizycznym?",
z ktérym autor "Mojego zycia" zapoznat sie w roku 1883 i kto6-
re entuzjastycznie ocenit jako znakomite, Spencer odrzucat
wszelkg opozycje miedzy naukg a sztukag, ostro przeciwstawiat
sie sgdom, jakoby postep nauki pociggat za sobg upadek sztu-
ki. Najwyzsza sztuka - twierdzit - zawsze jest oparta na na-
uce. Jej wytwory sa bowiem odbiciem zjawisk obiektywnych
badz subiektywnych i prawdziwy artysta musi pozna¢ prawa
rzgdzgace tymi zjawiskami. Nauka - dowodzit - raczej pobudza
poezje, niz jag ttumi, czego najdoskonalszym przykiadem byt
dlan Goethe, w ktérego zyciu poeta i uczony wspotistnieli
w rownej aktywnoéci1

U konczgcego wtasnie studia medyka a zarazem poczgtku-
jacego pisarza, zaniepokojonego swag sytuacjg cztowieka trzy-
majgcego - jak sie wyrazat - dwie sroki za ogon, mysli te,
w ktorych mogt odnalezé uzasadnienie dwutorowosci swego zy-
cia, spotka¢ sie musialty ze zrozumiatg aprobatg i gteboko
zapadly w jego pamie¢. Wrefleksjach nad wtasng tworczoscia,
w radach udzielanych innym pisarzom, Czechow niejednokrotnie
siegnie do podobnej argumentacji, nie raz tez przypomni przy-
ktad Goethego.

Polemizujgc np. ze Suworinem, ktéry wyrazat obawe, ze
rozwdéj nauk przyrodniczych spowodowaé¢ moze upadek literatu-
ry i sztuki, autor "Sachalinu" pisze:

"Nauka o materii postepuje swojg droga,

a te zakatki, gdzie mozna sie ukry¢ przed ta

wszedobylskg materig, pozostaja swojg droga

i nikt im chyba nie zagraza. (...). Chce,
zeby ludzie nie weszyli wojny tam, gdzie jej

nie ma. (...) | anatomia, i literatura piekna
majg jednakowo dobre pochodzenie, wspélne ce-
le i wspdlnego wroga - diabta, a wiec nie wi-

dze zadnych powodéw, zeby wojowaty ze soba.
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Walka o byt miedzy nimi nie istnieje. (...)
geniusze nigdy nie wojowali ze sobg i w oso-
bie Goethego poeta zyt w najlepszej zgodzie
z przyrodnikiem"20.

Wautobiografii przygotowanej na prosbe profesora RossoO-
limo, juz z perspektywy witasnych doswiadczen twodrczych, pi-
sarz wypowiada mysli -catkowicie zbiezne z poglagdem Spencera.

"Jestem pewien - stwierdza - ze nauki me-
dyczne wywarly powazny wptyw na mojg prace li-
terackg {znacznie rozszerzyty zakres moich ob-
serwacji, daty mi wiedze, ktdérej wartos¢ dla
mnie jako pisarza w petni doceni tylko ten,kto
sam jest medykiem, mialy tez znaczenie ksztat-
tujgce, bo chyba dzieki stycznos$ci z medycyna
wielu btedéw udato mi sie unikngé. Znajomosc¢
nauk przyrodniczych, naukowej metody kazata mi
zawsze mie¢ sie na bacznosci, staratem sie wiec,
gdy to byto mozliwe, nie odbiega¢ od prawdy na-
ukowej. w przeciwnym razie wolatem wcale nie

pisac¢"21.
Przeswiadczenie o mozliwosci i koniecznos$ci harmonijnego
zespolenia naukowej i artystycznej sfery dziatalnos$ci ludz-

kiej znalazto wyraz takze w utworach literackich Czechowa,
w ktéorych stworzyt on catg galerie postaci tgczgacych w swym
zyciu stuzbe nauce ze skionnosciami artystycznymi, racjona-
listow z duszg poety. Do nich nalezy - by wymieni¢ tylko naj-
bardziej znane kreacje, stary profesor z "Nieciekawej histo-
rii", wybitny specjalista w dziedzinie nauk medycznych, a za-
razem mitosnik piekna, czy tez Jarcew z opowiesci "Trzy lata"
miody chemik, utalentowany muzycznie i literacko. Leonid Gros
man uwaza, ze Ow typ bohatera, posta¢ przyrodnika-poety, ota-
cza szczegOlna sympatia autorska, ktéra ma podioze autobio-
graficzne. W oczach badacza sam autor "Pojedynku" jest bowiem
najdoskonalszym przykiadem pozytywisty-poety, osobowosci,
w ktorej - jak pisze

"przyrodnik, medyk, biolog, anatom wspéttworzg

jakby (...) zasadniczy rdzen, woko6t ktérego fa-

liscie wije sie aromatyczna i wielobarwna, Swie-

za jak rosa i aksamitnie delikatna flora jego
niepowtarzalnej poezji"22.
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Typowe dla pozytywizmu watki przewijaja sie takze w po-
gladach etyczno-spotecznych Czechowa. Z mys$li spoteczno-po-
litycznej epoki pisarz dokonywat jednak bardzo wyraznie
okreslonego i konsekwentnego wyboru. Zdecydowanie odrzucat
np. zatozenia darwinizmu spotecznego, a przede wszystkim
charakterystyczny dla tego kierunku poglad, jakoby humani -
zacja stosunkdéw miedzyludzkich byta czynnikiem szkodliwym,
ostabiajgcym rozwdj spoteczenstwa; nie do przyjecia byty
dlan konsekwencje wynikajgce ze spencerowskiego organicyz-
nw, jak i waski utylitaryzm epoki w rozwigzywaniu zagadnien
moralnych. Ogélnie biorac, odrzucat te koncepcje, ktéore mo-
gty stanowi¢ masadnlenle dla idealizacjl rzeczywistoséci
burzuazyjnej. Taka idealizacja byta catkowicie obca nie
tylko Czechowowi, ale wszystkim wybitnym twércom rosyjskim
konnca XIX wieku, a jego utwory, by wymieni¢ tylko "Babskie
krolestwo", "Zdarzenie z praktyki lekarskiej", "Trzy lata",
sg wystarczajgcym Swiadectwem pesymistycznej postawy pisa-
rza wobec kapitalizujgcego sie spoteczenstwa rosyjskiego.

Bliskie natomiast byty mu gtoszone przez pozytywistow
ideaty catkowitej wolnosci osobistej jednostki, obrona de-
mokratycznych form tycia, szacunek dla pracy, tworzgcej no-
we wartosci materialne i duchowe, idee cywilizacji i poste-
pu i wreszcie pozytywistyczne przeSwiadczenie o doniostej
roli oswiecenia i wychowania w rozwoju spoteczenstwa.

Wtej ostatniej dziedzinie widoczny wplyw na poglady
Czechowa wywart traktat pedagogiczny Spencera. Wspdiczesna
francuska badaczka Czechowa, Jacqueline de Proyart, w pracy,
poswieconej pierwszemu kontaktowi pisarza z pogladami an-
gielskiego mySliciela (ramy chronologiczne tej pracy ogra-
niczone sa do jednego tylko roku - 1883), wyraza poglad,
ze wtasnie pod wplywem lektury tego dzieta po raz pierwszy
pojawiaja sie w listach autora "Stepu" refleksje na temat
wychowania. Uwaza tez, te to wtasnie pod wpltywem Spencera
powstato w tym czasie kilka drobnych utworéw, podejmujacych
te samag problematyke; "Co lepiej? Niewczesne medytacje sztyk
junkra Krokodylowa", "Madry stré6z" oraz "Przygoda klasyka"*".
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Spencerowska krytyka tradycyjnego systemu ksztaicenia
o wyraznym profilu filologiczno-klasycznym jako nie odpowia-
dajgcego wspoOiczesnej rzeczywistosci spotecznej, a przede
wszystkim jako ksztattujgcego postawe dogmatyzmu i hamuja-
cego rozwdj samodzielnosci myslenia i wtasnej aktywnosci
wychowanka, znalazta podatny grunt w umystowosci Czechowa,
ktérego przez cate zycie, nawet we $nie, przesladowaty wspom-
nienia dziesieciu koszmarnych lat spedzonych w taganrogskim
gimnazjum klasycznym.

Wptyw teorii edukacyjnych Spencera rozcigga sie oczywis-
cie daleko poza rok 1883. Wwielu pd6zZniejszych utworach pi-
sarza, jak choc¢by "Moje zycie" czy "Cziowiek w futerale",
odnajdujemy postaci i sceny, ktéore wydaja sie zywag ilustra-
cja spencerowskich pogladow. Nie przypadkowo Bielikow ("Czto-
wiek w futerale") - najbardziej chyba odrazajgca ze wszyst-
kich kreacji literackich Czechowa - jest wtasnie nauczycie-
lem greki, a Misait Potozniew ("Moje zycie") wspomina swoj
"nieprzezwyciezony wstret do jezyka greckiego", do czysto
mechanicznej nauki, ktéra "nie wymagata ani wysitku umysto-
wego, ani osobistych zdolnos$ci, ani tworczego napiecia du-
cha"m. Tradycyjnie juz w komentarzu do tych opowiadan przy-
pomina sie o0 osobistych niepowodzeniach szkolnych pisarza,
ktéry witasnie z powodu greki powtarzat jedna z klas gimnaz-
jalnych. A moze warto bytoby uwzgledni¢ takze, ze piszac je
miat on juz za sobg lekture spencerowskiego dzieta o wycho-
waniu, w ktérym tradycyjny system opanowywania jezykéw w szko-
le klasycznej wykorzystany zostat jako najbardziej jaskrawy
przyktad nauczania dogmatycznego, prowadzgacego do wzrostu
wiary w autorytety i zabijania niezaleznosci umystowej ucznia.

Nie jest to oczywiscie jedyny watek spencerowski w myslach
Czechowa o wychowaniu. 2 angielskim uczonym dzieli on wiare
w to, ze zawsze istnieje mozliwoé¢ poprawienia cztowieka, bi-
jaca ze wszystkich jego dziet, ze racjonalny system edukacji
intelektualnej, moralnej i fizycznej wplywa zasadniczo na bu-
dowanie osobowosci ludzkiej, otwiera droge do petni cztowie-
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czenstwa, ksztattuje poczucie wewnetrznej wolnosci, ktére
jest niezbywalng wartoscia kazdej jednostki, dostrzega wresz-
cie $cistg zaleznos$¢ miedzy systemem wychowawczym a ukiadem
spotecznym.

Znajomo$¢ mysli pozytywistycznej nie tylko wptyneta na
krystalizowanie sie okres$lonych elementéw Swiatopogladu Cze-
chowa, ale dostarczyta mu takze materiatu literackiego, ktoé-
ry wykorzystat w wielu swoich nowelach i dramatach. Ich bo-
haterowie, podobnie jak sam autor, czytujg Darwina, Spence-
ra, Buckle'a, wypowiadajg sady, brzmigce niekiedy niemal
jak cytaty z dziet czotowych pozytywistéw. Dla przykitadu
przypomnijmy mitodego zoologa von Korena z "Pojedynku", kto-
ry swe potepienie dla prézniaczego zycia i stabos$ci innego
bohatera tego opowiadania, tajewskiego, opiera na teorii
o wplywie postepu cywilizacji na ostabienie naturalnych me-
chanizméw rozwoju spoteczenstwa.

"Spoteczenstwa pierwotne - mowi Czechowowski
pozytywista - bronity sie przed takimi typami jak
tajewski walka o byt i selekcja; dzisiaj nasza
kultura w znacznej mierze stepita walke i selek-
cje, musimy wiec sami zatroszczy¢ sie o zagtade
niezdatnych i cherlawych osobnikéw, bo, w prze-
ciwnym wypadku, gdy tajewscy sie rozmnozg, cywi-
lizacja zginie, a ludzkos$¢ catkowicie sie zde-
generuje"25.

Przypomniany tu fragment monologu von Korena - to oczy-
wiscie zradykalizowana wersja znanej tezy Spencera, z ktorej
bohater "Pojedynku*? wysnuwa skrajnie antyhumanitarne wnioski.

Wopowiesci "Trzy lata" uczestnicy dyskusji o zagadnie-
niach postepu spotecznego i perspektywach zniesienia nieréw-
nosci spotecznej takze siegajg do arsenatu mysli pozytywi-
stycznej, powotujg sie na charakterystyczne dla niej analo-
gie przyrodnicze. Miody chemik Jarcew tak np. argumentuje
swoj punkt widzenia:

”Ze wzgledu na réznice klimatu, energii,

upodoban, wieku réwnos¢ wsrdd ludzi jest nie-
podobienstwem. Ale czitowiek kulturalny te nie-
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rownos$¢ potrafi uczyni¢ nieszkodliwg (...)-*

Przeciez jaki$ uczony osiggnagt to, ze mysz,

jastrzgb i wroébel jadly u niego z jednej

miski. Miejmy wiec nadzieje, ze i z ludimi

wychowanie zrobi to Samo'Zb.

Takze "Moje zycie", utwér, ktory traktowano zazwyczaj
wytacznie jako polemike z Toistojem, zawiera w sobie caty
kompleks teorii pozytywistycznych, i to przeciwko nim wtas-
nie, a nie przeciwko poglgdom autora "Zmartwychwstania",
kieruje sie gtéwnie ostrze polemiczne Czechowa. Aleksander
Skaftymow droga skrupulatnej analizy poréwnawczej zidenty-
fikowat poglady gtoszone przez doktora Biagowo z uzasadnie-
niem elitaryzmu, wystepujacym w koncepcjach Renana27, ale
pobrzmiewajg w nich takze echa spencerowskiego organicyzmu,
darwinowskiej teorii walki o byt, comte*owakiego kultu na-
uki i postepu.

By nie mnozy¢ przykiadow, w ktére obfituje cata twor-
czo$¢ autora "Strachu", dodajmy tylko, ze "pozytywistyczne"
cytaty nigdy nie wystepujg u niego w doktadnej, zrédiowej
formie, lecz majg charakter przyblizony, parafrastyczny,
czesto stanowig konglomerat réznorodnych watkéw myslowych.
Z reguty takze nie pojawiajg sie w autorskiej narracji,
lecz w stowie bohatera. Stad trudno czasem odpowiedzie¢ na
pytanie, w jakim stopniu towarzyszy poszczegdélnym wypowie-
dziom sankcja autorska. Rzadko bowiem spotykamy u Czechowa
tak wyrazne sygnaty oceny, jak w opowiadaniu "We dworze",
gdzie odrazajgcy cztowiek-ropucha, Raszewicz, powotujgc sie
na Darwina i wulgaryzujac jego teorie, wygtasza tyrade
0 wyzszosci btekitnej krwi szlacheckiej nad czerwong, pty-
nacg w zytach "smoluchow" - chiopdéw i raznoczyncow.

W Swiecie przedstawionym Czechowa obowigzuje specyficz-
ny system kryteriow oceny, ws$réd ktérych gtoszone przez da-
ng posta¢ idee i poglady nie odgrywajg istotniejszej roli.
Niejednokrotnie zauwazano juz, ze pisarz "wkiada w usta lu-
dzi, ktérzy mu sg obcy, nieprzyjemni, a nawet wrodzy, pra-
wdziwe opinie o ludziach cieszgcych sie jego pobtazliwoscia
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po
i sympatig” , ze obdziela bliskimi sobie mys$Slami postaci
budzace nieche¢ czytelnika. Doskonale uchwycit te ceche po-

etyki Czechowa Ilia Erenburg, gdy pisat o bohaterze "Poje-
dynku": "Von Koren we wszystkim ma racje i wszystkiemu jest
winien

Nie utatwia takze odczytania pozycji pisarza szczegOlna
struktura idei w jego utworach, ktora to idea, wedlug traf-
nej obserwacji Aleksandra Czudakowa, nigdy nie bywa zapre-
zentowana, jak u Dostojewskiego, w sposdéb peiny, z uwzgle-
dnieniem wszystkich "pro i contra", lecz wprowadzona zosta-
je wrzeczywisto$¢ Swiata przedstawionego w formie "przybli

zonej", uniemozliwiajgcej petne poznanie i ocene jej mozli-
wosci i konsekwencji-~0.

Nic tez dziwnego, ze np. w opiniach o stosunku Czechowa
do teorii gtoszonych przez doktora Btagowo ("Moje zycie")
badacze wypowiadali diametralnie przeciwstawne sady, juz
to uwazajgc, ze pisarz catkowicie solidaryzuje sie z tg po-

stacig, juz to* ze jest ona wartosciowana zdecydowanie ujem

nle.Waztpliwoéci powstajgce w podobnych przypadkach mozna
prébowaé¢ rozstrzygng¢ jedynie pamietajagc o nadrzednej roli,
jaka w Czechowowskim systemie ocen odgrywa kryterium moral-
ne, przeswiadczenie o wyzszos$ci poczucia moralnego nad wszel-
kimi racjami intelektu, o znanej niecheci pisarza wobec
wszelkiego rodzaju dogmatyzmu. Takze i granice akceptacji
Czechowa dla konstrukcji myslowych pozytywizmu przebiegajg

w miejscu, gdzie zderzajg sie one konfliktowo z zasadami
owego elementarnego poczucia meralnego, gdzie zaczynaja go-
dzi¢ w bliskie pisarzowi ideaty demokratyczne, bagdz gdzie

stajg sie przestankg dla wnioskbw o antyhumanitarnym, anty-

demokratycznym charakterze. "Jezeli trzeba wiesza¢ i topic
ludzi - méwi Samojlenko w odpowiedzi na tyrade won Korena -
to niech diabli wezmg cywilizacje i ludzkos$é¢"~1. A Misait

Potozniew, protestujgc przeciwko teorii postepu opartego
na zasadach elitaryzmu i majgcego sie dokonaé¢ kosztem ucie-
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miezonych milionéw "zwyktych" ludzi, wyraza przekonanie, ze
najwazniejsze jest "zeby silni nie ujarzmiali stabych, zeby
mniejszo$s¢ nie byta wobec wiekszosci pasozytem. Prze-
ciez postep - powiada dalej - polega na uczynkach mitosci

i na wypetnianiu prawa moralnego”

W krotkim z koniecznos$ci teks$cie nie jest mozliwe wy-
czerpanie wszystkich szczegétowych kwestii, zwigzanych z ty-
tutowym zagadnieniem, lecz jedynie najogdlniejsze uzasadnie-
nie tezy, ze obok studiow i praktyki medycznej Czechowa is -
totnym czynnikiem, ktéry nadat zasadniczy ksztatt Swiatopog-
ladowi pisarza, byta znajomos$¢ z filozofiag pozytywistyczng
w szerokim rozumieniu tego poéjecia. Podkre$lmy raz jeszcze,
ze Czechow nie zajmowal wobec niej postawy wyznawczej. Spo-
$réd réznorodnych watkéw mysélowych zawartych w fundamental-
nym dziele Comte’a i inspirowanych przezen kierunkach i kon-
cepcjach filozoficznych wybierat tylko okres$lone wartosci;
fascynowata go przede wszystkim antymetafizyczna postawa
Swiatopogladowa, wiara w skuteczno$¢ poznania naukowego,

bliska mu byta idea cywilizacji i postepu i naczelne wska-

zania etyczne kierunku: dazenie do powszechnego szczescia,
wolnos¢ i réownosé wszystkich jednostek ludzkich.

PRZYPISY

~ L. Grosman, Naturalizm Czechowa, "Wiestnik Jewropy"
19146 nr 7, s. 218-247.

A. Roskin, A.P. Czechow, Moskwa 1959.

T. Mann, Esej o Czechowie w! Czechow w oczach Kkryty-
ki Swiatowej, Warszawa 1971, s. 83-110.

@)

N Zagadnienie zwigzku tworczosci Czechowa z zatozeniami
naturalizmu omawia Zbigniew Baranski w pracy: Drogi rozwojo-
we prozy rosyjskiej w latach osiemdziesigtych XIX wieku,
"Slayia Orientalis" 1963, nr 2, s. 237-251.

~ A. Czechow. Dzieta. W jedenastu tomach, Warszawa 1956-
1962, t. XI, s. 349.

9 "Silex", 1980, nr 16, s. 110-124.
A. Czechow, Dzieta, op. cit., t. XI, s. 432. Przyto-

79



czona wypowiedz pochodzi z roku 1894.

8 Cyt. za: Czechow w oczach krytyki Swiatowej, op. cit
s. 71. i i
9 Czechow, Dzieka, op. cit., t. XX, s. 350.

10 Op. cit., s. 349-350.

11 A .P. Czechow, Polnoje sobranije soczinienij i pisiem,
Moskwa 1949-1951, t. XIIl, s. 58.

12 A. Czechow, Dzieta, op. cit., t. XI, s. 231.

13 A.P. Czechow, Potnoje sobranije soczinienij i pisiem,
op. cit., t. XIIlI, s. 56-59.

14 L. Grosman, op. cit., s. 223.
A. Czechow, Dzieta, op. cit., t. XI, s. 288.
N~ Op. cit., s. 289.
17 Op. cit., s. 553.
18

H. Daniel-Rops, Antoni Czechow w: Czechow w oczach
krytyki Swiatowej, op. cit., s. 484.
19 . . .
H. Spencer, 0 wychowaniu umystowym, moralnym i fi-

zycznﬁlom, Wroctaw 1960, s. 42-46.
A. Czechow, Dzieta, op. cit
21 Op. cit., s. 499.

L. Grosman, op. cit., s. 227.

., t. X1, s. 353-354.

23 J. Proyart, Anton Yechov et Herbert Spencer. Premie-
res investigations, "Rev. Etud. slaves", Paris 1982, LIV/
1-2., s. 177-193.

0A

A. Czechow, Dzieta, op. cit
2" Op. cit., t. VII, s. 179.
26 Op. cit., t. VIII, s. 334-335.

21 A. Skaftymow, Nrawstwiennyje iskanija russkich pisa-
tielej, Moskwa 1972, s. 397-398.

., t. IX, s. 35.

28
I. Erenburg, Nad Czechowem w: Czechow w oczach kryty-
ki Swiatowej, op. cit., s. 49.
2~ Op. cit.
30

A. Czudakow, Poetika Czechowa, Moskwa 1971, s.245-276.
31 A. Czechow, Dzieta, op. cit., t. VII, s. 179.
32 Op. cit., t. IX, s. 65.

80



3Ba CnaBeHUuKas

UEXOB W BO33PEHUA TO3NTVBUCTOB

ABTOp cTaTbW KOHCTATUPYeET rNyb6oKMii nHtepec YexoBa K du-
NOCOPCKMM, COLLMOMOTMYECKUM, ECTECTBEHHOHAYYHbIM U 3CTETUYECKUM
BO33pPEHMAM MNO3UTUBUCTOB, HallelMii OTPadkeHMe B ero 3anmckax,
nMcbMax M NNTepaTypHbIX MPOM3BEAEHUAX, W BbISB/SAET acrekTbl Mo-
3UTUBUCTCKUX TEOpUU, BIN3KME MUPOBO33PEHUID MUCATENS.



