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ZNACZENIE STRUKTURALNE A ZNACZENIE LEKSYKALNE
W NAZWACH NOSICIELI CECH

Podstawowym zrédiem wiedzy o zasobie leksykalnym danego
jezyka jest stownik, gdzie cytowana jest warto$¢ leksykalna
przytaczanego wyrazu. Najwazniejszym celem stownikéw jedno-
jezycznych jest kodyfikacja i ilustracja zasobu stownictwa
jako systemu jednostek leksykalnych. Dzieki rezultatom ba-
dan onomazjologicznych, semazjologicznych, a w szczeg6l-
nosci analizy tgczliwosci (walencji w teks$cie i wartoscio-
wosci w systemie jezyka) wyrazéw, hasta stownikowe wyjasnia-
ja wartos¢ realng jednostki leksykalnej oraz okres$lajg jej
miejsce w granicach systemu leksykalnegol. W pracach lingwi-
stycznych postuluje sie ilustrowanie zwigzkéw systemowych
wyrazéw hastowych , co daje mozliwos¢ pdzniejszego wykorzy-
stania definicji stownikowych w opisie semantyki leksykal-
nej. Tak zbudowane hasta stownikowe mogg by¢ narzedziem do
wyjasniania i opisywania relacji miedzy elementami struktu-
ralnymi wyrazow pochodnych, a takze.mogg znalez¢ zastosowa-
nie w badaniach tres$ci realnej wyrazéw, zwigzkéw wyrazowych
i jednostek frazeologicznych. W hasle stownikowym moze do-
minowac¢ jeden z pozioméw opisu, a mianowicies lingwistyczny,
ontologiczno-jezykowy lub encyklopedyczny”.

Poglady jezykoznawcOw na znaczenie jezykowe wyrazu for-
mowalty sie pod wplywem trzeoh teorii znaczenia: asocjacjo-
nistycznej, teorii okres$lajgcej znaczenie jako sposOb uzycia
wyrazu oraz teorii relatywistycznej”. Wedlug tej ostatniej,
znaczenie wyrazu okresla sie na podstawie nastepujacych czyn-
nikow: 1. relacji wyrazu do fragmentu rzeczywistos$ci pozaje-
zykowej, 2. relacji wyrazu do pojecia oraz 3. relacji wyrazu
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do systemu leksykalnego*5. Odniesienie do zjawiska rzeczy-
wistosci pozajezykowej moze zachodzi¢ na podstawie wzajem-
nych relaoji kategorii pojeciowych, czyli dokulilowskich ka-
tegorii onomazjologicznych, tworzacych w danym jezyku pod-
stawe nazwy”. Onomazjologiczny punkt wyjscia do analizy lek-
sykologicznej pozwala na klasyfikowanie stownictwa motywowa-
nego wedtug kategorii stowotwoérczych. Jedng z nich sg nomina
attributive, czyli odprzymiotnikowe nazwy nosicieli cech.np.
Smiatek, wesotek..lch strukture stanowi zatem relacja kate-
gorii substancji (reprezentowanej przez rzeczownik) do kate-
gorii wtasciwosci (reprezentowanej przez przymiotnik). Kate-
goria substancji, scharakteryzowana przez onomazjologiczny
motyw witasciwosci oraz przez stosunki zachodzgce miedzy ni-
mi, jest nosicielem tej wtadciwosci . Zasadnicze zagadnienie
z tym zwigzane dotyczy stopnia, w jakim znaczenie danego wy-
razu odzwierciedla strukture pojeciowag rzeczywistosci.

Znaczenie jako komponent tresci jednostki leksykalnej
jest takze wyrazicielem stosunku danego znaku do innych zna-
kow wewnatrz systemu leksykalnego jezyka. W znaczeniu leksy-
kalnym formacji motywowanych odniesienie do pojecia oraz do
innych znakéw nastepuje posrednio. "PosSrednikiem" jest tu
znaczenie podstawy motywujgcej oraz znaczenie derywacyjne
(strukturalne) wyrazu motywowanego. Pojeciem posrednim mie-
dzy znaczeniem strukturalnym a leksykalnym jest wprowadzona
przez W. Humboldta forma wewnetrzna. Nadal jest ona przed-
miotem wielu badan i rozwazan. Forma wewnetrzna jest inter-
pretowana jako sposOb przedstawienia rzeczywistos$ci pozaje-
zykowej czy tez jako obraz, ktéry legt u podstawy nomina-
cji . Pojecie formy wewnetrznej ujawnia onomazjologiczny cha
rakter nazwyl0. Forma wewnetrzna zawiera motyw onomazjolo-
giczny (w przypadku kategorii nosicieli cech - wtasciwos¢)
oraz jego relacje do wyrazu pochodnegoll. Uwypuklajac zwiag-
zek miedzy budowg morfemowag wyrazu a jego semantyka, forma
wewnetrzna jest typowag i najwazniejszg cecha derywatu jako
ztozonego znaku rzeczywistosci
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Celem niniejszych rozwazan jest proba odpowiedzi na py-
tanie, jaki jest stosunek znaczenia strukturalnego” do zna-
ozenia leksykalnego, jaka funkcje petni forma wewnetrzna wy-
razu w podtrzymaniu zwigzku motywacyjnego (leksykalnego
i strukturalnego) danej nazwy z cechg wyjsciowa (wtasciwos-
cig onomazjologiozng), ktéra legta u podstawy motywaoji.

Podstawe klasyfikacji i analizy wybranego przez nas ma-
teriatu jezykowego, tj. rzeczownikOw o0 znaczeniu nazw nosi-
cieli oech** stanowi relacja witasciwosci onomazjologioznej
derywatu do jego znaozenia leksykalnego oraz - znaczenia
strukturalnego do leksykalnego wyrazu. Wedtug tego kryte-
rium wytoniliSmy sze$¢ grup wyrazéw, ktére kolejno bedziemy
omawiac.

1. Pierwsza grupe wyrazéw stanowig te, dla ktéryoh wia-
§ciwos¢ onomazjologiczna wyrazona w formie wewnetrznej jest
prymarng, tzn, jest cechg definioyjng”™ dla znaczenia pow-
statej nazwy (por: grubas - ~cztowiek gruby*, czyli ten,
ktory jest jakis$'. Znaczenie podstawy stowotwdrczej jest
identyczne ze znaozeniem leksykalnym). Wtego typu derywa-
tach, wedtug teorii M. Dokulila, jest wyrazona zaréwno baza
onomazjologiczna (tj. klasa poje¢, do ktérych zostato zasze-
regowane nazwane zjawisko, w prezentowanej analizie - nosi-
ciel cechy), jak 1 wtasoiwosé. Znaczenie leksykalne jeet eu~
mg znaczen morfemu leksykalnego i stowotwdrczego danego wy-
razu. Forma wewnetrzna réwna sie znaczeniu strukturalnemu,
to za$ - leksykalnemu. Omawiang grupe lekseadw reprezentujg
nazwy osobowych w wiekszosci nosicieli cech. Sa tc nazwy
charakteryzujgce i oceniajgce oztowleka ze wzgledu na posia-
dang przezen ceche fizyczng badz psychiczng. Por. nazwy pol-
skie: starzec. grubas. chudeusz. medrzec, gtupiec. tepafc,
ponurak. Smiatek, wesotek i rosyjskie: BenunkaH, Mabilw, TOJI-
CTAK. XyAbllka, mMyapel, rnynew, Tynuua, BecesibyaK, CMe/ibyak
i in. Wtej grupie znajdujg sie réwniez niezbyt liczne naz-
wy nieosobowych nosicieli cech, np.: gtupstwo, ohydztwo,
pustkowie, a takze znakomitos¢. IMYMNOCTb, HenenocTb. Wyrazy
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te aajg strukture 'oos$, oo jest jakie$'oraz 'kto$, kto jest
jakis*. Wymienione derywaty formalnie nalezga do nazw oech
abstrakcyjnych,leoz wskutek utraty "abstrakoyjnosci" znacze-
nia ulegty procesowi konkretyzacji, a wiec przemieszozeniu

do nazw atrybutywnych. Nazwy osobowyoh i nleosobowyoh nosi-
cieli oech tej grupy okres$la sie jako derywaty wtasciwel6,
bowiem na loh znaczenie leksykalne sktada sie semantyka pod-
stawy stowotwoérczej i funkcji formantu, czyli znaczenie struk-
turalne.

2. W odréznieniu od poprzedniej grupy nastepna charakte-
ryzuje sie szerszym zakresem znaczenia strukturalnego, kto-
re jest bardziej abstrakcyjne niz sprecyzowany dopiero w zna-
czeniu leksykalnym subiekt cechy. Owa cecha nadal jest defi-
nicyjna. Np.s tysina to strukturalnie - 'to, co jest ja-
kies*, czyli 'miejsce tyse*. Brak sprecyzowania subiektu ce-
chy sprawia, ze 0 kazdym akcie nominacji powstaje wyraz o no-
wym realnym znaczeniu. Np.: tysina - la. 'miejsce na gtowie
ogotocone z witoséw lub z przerzedzonymi witosami*; 'gtowa
tysa, nie pokryta witosami*; Ib. przen. 'tysiny wlesie*. 2.
'biata, podituzna plama na czole klaczy lub krowy*(SJP-Szym).

Wopolskiej tradycji jezykoznawczej niewyrazonos¢ znacze-
nia leksykalnego w strukturze wyrazu jest nazywana nadwyzka
semantyczna171#Wrosyjskiej i radzieckiej takze - frazeolo-
gicznoscig lub idiomatycznos$cig znaczenia Ieksykalnego18
Wtej grupie odnotowujemy tylko nieosobowe nazwy nosicieli
cech, zywotne i niezywotne. Liczne sa nazwy zwierzat ze
wzgledu na ich masé. Nazwy koni: gniadosz, tysek, tyska, ty-
son (zwierze z tysing na czole), siwek, cmBkKa; nazwy Krow:
6ensHkKal9, KpacHsAHKa, MecTpsAHkKa 6o0opoBa 6en0i, KpacHOM,
necTtpoin mactn* ; Nazwy laséw, zagajnikéw i zaroéli: brzezi-
ng, 6epe3HsAK, raywHsAK, NMCTBAK. cocHAk - '6epes3oBblii, AUCT-
BEHHbIW, COCHOBbIVM Jsiec4. Nazwy rosé$lin: megyHuga. pgyuwia
- 'MelOHOCHOe, AyUINCToe pacTeHwue'

Przeanalizowany materiat pozwala stwierdzi¢, ze grupe
wyrazow, w ktérej znaczenie strukturalne jest szersze niz
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leksykalne, tworzg wyrazy stylistycznie nacechowane (styl po-
toczny) oraz stownictwo gwarowe.

3. Wkolejnej grupie znajduja sie wyrazy, ktéorych znacze-
nie zarowno bazy onomazjologicznej, jak i wtasciwosci przy-
biera konkretng poetaé dopiero w znaczeniu leksykalnym. Za-
wartosé leksykalna owych wyrazéw jest bogatsza od znaczenia
strukturalnego. Czton posSredniczacy miedzy ogdlnie zaznaczo-
ng baza i witasoiwoscig pozostaje nie wyrazony. Forma we-
wnetrzna stwarza wtedy warunki dla réznorodnej konkretnej
semantyKki Wyrazuzo. Za ilustracje tego stwierdzenia niech
postuzg nastepujgce przyktady derywatéw i ioh znaczen: zie-
lonka - 1.'(...) mieszanka ze $wiezo skoszonych roslin pas-
2.
Bot. ‘jadalny, pdéznojesienny grzyb (...) o zé6ttozielonym
owocniku i mitym zapachu'; 3. 'w okresie okupacji niemie-

tewnych, uzywana jako pasza dla zwierzat gospodarskich

ckiej podczas Il wojny Swiatowej zandarm niemiecki (w zielo-
nym) mundurze'; 4. w gwarze obozowej ‘'zielony tréjkat przy-
szyty na odziezy, oznaka wieznia obozowego narodowosci nie-
mieckiej' (SJP-D). tyska - 1. ‘'klacz, krowa z tysing'; 2. zo-
ol.'ptak z rodziny chrus$cieli o ubarwieniu prawie czarnym,
Jasniejszym, prawie bialtym dziobie i biatej blaszce czoto-
wej' (SJP-D), ozyli z tysym miejsoem na ozole (przyp. aut.).
Bocznica - 1. 'boczna ulica, odnoga gtdbwnej drogi';.2. bocz-
py tor kolejowy przeznaczony do specjalnego uzytku (...) ;
(SIP-Szym). Slepiec - 1. ‘'cztowiek $lepy, niewidomy'; 2.zool.
(...) 'gryzon o kroétkioh nogach, muszlach usznyoh prawie
catkowicie zredukowanyoh, oozeoh matych'(SJP-D).

Mokpey, - |, 'MOKPbIi /M Ha KOHEYHOCTU KPYMHbIX [AOMAaLLHUX
>KMBOTHbIX. 2 .'TpaBa, pacTywas B CbipblX MecTax*(mas) .

3enéHka - l.'cnnpToBOW pacTBOpP 6PUMIMAHTOBOW 3€/1eHN g 3erne-
HbIA KOPM [O/151 CKOTa, a Takke Ky/bTypbl, uaylime Ha TaKol KopM'
'"“wieloznacznos$¢ derywatow w tej grupie wyptywa nie tyle
z wieloznacznos$ci podstaw stowotwodrczych, co z szerokiej ich
tgczliwosci (np.t zielona trawa, grzyb, odziez; boczna ulica,
tor kolejowy; tysy czitowiek, zwierze; Slepy czitowiek, zwie-
rze itp. Znaczenie derywatéw od nich powstatychtnieczytelne
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w izolacji,aktualizuje sie w konteksoie zwigzku wyrazowego
czy zdania . Wyrazy tej grupy sa formacjami przejsciowymi
miedzy derywatami witasciwymi a derywatami asocjacyjnymi.
Nazywa sie je derywatami nieregularnymi semantycznie™ .Owe
leksemy w dalszym ciggu sa pochodnymi, bowiem ich znaczenie
leksykalne zawiera znaczenie wyrazu podstawowego, a wtasci-
wo$¢ onomazjologiczna nadal jest cecha definicyjna formacji.

4. Grupe derywatéw o nieregularnej rowniez semantyce
stanowia nazwy motywowane jednym ze znaczeh podstawy stowo-
tworczej. Zatem zakres znaczenia wtasciwosci onomazjologicz-
nej jest wezszy niz zakres znaozenia strukturalnego ('cos$,
co jest jakies$s'). Np.: zielenizna - to potoozna nazwa nie-
dojrzatych, czyli zielonyoh owoob6w i warzyw (SJP-D); sta-
rzyzna - 'znoszona, podniszczona odziez'(SJP-D), czyli sta-
ra odziez (przyp. aut.).

5. Kolejng grupe nazw nosicieli cech taczy witasoiwoso
onomazjologiczna, bedgaca cechg postrzezeniowg, juz niedefi-
nioyjna. "Wspédlna czes¢ znaczenia derywatu i podstawy moze
by¢ rozumiana jako zesp6t cech asocjacyjnyoh, spoteoznie
ustabilizowany, nie majacy jednak rangi oechy definicyjnej
(...). Derywaty oparte na takim zwigzku z podptawa przyje-
to nazywaé derywatami onomazjologicznymi" 27~ (in. asocja-
cyjnymi). W omawianej grupie znajdujg sie tylko przedmioto-
we nazwy identyfikujgce (w odrdznieniu od poprzednich, cha-
rakteryzujagco-ooeniajgcych)2*.

Przedmiot nazwany przez derywat nie jest nosicielem oe-
chy, wynikajgoej z podstawy, gdyz oeoha owa jest zwigzana
tylko posrednio z desygnatem derywatu. Wtej grupie wyste-
puja nazwy botaniczne, zoologiozne, medyczne, nazwy przed-
miotow- konkretnych. Np.: gtebiel - zool. 'ryba stodkowodna
z rodziny tososiowatych zyjgca w gtebokich jeziorach (...)
(SJP-Szym); bielak - zool. 'zajac zmieniajgey zimg ubarwie-
nie na biate z wyjatkiem koncéw uszu (...) '(SIP-Szym).
Mokpuuya - 1. 3o0on/menkoe, pakoo6pa3HOe >XUBOTHOE, >XUBYLLEE
B CbipblXx MmecTax'. 2. 60T. 'Menkoe, TpaBsSsHWUCTOE COpPHOe pacTe-
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HUEe C NeXXadyMun cTebnsiMmm 1 MenKumMn 6enbiMn 3Be3gdaTbiMU LBEeTOu-
KamMu, pacTyllee B CbipbiX MecTax''(mas).

Dituzyca - spec. diugi pien S$cietego drzewa, grubizna
0 dtugosci 9 metrow (...) '(SJP-Szym). Gnileo - zootechn.'za-
kazna choroba jedwabnikéw wywotana przez bakterie gnilne
(...) (SV*-Szym). Bocznik - techn. 'rodzaj struga stolarskie-
go do obrdbki miejsc trudno dostepnych'(SJP-Szym) i inne.
Struktury te w poczuciu moéwiagcych zachowuja zwigzek z podsta
wg, reprezentujg mechanizm nazywania 'co$ jest jakie$ *, eho
cigz oparty na cechach niepierwszorzednych dla nominaoji (ko
lor, miejsce, gdzie ros$nie, pora kwitnienia, dojrzewanla,roz
miar, przeznaczenie)2”.

6. Nastepna grupa zostata wyodrebniona ze wzgledu na
kluczajgcy stosunek znaczenia strukturalnego i leksykalnego
(brak wspodlnych elementéw semantycznych tych znaczen). Wta-
kich warunkach wyrazy traca réwniez forme wewnetrzng. Stano-
wig one duza cze$d terminologii specjalistycznej, botanicz-
nej, zoologicznej. Np. bogatka - zool. 'gatunek owadozernej
sikory o barwnym upierzeniu, zamieszkujgcej tereny Eurazji
1 Afryki'(SIP-Szym); brudnice - zool. 'rodzina obejmujaca
okoto 1900 gatunkéw motyli nocnych biatawych lub brunatnych,
ktérych ggsienice zywig sie lis¢émi drzew i krzewow'(...)
(SJP-Szym)} cuHuna - 300n. 'meB4Yasl NTUYKa C MNECTpPbIM OMepeHu-
eM U3 oTpsafa BOPOO6bUHBLIX4 (mas).

Wtej grupie formacji nastgpito zatarcie zwigzku znacze-
niowego z wtasciwoscia pierwotng wyrazu podstawowego z jedno
czesnym utrzymaniem podzielnosci stowotwérczej derywatu. Zna
czenie leksykalne, tracgc zwigzek ze strukturalnym, jest de-
terminowane przez relacje z okreslong klasa zjawisk, przed-
miotéw, przez zwigzek derywatu z pojeciem. Formacje te nie
ulegajg catkowitemu procesowi leksykalizacji, gdyz - jak za-
uwaza M. Dokulil - "(...) aktualnie istnieja inne warunki
leksykalizacji anizeli w przesztosci. Mowigc doktadniej, wa-
runki te sg obecnie mniej przychylne niz kiedys$. Fakt ten
pozostaje w zwigazku z postepujgacg intelektualizaojg jezyka,
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bowiem nowe nazwy sg dzi$ tworzone bardzie;) Swiadomie, zgod-
nie z zywymi tendencjami systemu nazywania w danym jezyku,
a takze na podstawie gitebszego poznania nazywanych zjawisk"

Tworzenie tego typu formacji zgodnie z "zywymi tendencja-
mi systemu nazywania w danym jezyku" znalazto odzwierciedle-
nie w strukturze morferaowej, w ktéorej w najblizszym czasie
nie zajda prawdopodobnie zadne zmiany fonetyczne typu absorb-
cji i perintegracji morfologicznej ani w podstawie, ani na
granicy morfeméw; sprzyjaja temu rowniez formanty o stosun-
kowo wysokiej produktywnosci.

Na marginesie rozwazann znalazta sie grupa nazw nosicieli
cech, wydzielona nie na podstawie opozycji “znaczenie struk-
turalne a leksykalne®, lecz na podstawie pochodzenia wkasci-
wosci pierwotnej, bedacej kalka semantyczng z jezyka dacin-
skiego badz greckiego. Sg to nazwy botaniczne i zoologiczne.
Np.: gruboszowate - Crassulaceae ({tac. crassus - gruby), ro-
dzina roslin zielnych z klasy dwulisciennych (...) charakte-
ryzujacych sie grubymi miesistymi pedami lub lisémi, w kto-
rych gromadza wode (SJP-Szym); mieczak - Mollusca (#ac. mol-
lis - miekki), typ zwierzat, do ktorego nalezg Slimaki 1 mat-
ze (SJP-D); czerwoniec - Ceratodon purpureus (#ac. czerwony),
pospolity gatunek mchu lisciastego (SJP-Szym); midek - Ado-
nis vernalis (fac. Adonis - greckie imie meskie cztowieka
o mitej powierzchownosci (...), roslina o kwiatach zdéttych
lub czerwonych, rosnacych w Azji i Europie Srodkowej (...)
(SJF-D); roéwniez w jezyku rosyjskim nazwa wielosidu - kpa-
caBka - 6ennagoHHa 0ObIKHOBEHHas Atropa belladonna
(Hac. bellus - dadny, piekny, roe. kpacusblii). Biataczka -
leukemia (grec. leukos - biaty, haima - krew), choroba na-
rzadéw krwiotwérczych (SJP-Szym).

Tu forma wewnetrzna nie odzwierciedla specyfiki narodo-
wej (o ktérej wspominat jeszcze W. Humboldt) w procesie no-
minacji. Prawdopodobnie niektére z tych wyrazbw sag kalkami
semantycznymi W jezyku polskim i rosyjskim, bowiem w naszych
realiach albo nie byto odpowiedniego desygnatu, albo weszty
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one do uzycia jako popularne nazwy réwnolegte do oficjalnie
przyjetych terminow.

W podsumowaniu analizy nalezy podkresdli¢, iz derywaty
witasciwe, semantyczne wykazujg zgodno$¢ miedzy znaczeniem
strukturalnym a leksykalnym. Znaczenie leksykalne tych wyra-
z6w wynika ze znaczenia podstawy stowotwodrczej i formantu.
Tym samym w hastach stownikowych omawianych lekseméw zawar-
te jest nie tylko odniesienie do pojecia, lecz definicja
stownikowa zaopatrzona jest w parafraze stowotwdrczg. Im
bardziej znaczenie strukturalne oddala sie od leksykalnego,
tym mniej w poszczegdélnych definicjach stownikowych charakte-
rystyk lingwistycznych danego wyrazu, ewentualnie zamieszcza
sie je dopiero na drugim miejscu, np.: nizina - "obszar lg-
dowy lezacy ponizej 300-200 metréw nad poziomem morza; miej-
sce, okolica nisko potozone'(SJP-D). Wreszcie znaczenie lek-
sykalne wyrazow, ktére ulegty semantycznej leksykalizacji,
nie wyptywa ze znaczenia strukturalnego. Wtych wyrazach mo-
wigcy danym jezykiem moga okres$li¢ znaczenie strukturalne,
ale nie bedzie ono determinowato leksykalnego.

Jezeli znaczenie leksykalne wyrazéw, bedace odzwiercie-
dleniem nie tylko relacji znaku do pojecia, ale i relacji
znaku do znaku w systemie leksykalnym znajdzie konsekwentny
wyraz w pracach leksykograficznych (wszak wyrazy pochodne
stanowig wiekszos¢ w stowniotwie jezykéw stowianskich), to
stowniki w wiekszym niz dotychczas stopniu beda zrodiem wie-
dzy rowniez o systemach stowotwdrczych jezykow.

PRZYPISY

1 Stownik jezyka polskiego, pod red. W Doroszewskiego,

Kak komponient opisanija jazykow w: Princypy opisanija je-
zykow mira, Moskwa 1976.

~ A A. Ufimcewa, Leksiczeskoje znaczenije. Princyp se-
miologiczeskogo opisanija leksiki, Moskwa 1986, s. 14-15.
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* §. Kania, J. Tokarski, Zarys leksykologii i leksyko-
grafii polskiej, Warszawa 1984-, s. 155.

5 Tamze, s. 157. Por. réwniez L.A. Nowikow, Siemantika
russkogo jazyka, Moskwa 1982.

~ M. Dokulil, Teoria derywacji, Wroctaw-Warszawa-Krakow-
-Gdansk 1979.

Z)Tamze, s. 46-47.

A.A. Potiebnia, 1z zapisok po russkoj grammatikie,
t. 1-2, Moskwa 1958, s. 47.

N W.G, Gak, Biesiedy o francuzskom stowie, wi lz srawni-
tielnoj leksikotogii francuzskogo i russkogo jazyka, Moskwa
1966, s. 27.

10 O.P. Jermakowa, E.A. Ziemskaja, Sopostawitielnoje izu-
czenije stowoobrazowanija i wnutrienniaja forma stowa w:

lzw iestija Akadiemii nauk SSSR. Sierija litieratury i jazyka
1987, 6, s. 518.
11 M. Dokulil, op. oit., 8. 132.

O.P. Jermakowa, B.A. Ziemskaja, op. cit., s. 518.

N Znaczenie strukturalne rozumiane jako cze$¢ znaczenia
wyrazu pochodnego, ktéra wynika ze znaczenia (funkcji) for-
mantu i znaczenia tematu stowotwdrczego w: Gramatyka wspot-
czesnego jezyka polskiego. Morfologia, Warszawa 1984, s.326.

M ateriat jezykowy zostat wybrany ze stownikéw: Stow-
nik jezyka polskiego, pod red. W Doroszewskiego, t. 1-10,
Warszawa 1958-1969 (SJP-D); Stownik jezyka polskiego,pod
red. S. Szymczaka, t. 1-3, Warszawa 1981 (SJP-Szym); Stowar*
sowriemiennogo russkogo litieraturnogo jazyka, Moskwa 1950-
1965, t. 1-17 (BAS)} Stowar* russkogo jazyka, Moskwa 1982,
t. 1-4 (MAS). Wniniejszych rozwazaniach pragniemy wykazac,
ze stosunek znaczenia strukturalnego do leksykalnego nazw
nosicieli cech moze by¢ badany na materiale polskim i rosyj-
skim, poniewaz w réwnym stopniu dotyczy leksyki obu jezykow.

W. Doroszewski stawia nastepujace wymagania definicji
stownikowejs "Definicja stownikowa powinna byc oparta przede
wszystkim na jasnym uswiadomieniu sobie obiektywnej, rzeczo-
wej tres$ci tego, do czego ma sie odnosié¢, i powinna w jak
najwiekszym stopniu wyzyskiwaé¢ te elementy znaczen wyrazu,
ktére sa najwyrazniej utrwalone, wyraznie wykrystalizowane
w mysleniu spoteozno-jezykowym". Zob. W. Doroszewski, Elemen-
ty leksykologii i semiotyki, Warszawa 1970, s. 288.

N~ Por. Gramatyka wspodiczesnego jezyka polskiego. Morfo-
logia, op. cit., s. 315} R. Grzegorczykowa, J. Puzynina,
Stowotwdérstwo wspoéiczesnego jezyka polskiego, Warszawa 1979,

s. 21.
17 Np.: Gramatyka wspoétczesnego..., op. cit., s. 314.
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18 . . . .
O.P. Jermakowa, LeksiczeskilJe znaczenija proizwodnych

stow w russkom jazykie, Moskwa 1984.

Motiwacyonnyj dialektnyj atowar", pod red. O0.J. Bli-
nowoj , Tomsk 1982, s. 5-207. Stownik Jest nowym typem stow-
nika, ktorego hasta charakteryzujg stosunki motywacji leksy-
kalno-stowotwdérczej. Trescig kazdego hasta jest znaczenie
motywacyjne wyrazu, czyli stosunek wyrazu motywowanego do
wyrazu o takim samym rdzeniu stowotwdrczym. Stosunki te au-
torka manuje motywacjg leksykalng, wyraz jednordzenny - mo~
tywatorem leksykalnym. Przytoczone sg réwniez wyrazy o iden-
tycznej budowie stowotwoérczej, czyli motywatory strukturalne,
a stosunek wyrazu hastowego do motywatorow strukturalnych
nazwano motywacjg strukturalng. Znaczenie motywacyjne utoz-
samia sie z formag wewnetrzng (do formy wewnetrznej nalezy od-
niesienie do desygnatu).

20 M. Dokulil, op. cit., s. 139.
21

Ten sposob "filtracji" znaczenia podpowiada |.G. Mi-
tostawski w: Woprosy stowoobrazowatielnogo sintieza, Moskwe.
1980, s. 100.

22 Gramatyka wspo6iczesnego..., op. cit., s. 316. Patrz

rowniez J. Puzynina, 0 dwoéch typach stowotwdrstwa synchro-
nicznego w: Sprawozdania Towarzystwa Naukowego w Toruniu,
nr 27, 1973, Warszawa - Poznan 1975, s. 62-64 oraz A. Nagor-
ko-Kufel, 0 dwoch typach motywacji leksemow rzeczownikowych
we wspotczesnej polszczyznie, "Poradnik Jezykowy", 1975, z.
10, s. 531.

2

R. Grzegorczykowa, J. Puzynina, op. cit., s. 21.

24 N.D. Arutiunowa, Priedtozenije i jego amyst. togiko-

semanticzeskije problemy, Moskwa 1976.
oK
M.V. Panéw, 0 stowie kKak o jedinice jazyka, Moskwa

1956, Dczebnyje zapiski MGPI im. Potiomkina, t. 51. Wsrod
wyrazéw posiadajgoych nadwyzki semantyczne autor wyroznit
robwniez nazwy o0 znaczeniu oechy zewnetrznej.

2~ M. Dokulil, op. cit., s. 139-140.
AnbXkbeTta KoccakoBcKas

CTPYKTYPHOE 3HAYEHWVE W JIEKCUYECKOE 3HAYEHWE
B HA3BAHUSAX HOCUTESEA MPU3HAKOB

B HacTosileil cTaTbe aHa/IU3MNPYHTCS OTHOLLEHUS CTPYKTYPHOTO
(cnoBoo6Gpa3oBaTe/IbHOIO) M /IEKCMYECKOTO 3HAYeHUN B MOJSIbCKUXA
M PYCCKUX Ha3BaHUAX HocuUTenel npusHakoB. OHOMAa3MOOrNYecKuii
noaxod K HasBaHHOW KaTeropmu NPUMEHSETCS C Leblo OTBETUTb Ha
BOMPOC, KaKoe MeCTO B JIEKCMYECKOM 3Ha4dyeHUU 3aHMaoT OHOMa-
310M10rnYeckre MNpusHak M 6a3nc; KakKoBO UX OTHOLUeHMEe K cy6cTaH-
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UMn, T.e. OAHOW K3 OHOMA3MOJIOTMUYECKUX KaTEeropuii, BbIABUHYTbIX
M. [OKynu/oM; Kakyl poJib UrpaeT BHYTPEHHss ¢dopma c/ioBa B CO-
XPaHEHUWN CBS3eli CTPYKTYPHOrO M JIEKCMYECKOro 3HaueHwuii. lpeg-
naraeTcsa KfaccU(pMKaLUs CNOB MO KPUTEPUID Ha/IMUUS CTPYKTYPHOTO
3HAYEHUNS B CeMaHTMYECKOM HarnosiHeHUU AepuBaToB. AHaM3 cobpaH-
HOro mMartepuana no AaHHOMY KPWUTEPUIO MO3BOJIUA BbIAE/NTb LUECTb
rpynn seKcem.



