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Czy mamy w Polsce chadecje?

W artykule bede si¢ starala odpowiedzie¢ na pytanie, ktore z obecnie funkcjonu-
jacych partii politycznych mozna okresli¢ mianem chrzescijansko-demokracznych.
Poniewaz przeanalizowanie wszystkich potencjalnych chadecji przekracza mozliwo-
$ci pojedynczego artykutu, ogranicze swoje badanie jedynie do Platformy Obywatel-
skiej (PO), Prawa i Sprawiedliwosci (PiS) oraz Ligi Polskich Rodzin (LPR)? Taki
wybor partii jest subiektywny, ale nie przypadkowy. Za wskazaniem tych wlasnie
ugrupowan przemawia fakt, iz posiadaja one pewne cechy, na podstawie ktorych
mozna mysle¢ o nich jako o potencjalnych chrzescijanskich demokracjach.

Prawo i Sprawiedliwo$¢ jest ideowa kontynuacja Porozumienia Centrum, ktére
w zamys$le braci Kaczynskich miato by¢ formacja chrze$cijansko-demokratyczna?.
Platforma Obywatelska nalezy jako obserwator do Europejskiej Partii Ludowej
(EPP), miedzynarodéwki zrzeszajacej chadecje z catej Europy (). We
wspolpracy z tg partia PO prowadzila swoja kampani¢ do wyboréw do Parlamentu
Europejskiego w 2004 roku. Liga Polskich Rodzin z racji budowanego przez swo-

! Artykut ten jest rozszerzong wersja referatu przedstawionego na XII Ogoélnopolskim Zjezdzie Socjolo-
gicznym w Poznaniu (15-18 IX 2004) w grupie roboczej nr 22: Partie polityczne w perspektywie polskiej
i europejskiej.

% Piszac ten artykut korzystatam z programoéw: LPR — Liga Polskich Rodzin Polsce — niepodleglosé, Po-
lakom — praca, chleb, mieszkania (Program solidaryzmu narodowego Ligi Polskich Rodzin) (dalej LPR-
PSN), [w:] Wybory 2001. Partie i ich programy, red. 1. Stodkowska, Warszawa 2002; Skrot programu
gospodarczego dla NIEPODLEGLEJ Polski i SUWERENNEGO Narodu Polskiego, Warszawa 3 maja
2003 (dalej LPR-SPG) (wa.lpr.pl); PiS — Program wyborczy Prawa i Sprawiedliwosci (dalej PiS-PW)
(3 V 2003, hww.gis.org.gl); Program Prawa i Sprawiedliwosci (dalej PiS-P), [w:] Wybory 2001...; PO
— Program Platformy Obywatelskiej (dalej PO-P); Deklaracja ideowa Platformy Obywatelskiej Przyjeta
przez Klub Poselski Platforma Obywatelska w dniu 21 grudnia 2001 r. (dalej PO-D), (
[2001]).

3 M. Dehnel-Szyc, J. Stachura, Gry polityczne. Orientacje na dzis, Warszawa 1991.
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ich liderow wizerunku medialnego moze by¢ postrzegana jako partia w jaki$ sposob
inspirowana nauczaniem Kosciofa.

W pierwszym rzgdzie postaram si¢ ustali¢ cechy stanowiagce o chrzescijansko-
-demokratycznej tozsamosci, a nastepnie sprawdzi¢, ktore z nich mozna odnalezé
w programach wskazanych przeze mnie ugrupowan. Jest rzecza oczywista, ze zali-
czenie danego ugrupowania do konkretnej rodziny partii politycznych zalezy w du-
zej mierze od kryteriow klasyfikacji. Przyjetam za Andrzejem Antoszewskim?, iz dla
okreslenia cech charakterystycznych dla chadecji najistotniejsze sa nazwa, przynalez-
no$¢ do organizacji mi¢dzynarodowych, geneza oraz nawigzania do nauki spotecznej
Kosciota.

Najbardziej widocznym elementem wizerunku kazdej partii, nie tylko chadeckiej,
jest jej nazwa. Przypisanie sobie takiej, a nie innej etykiety jest kwestig wazna, gdyz
stanowi wyraz §wiadomego wpisania si¢ w konkretny nurt ideologiczny. Biorac pod
uwage pozostate kryteria, mozna tatwo jednak stwierdzié, iz partie chadeckie uzy-
wajg takze innych okreslen. Do najbardziej powszechnych nalezy tu przymiotnik
ludowa. Mozna wymieni¢ Austriackg Partic Ludowa (Osterreichische Volkspartei),
Parti¢ Ludowa (Partido Popular — Portugalia), Wtoska Parti¢ Ludowa (PPI — Partito
Popolare Italiano). Inne spotykane okreslenia tez nie zawsze oddaja chrzescijansko-
-demokratyczny charakter partii. Najlepszym przyktadem jest tu francuska Union Pour
la Democratie Francaise (Unia na Rzecz Demokracji Francuskiej) lub takze francuski
Mouvement Republicain Populaire (Republikanski Ruch Ludowy — dalej MRP)%.

Kolejnym atrybutem partii chadeckich moze by¢ przynalezno$¢ do migdzynaro-
dowych organizacji zrzeszajacych ugrupowania tej orientacji. Jednak i w tym przy-
padku samo kryterium cztonkostwa nie jest zadowalajace. Po pierwsze dlatego, iz
istniejg az trzy takie organizacje, z ktorych kazda posiada nieco innych charakter.
Mamy wigc Migdzynarodowke Chadecka, frakcje w Parlamencie Europejskim oraz
Europejska Parti¢ Ludowa®. Po drugie, nalezg do nich takze stronnictwa nie b¢dace
chrzescijanskimi demokracjami.

Nazwa i przynalezno$ci do organizacji migdzynarodowych nie sa wystarczaja-
cymi kryteriami identyfikacji partii chrzes$cijansko-demokratycznych. O tozsamosci
tych partii decyduje przede wszystkim ich geneza i programy, konkretnie obecno$é
w nich koncepcji cztowicka, panstwa i spoteczenstwa, zbieznych z modelami propo-
nowanymi przez Ko$ciol, w encyklikach, listach pasterskich i Katechizmie Kosciota
Katolickiego.

Partie polityczne Europy Zachodniej powstaty w wyniku formujacych si¢ w XIX
wieku podziatow socjopolitycznych. W klasycznej juz analizie tego procesu Seymour
Martin Lipset i Stein Rokkan ([1967] 1995) przedstawiaja partie jako konsekwencje
wydarzen historycznych, z ktorych najwieksza role odegrat
4 A. Antoszewski, Partie chadeckie w Europie Zachodniej w latach 1945-1998, [w:] Chrzescijanska de-
mokracja we wspotczesnym swiecie, red. E. Olszewski, K. Krzywicka, Lublin 1999, s. 55.

5 W. Zigtara, Partie chrzescijansko-demokratyczne we wspétczesnym swiecie, [w:] Chrzescijanska demo-
kracja..., s. 333-334.

¢ A. Antoszewski, Partie chadeckie..., s. 56.
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konflikt dotyczacy kontroli sprawowanej przez instytucje koscielne nad terytoriami na-
rodowymi w czasach Reformacji; konflikt migdzy Kosciotem a panstwem podczas rewo-
lucji francuskiej, dotyczacy zwlaszcza kontroli nad edukacja; konflikt miedzy interesami
grup zwigzanych z wlasnos$cia ziemska a interesami wylaniajacych si¢ w czasie rewolucji
przemystowej reprezentujacych kapitat; konflikt miedzy burzuazjg a klasa robotnicza [...]
i zwigzany z walkg o rozszerzenie praw obywatelskich i uprawnien wyborczych’.

Powstate w wyniku opisanych wydarzen podzialy socjopolityczne zaowocowaty
konkretnymi typami partii politycznych:

Podzial Typ partii jakie wygenerowal
centrum—peryferia partie bazujace na odmiennos$ci jezykowej i etnicznej
panstwo—Kosciot partie inspirowane przekonaniami religijnymi
miasto—wies partie agrarne: konserwatywne i liberalne
wilasciciele—pracownicy partie socjalistyczne i komunistyczne

Tab. 1. Partie polityczne jako skutki podziatow

Zrodto: A. Rémmele, Cleavage Structures and Party System in East and Central Europe, [w:] Cleavages,
parties and voters. Studies from Bulgaria, The Czech Republic, Hungary, Poland and Romania,
ed. K., Lawson, A. Rommele, G., Karasimeonow, Westport, Connecticut, London 1999.

Dla powstania partii chrzescijansko-demokratycznych, oprocz procesu rozdziatu
Kosciota i panstwa miaty znaczenie inne nie mniej donioste wydarzenia.

rewolucja francuska
rewolucja narodowa —— | sekularyzacja

rewolucja przemystowa

\4

Y . .
A . partie chadeckie
FOZd,Zlal Kosciola »| po II wojnie <«—— | IIwojna
1 panstwa Swiatowej Swiatowa

Wykres 1. Zjawiska, ktore wptynety na powstanie i rozwdj chadecji
w Europie Zachodniej
Zrédto: opracowanie wiasne

Aby chrzescijanskie demokracje mogly si¢ w ogodle narodzi¢, musialy zostac
spelnione nastgpujace warunki:

1. rozdzial Kosciola i panstwa — spowodowat on powstanie pustki w zyciu pub-
licznym; ponadto proby zepchnigeia Kosciota na margines zmobilizowaty katolikow,

" G. Ekiert, Partia polityczna, [w:] Encyklopedia socjologii, t. 3, Warszawa 2000, s. 80.
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ktorzy niejako w akcie samoobrony zaczeli organizowacé si¢ w partie, by za ich pomo-
cg budowa¢ wigz z panstwems?,

2. laicyzacja — raz zapoczatkowany proces oddzielania si¢ struktur koscielnych
od panstwowych byt nicodwracalny, tak wigc wolna przestrzen po Kosciele istniata
nadal. Dodatkowo poprawa warunkow bytowych i zabezpieczenia, ktorych gwaran-
tem bylo panstwo opickuncze, podtrzymywaty trwajace wcigz procesy sekularyzacyj-
ne, ktore nie pozwalaty Kosciotowi na odzyskanie dawnej pozycji;

3. II wojna $wiatowa — byta swego rodzaju katalizatorem, ostatnim brakujacym
ogniwem, ktore w polaczeniu z innymi istniejagcymi czynnikami powotat do zycia
partie chadeckie i obdarzy? jej juz w momencie narodzin niezwyktym potencjatem.
Wigkszo$¢ dziatajacych do dzisiaj partii powstata tuz po wojnie: OVP w 1945 roku,
francuska MRP w 1944, CDU/CSU w 1950, DC w 1943 (od 1944 roku funkcjonuje
jako Partito Popolare Italiano — Wtoska Partia Ludowa — dalej PPI)’. Przypuszczalng
przyczyng takiego stanu rzeczy bylo poszukiwanie nowej zasady zycia spotecznego,
zasady, ktora stanowitaby zaprzeczenie faszyzmu.

Kryzys dotychczasowych warto$ci przezywany byt w klimacie tragicznych do§wiadczen
jednostek i narodow. Suma napi¢¢ moralnych i katastrof materialnych sktaniata do kiero-
wania si¢ ku temu systemowi warto$ci, ktory z samej swojej istoty nigdy kryzysom nie
podlega'®.

Chadecja z jej zakorzeniong w chrze$cijanstwie afirmacja osoby ludzkiej nada-
wata si¢ do tego doskonale.

Dlaczego partie wytrzymaty probe czasu i dziatajg do dzis? Wydaje sie, ze wigz,
jaka powstata z elektoratem w latach powojennych, byta niezwykle silna i dodatkowo
wzmacniana przez kolejna lata. Ugrupowania chrzescijansko-demokratyczne zaczg-
ly by¢ postrzegane jako budowniczowie nowego tadu, odradzajacej si¢ gospodarki,
a pdzniej jako tworcy zjednoczonej Europy. Nie bez znaczenia okazato si¢ tez ideolo-
giczne zagrozenie przez rodzacy si¢ w Europie Srodkowej i Wschodniej komunizm.

Istnienie podobienstw dotyczacych rzeczywistosci spotecznej i politycznej nie
oznacza bynajmniej, iz zachodnie ugrupowania chadeckie w jakikolwiek sposob od-
woluja si¢ do konkretnych dokumentoéw koscielnych badz wypowiedzi hierarchow.
Sami chadecy mowig raczej o inspiracji filozofig chrzescijanska''. Co wiecej, wy-
raznie zaznaczajg swoja niewyznaniowa natur¢ i brak powigzan z jakimkolwiek
zwigzkiem wyznaniowym. Pomimo ze odwoluja si¢ do Boga oraz szeroko rozumia-
nych wartosci chrzescijanskich, ich program adresowany jest do wszystkich, ktorzy
sg gotowi owe wartosci zaakceptowaé. Mozna wigc na tej podstawie stwierdzicC, iz
chrzescijanskie demokracje nie sg partiami wyznaniowymi (Austrian People’s Party,

8 J. Stefanowicz, Chrzescijariska demokracja, Warszawa 1963.
* A. Antoszewski, Partie chadeckie..., s. 58.
10 ], Stefanowicz, Chrzescijariska demokracja, s. 193.

1 C. Clemens, Chrzescijanska demokracja: Rozne dymensje wspolczesnego ruchu, Podstawy Ideowe
i Historyczne Polityki Chrzescijansko-Demokratycznej nr 1, Gliwice 1991, s. 8.
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The new party programme' 1995 — dalej APP 1995; Wolnos¢ i Odpowiedzialnosé.
Podstawy programowe Unii Chrzescijansko-Demokratycznej Niemiec 1994, European
People’s Party Basic Programme 1992 — dalej EPP-BP).

W tym kontekscie interesujace jest, w jaki sposob chrzescijanscy demokraci
pojmuja wartosci chrzescijanskie. Zwrot ten jest obecny we wszystkich przeanali-
zowanych przeze mnie programach zachodnich chadecji. Chrzescijanscy demokraci
czesto uzywaja tego terminu, jednakze nigdzie nie precyzuje, co doktadnie kryje si¢
pod ,,szeroko rozumianymi warto$ciami chrze$cijanskimi”. Na podstawie kontekstu,
w jakim wystepuja, a pojawiaja si¢ w sytuacjach, gdy chadecy chca sprecyzowaé
podstawy filozoficzne, z ktérych wywodzg swoj program, moge powiedzie¢, ze od-
wotujac si¢ do chrzescijanstwa, chadecy zaznaczajg, iz gwarantem reprezentowanych
przez nich wartosci jest Bog.

Przyjecie istnienia sfery sacrum pociaga sobg wiasciwy dla chrzescijanstwa po-
stulat godnosci osoby ludzkiej i poszanowania zycia.

Wierzymy w ludzka godno$é. Godnos¢ Cztowieka i zycia ludzkiego — réwniez tego jesz-
cze nie narodzonego — jest nienaruszalna. Szanujemy kazda jednostke jako niepowtarzalna
i autonomiczng we wszystkich stadiach jej zycia. Godno$¢ przystuguje w rownym stopniu
kazdemu cztowiekowi, bez wzgledu na ple¢, rasg, narodowos¢, wiek, niepelnosprawnosé,
przekonania religijne i polityczne, zdrowie i umieje¢tnosci, sukces lub jego brak™.

Podobne deklaracje znajduja si¢ w programach OVP i EPP.

Zainspirowani personalizmem chrze$cijanscy demokraci pojmuja cztowieka jako
dzieto Boze, a co za tym idzie, istot¢ obdarzong od momentu poczgcia do naturalnej
$mierci niezbywalnymi prawami wynikajacymi z samego bycia cztowiekiem. Zdolng
do rozréznienia dobra i ztg oraz powotang do racjonalnego i odpowiedzialnego ksztat-
towania §wiata.

Immanentng cechg czlowieka jest wolnos$¢, wynikajaca z faktu, iz cztowiek jest
istota duchowg. Daje ona mozliwo$¢ podejmowania moralnych decyzji oraz otwar-
tos¢ na transcendencje. Wolnos¢ jest rozumiana przez chadekow jako swiadome dzia-
fanie oraz ,,zdolno$¢ woli do dokonywania wyboréw”. Trzeba jednak zaznaczy¢, iz
nie ma ona wymiaru absolutnego. Tym, co j3 ogranicza, jest odpowiedzialnos¢ czto-
wieka za swoje czyny przed wlasnym sumieniem oraz przed Bogiem'. Nastepnym

12 Korzystatam tu z angielskiej wersji programu Austriackiej Partii Ludowej dostepnego na jej stronie do-
mowej . Program ten zostal uchwalony w 1995 roku i jako obowiazujacy znajduje si¢ nadal na
stronie OVP (23 XI12007). Odnosniki bibliograficzne dotyczace tego programu bede zastepowata skrotem
APP, natomiast skrot OVP (Osterreichische Volkspatrei) oznaczaé bedzie samg partie. Analogicznie skrot
EPP-BP oznacza¢ bedzie odnosnik do programu tej partii, a EPP Europejska Parti¢ Ludowa.

13 Principles and Programme of the Christian Democratic Union of Germany Adopted by the 5th Party
Conference Hamburg, 21th to 23rd February 1994, , dalej PP CDU.

14 Zob. Wolnosé i odpowiedzialnosé. Podstawy programowe Unii Chrzescijarisko-Demokratycznej Nie-
miec. Uchwalone przez V Zjazd Partii w Hamburgu 20-23 luty 1994, [w:] Chrzescijanska demokracja
w XXI wieku, red. J. Thesing, Warszawa 2001, s. 11.
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zatozeniem dotyczacym natury cztowieka jest przekonanie o jego powotaniu do zycia
we wspolnocie. Czlowiek jest istotg spoteczng, ktdry realizuje si¢ nie w konkurowa-
niu z innymi, lecz we wspotpracy w ramach réznego rodzaju wspoélnot, jak rodzina,
sgsiedztwo, nardéd's. W nich dopiero cztowiek moze w pehni urzeczywistni¢ swoja
wolnos¢ i odpowiedzialnosc.

Rozwinigciem zycia we wspdlnocie jest dziatalno$¢ polityczna cztowieka. Za-
sady funkcjonowania zycia politycznego chrzescijanscy demokraci wyprowadzaja
z koncepcji osoby ludzkiej. Kwestig podstawowg jest wspomniane juz wyzej zaloze-
nie, iz cztowiek, pomimo swych utomnosci, jest zdolny do odpowiedzialnego ksztatto-
wania rzeczywistosci, takze spotecznej, a wige rowniez skutecznego uprawiania poli-
tyki. Wage, jaka chadecy przywigzuja do odpowiedzialno$ci, wida¢ cho¢by w tytule
manifestu programowego niemieckiej Unii Chrzescijansko-Demokratyczne;.

Modelem panstwa, w ktorym wedtug chrzescijanskich demokratow jednostka
1 wspolnota moga najlepiej realizowa¢ swoje zadania, jest model panstwa subsydiar-
nego, dzialajacego na zasadzie pomocniczo$ci. Pomimo uzycia réznych sformuto-
wan, opowiadajg si¢ za nig zarowno protestanci jak i katolicy. Ci ostatni nazywaja to
wprost zasadg pomocniczosci, podczas gdy protestanci mowig o specjalnych prawach
kazdej grupy badz o jej suwerennosci'®,

Ogodlnie rzecz biorac, zasada ta dotyczy roli, jakg powinna odgrywaé wiadza w
spoteczenstwie. Posiada ona dwa aspekty. Pierwszy z nich, negatywny, wyraza au-
tonomig¢ jednostki, wladza panstwowa nie powinna przeszkadza¢ obywatelom w ich
dziataniach i organizowaniu si¢. Drugi, pozytywny, stwierdza, iz misjg wladzy jest
pobudzanie, podtrzymywanie i w ostatecznosci uzupetnianie wysitkow podmiotow,
ktére nie sa samowystarczalne. Wtadza, ktdorg mozna na chwilg utozsamié¢ z pan-
stwem, interweniuje tylko w sytuacjach, w ktorych pomniejsze wspdlnoty badz or-
ganizacje pozarzadowe sg niewystarczajgce!”. Dla chadekow oznacza to, ze panstwo
petni wobec pomniejszych wspolnot funkcje stuzebna, dlatego tez ,,nie moze uzy¢
ochrony swojej suwerennosci jako pretekstu dla pogwatcenia praw i fundamentalnych
wolnosci osoby lub wspdlnoty” (EPP-BP 1992).

Konsekwencja przyjecia koncepcji panstwa pomocniczego jest zgoda na de-
centralizacj¢ wladzy panstwowej oraz przekazanie niektorych kompetencji innym
podmiotom 1 instytucjom, czyli innymi slowy samoograniczenie si¢ panstwa. Do
zasadniczych zadan, ktorych nie moze si¢ ono zrzec, gdyz wynikaja z jego nad-
rzednej pozycji, nalezy przede wszystkim gwarantowanie porzadku prawnego
i skutecznego egzekwowania prawa, obrona przez zagrozeniami zewnetrznymi, za-
pewnienie osobom 1 wspolnotom autonomii, ochrona mniejszosci i, co najwazniejsze,
umacnianie systemu demokratycznego.

Optymalnym systemem politycznym jest wedlug chadekéw demokracja. Pozwa-
la ona na najpeniejsze uczestnictwo jednostek w procesie decyzyjnym, umozliwia

'S D. Hanley, Introduction, [do:] Christian Democracy in Europe, ed. D. Hanley, London 1994, s. 4.
16 M.P. Fogarty, Christian Democracy in Western Europe 1820—1953, London 1957, s. 41.
17 Zob. Ch. Millon-Delsol, Zasada pomocniczosci, Krakow 1995.
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dialog migdzy rzadzacymi a rzadzonymi, jak rowniez nierewolucyjne przejmowa-
nie wladzy na drodze wyboréw. Ponadto w ramach systemu demokratycznego moze
wspotistnie¢ wielo$¢ grup i instytucji, jak rowniez pogladdéw i przekonan'®. Ostatnim
elementem chrzescijansko-demokratycznego obrazu panstwa bedzie stwierdzenie, iz
nie jest to panstwo wyznaniowe, to znaczy promujace badz zwigzane z jedng tylko
religia (APP 1995, EPP- BP 1992).

Wspieranie systemu demokratycznego przez chadekéw idzie w parze z popar-
ciem dla gospodarki rynkowej. Oparta na wlasnosci i prywatnej inicjatywie jednostek,
umozliwia jak zaden inny system efektywne zaopatrzenie w towary i ustugi. Pomimo
wydawatoby si¢ zyczliwego nastawienia, poparcie dla wolnego rynku nie jest catko-
wite 1 bezkrytyczne. Towarzyszy mu pewna nieufno$é. Cho¢ panstwo z zasady nie
powinno ingerowac¢ w gospodarke, za wyjatkiem sytuacji gdy mechanizmy konkuren-
cji nie dziatajg tak jak powinny, to ma czuwac nad sprawiedliwym rozdziatem dobr
czy korzystna polityka finansowa. Cho¢ nigdzie nie jest to napisane wprost, odnosze
wrazenie, ze pomimo deklaracji, chadecy nie do konca ufaja gospodarce rynkowej,
jako zbyt nieprzewidywalnej i sktonnej do zataman'®.

Jak juz wczeéniej wspomniatam, znajdujace si¢ w programach chadecji koncep-
cje panstwa, ustroju oraz gospodarki sg zbiezne z modelami proponowanymi przez
katolicka nauke spoteczng. Zawarte w Katechizmie Kosciota katolickiego oraz ency-
klikach spotecznych, takze opowiadajg si¢ za zasada pomocniczosci,

ktora gtosi, ze spotecznos¢ wyzszego rzgdu nie powinna ingerowa¢ w wewnetrzne sprawy
spotecznosci nizszego rzedu, pozbawiajac ja kompetencji, lecz raczej winna wspiera¢ ja
w razie konieczno$ci i pomoc w koordynacji jej dziatan z dziataniami innych grup spo-
tecznych, dla dobra wspdlnego. [Kosciol] docenia demokracje jako system, ktory zapewnia udziat
obywateli w decyzjach politycznych i rzadzonym gwarantuje mozliwo$¢ wyboru oraz kontrolowa-
nia wilasnych rzadow, a takze — kiedy nalezy to uczyni¢ — zastgpowania ich w sposob pokojowy
innymi2’,

Tak jak wizje panstwa i jego ustroju tak i model gospodarki proponowany przez
Kosciol jest zblizony do tego, ktory znajduje si¢ w manifestach chadeckich:

wolny rynek jest najbardziej skutecznym narze¢dziem wykorzystywania zasobow i zaspo-
kajania potrzeb. Dotyczy to jednak tylko tych potrzeb, za ktorych zaspokojenie mozna
zaplaci€. [...] niewatpliwie mechanizmy rynkowe niosa pewne korzysci: stuza lepszemu
wykorzystywaniu zasobow; ulatwiaja wymiang produktéow, a zwlaszcza w centrum za-
interesowania umieszczaja wole 1 upodobania osoby ludzkiej, umozliwiajac jej w chwili
zawierania kontraktu spotkanie z wola i upodobaniami innej osoby?!.

8 Chrzescijaniska demokracja we wspélczesnym swiecie, red. E. Olszewski, K. Krzywicka, Lublin 1999,
s.23.

1 Por. np. APP 1995, EPP-BP 1992, Wolnos¢ i odpowiedzialnosé, 1994, s. 53—-54.
20 Jan Pawet 11, Centesimus Annus, 1991, s. 48 (dalej CA).
2 Ibidem, s. 34, 40.
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Oprocz pochwaty samego istnienia mechanizméw rynkowych Kosciot

uznaje pozytywna role zysku jako wskaznika dobrego funkcjonowania przedsigbiorstwa:
gdy przedsigbiorstwo wytwarza zysk, oznacza to, ze czynniki produkcyjne zostaty wtasci-
wie zastosowane, a odpowiadajace im potrzeby ludzkie — zaspokojone?.

Innym elementem, wystgpujacym zardwno w nauce spotecznej Kosciota jak
i programach chadecji (np. EPP-BP 1992, APP 1995), jest koncepcja dobra wspol-
nego i zasada solidarno$ci. Konstytucja Duszpasterska Gaudium et Spes okre$la do-
bro wspolne jako ,,sum¢ warunkow zycia spotecznego, jakie badz zrzeszeniom, badz
poszczegdlnym cztonkom spoteczenstwa, pozwalajg osiggaé petniej i tatwiej wlasng
doskonato$¢”®. Definicje te przytacza tez jako obowigzujaca Katechizm Kosciota
Katolickiego, dodajac elementy, na ktdrych opiera si¢ dobro wspolne: poszanowanie
i popieranie podstawowych praw osoby, dobrobyt czyli rozwo6j duchowy i ziemski
spotecznosci, pokdj i bezpieczenstwo spotecznosci i jej cztonkow. Obrona i popiera-
nie dobra wspolnego jest jednym z obowigzkow panstwa wobec obywateli?#. Jakkol-
wiek w dokumentach chadecji nie ma tak precyzyjnego okreslenia, czym w istocie
jest dobro wspolne, hasto to pojawia si¢ do$¢ czesto i na podstawie kontekstu mozna
je zdefiniowac jako to, co stuzy interesom catej wspolnoty i co powinno by¢ wypraco-
wywane zarowno przez panstwo jak i samych obywateli (por. PP-CDU 1994).

Z kolei zasada solidarno$ci w nauce spotecznej Kosciota ma zadanie ,,zabezpie-
czy¢ realizacje dobra wspodlnego i rozwdj osoby ludzkiej przez wzajemng wspolprace
i wspotdziatanie wszystkich w obrgbie danych spotecznosci”. Jan Pawet II okreslit
ja jako ,,mocng i trwatg wolg angazowania si¢ na rzecz dobra wspdlnego wszystkich
i kazdego, wszyscy bowiem jesteSmy odpowiedzialni za wszystkich™?. Wypowiedzi
w podobnym duchu mozna znalez¢ w manifestach chrzescijanskich demokratow: ,,Soli-
darno$¢ oznacza $wiadomo$¢ wzajemnej zaleznosci i wzajemnych powigzan jednostek
i ich wspolnot. Oznacza takze praktyczne dziatania, dzielenie sig¢, skuteczng pomoc,
prawa i obowigzki wobec innych ludzi i ich wspélnot [...]. w konsekwencji wszystko, co
zdarza si¢ jednostce, ma swoje reperkusje takze dla innych” (EPP-BP, 1992).

Konsekwencja zasady solidarnosci jest nickonfliktowe ujecie spoteczenstwa.

Niezwykle interesujacg analiz¢ dotyczaca tej zasady przeprowadzit Guido Die-
rickx. Szukajac cech dystynktywnych chadecji, stwierdza, iz bardziej uzyteczna jest tu
koncepcja przejécia od wspolnoty (Gemeinschaft) do stowarzyszenia (Gesellschaft),
niz postugiwanie si¢ tradycyjnymi wymiarami prawica—lewica. Chrzescijanska de-
mokracja bez watpienia zalicza si¢ do ideologii typu Gemeinschaft. Dowodzac tej
tezy, Dierickx uznal, Ze najlepsza metodg zbadania, do jakiego nurtu ideologicznego
zalicza si¢ dana partia, jest sprawdzenie, ktory z trzech celow demokracji najbardziej
akcentuje w swoich programach: wolnos¢, rownos¢ czy solidarnos¢. Partie liberalne

2 Ibidem, s. 35.

B Gaudium et Spes, 1982

2 Por. Katechizm Kosciola Katolickiego, Poznan 1994, passim.
5 Jan Pawet 11, Sollicitudo Rei Socialis, reprint 1987 (dalej SR 5).
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podkresla¢ beda wolnos¢, socjaldemokratyczne rownosé, natomiast chrzescijansko-
-demokratyczne solidarnosé, jako przede wszystkim bezposrednia, trwatg i silng wiez
miedzyludzka?®. Za takim sposobem odroznienia chadecji od innych typow ugrupo-
wan przemawia takze szczegélne znaczenie przypisywane przez chrzescijanskich
demokratow wspolnocie, jaka jest rodzina. Dodatkowg cechg jest tu uznanie prawa
naturalnego za zrédto tadu spotecznego, pozwalajacego ludziom na wspolne zycia
(PP-CDU).

Wyrdznienie chadecji sposrod innych typdw partii jako tej, ktora ktadzie nacisk
na naturalne wigzi, nie przekresla mozliwoséci umiejscowienia jej na kontinuum pra-
wica—lewica. Biorgc pod uwage funkcje panstwa, model spoteczenstwa i gospodar-
ki, partie chrzescijansko-demokratyczne mozna scharakteryzowac jako ugrupowania
centrowe?”.

Jeszcze innym podobienstwem pomigdzy programami partii chrzescijansko-
-demokratycznych a nauczaniem Kosciota jest podejscie do instytucji rodziny. Jan
Pawet II dostrzega znaczaca rolg rodziny jako srodowiska, w ktorym

cztowiek otrzymuje pierwsze i decydujace wyobrazenia o §wiecie zwigzane z prawda
i dobrem, uczy si¢ kocha¢ i by¢ kochanym, a wigc co konkretnie znaczy by¢ osoba. Chodzi
tu o rodzing oparta na malzenstwie, gdzie wzajemny dar z samego siebie, m¢zczyzny i ko-
biety, stwarza takie srodowisko zycia, w ktoérym dziecko moze si¢ urodzi¢ i rozwijac¢ swe
mozliwosci, nabywaé §wiadomos¢ wlasnej godnosci i przygotowac si¢ do podjgcia swego
jedynego i niepowtarzalnego przeznaczenia®.

Kosciot katolicki opowiada si¢ za rodzing opartg na sakramentalnym matzenstwie
mezczyzny i kobiety. Oznacza to nierozerwalno$¢ zwiazku i opatrzenie go sankcja nad-
przyrodzong. Nie akceptuje tez rozwodow, aboreji i zwigzkéw homoseksualnych. Opi-
sany model jest jedynym dopuszczalnym i nic nie wskazuje na to, by Koscidt zmienit
radykalnie zdanie na ten temat.

Roéwniez chadecy postrzegaja zdrowa rodzing jako fundament zdrowego spote-
czenstwa:

malzenstwo 1 rodzina sg instytucjami, w ktorych przebiegaja najblizsze czlowiekowi re-
lacje 1 w ktorych zycie ludzkiej jest zakorzenione najmocniej. Sa one podstawg zdrowe-
go spoteczenstwa. Checemy je chroni¢, wzmacnia¢ i promowac. Funkcje, ktore rodzina
wypetnia wobec jednostki i nowoczesnego panstwa demokratycznego, sa niezastgpione.
W rodzinie dokonuje si¢ pierwszy etap socjalizacji 1 edukacji, przekaz systemu wartosci,
jak réwniez pokazanie z jednej strony znaczenia wspolnoty, z drugiej sensu bycia indy-
widualnos$cia.[...] Opowiadamy si¢ za rodzing ztozona z dwojga rodzicow i dzieci. Ten
model udowodnit juz swoja warto$¢ (APP, 1995).

% G. Dierickx, Christian democracy and its ideological rivals: an empirical comparison in the Low Coun-
tries, [w:] Christian democracy...

27 K. van Kersbergen, The distinctivness of christian democracy, [w:] Christian democracy..., s. 32.
B CA,s. 39.
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Reasumujgc: elementami charakterystycznymi partii chrzescijansko-demokra-
tycznych, ktorych bede poszukiwaé w programach Platformy Obywatelskiej, Prawa
i Sprawiedliwos$ci oraz Ligi Polskich Rodzin, sa: odwotanie si¢ do wartosci chrzes-
cijanskich i personalistycznej wizji cztowieka, koncepcja panstwa pomocniczego,
zasada solidarno$ci (promowanie wiezi typu Gemeinschaft) oraz podkreslanie roli
rodziny.

Przystepujac do analizy programdéw polskich partii politycznych pierwszym
problemem, z jakim przychodzi si¢ zmierzy¢, jest ich niejednorodnos¢. Manifesty
ugrupowan zachodnich, z ktorymi si¢ zapoznatam, byly zbudowane wedtug pewnego
wewngtrznie spdjnego schematu. Poruszane w nich kwestie utozone sg w nastgpujacej
sekwencji: wstep, autoprezentacja (,,kim jesteSmy”), wizja cztowieka. Potem kolejno
koncepcja panstwa i gospodarki oraz kwestie dotyczace biezacych spraw, takich jak
edukacja, ochrona $rodowiska itp. Mozna powiedzie¢, iz przechodzg one od kwestii
odnoszacych si¢ do poziomu mikro (jednostka), do problemow sfery makro (wizja
panstwa, gospodarki), poswigcajac nieco uwagi poziomowi mezo, czyli stowarzy-
szeniom 1 organizacjom pozarzadowym. Inng kwestig réznigcg programy zachod-
nie od manifestow polskich ugrupowan, jest ich swego rodzaju stato$é. Uchwalone
w latach *90 deklaracje wcigz sg obecne na oficjalnych stronach internetowych partii
i wskazywane jako nadal obowigzujace. Tak jest w przypadku CDU i Austriackiej
Partii Ludowej.

W przypadku programéw PO, PiS 1 LPR trudno méwic o tak harmonijnym ukta-
dzie. Porzadek poruszanych kwestii jest doktadnie odwrotny niz u chadecji europej-
skich. Wszystkie trzy omawiane przeze mnie partie rozpoczynajg od spraw dotycza-
cych panstwa, do wizji cztowieka nie dochodzac wcale. Rodzina pojawia si¢ przy
okazji omawiania polityki mieszkaniowej badz opieki socjalne;j.

Kolejng rdznicg jest brak autoprezentacji, wyjasniajacej, z jakiego typu partig
mamy do czynienia (Platforma pisze wprawdzie o wskrzeszaniu ideatow republikan-
skich, nie ttumaczy jednak, jak nalezy je rozumie¢ i realizowac na gruncie polskim).
Poruszane w nich kwestie maja charakter diagnozy sytuacji w Polsce:

Uwazamy za konieczne naprawienie ogromnych szkoéd wyrzadzonych Polsce i Narodowi,
spowodowanych ztym rzadzeniem, wysprzedaza majatku narodowego, niespotykang od
czasow II wojny §wiatowej degradacja Panstwa w ostatnim okresie, zwanym ,,transforma-
cja ustrojowa” (LPR-SPG).

Polska staneta w obliczu powaznego kryzysu — rozpoczyna PiS (PiS-P).

Reszta programu stanowi propozycje naprawy. Jedynie program Platformy Oby-
watelskiej rozni si¢ od pozostatych. Jest rozbudowany, posiada spis tresci, nacisk
potozony zostat raczej na rozwigzanie probleméw niz ich opis.

Nie sg to jedyne roznice. Platforma jako jedyna z partii powoluje si¢ expressis
verbis na Dekalog jako podstawe tadu spotecznego:

Fundamentem cywilizacji Zachodu jest Dekalog. Wierzymy wspdlnie w trwala wartos$é
norm w nim zawartych. Nie chcemy, by Panstwo przypisywalo sobie role straznika Deka-
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logu. Ale Panstwo nie moze pozwalaé, by jedni tamiac zawarte w nim zasady — pozbawiali
w ten sposob godnoscei i praw innych albo deprawowali tych, ktorzy nie dojrzeli jeszcze
do petnej odpowiedzialno$ci za swoje zycie. Dlatego zadaniem Panstwa jest roztropne
wspieranie rodziny i tradycyjnych norm obyczajowych, stuzacych jej trwatosci i rozwo-
jowi. Dlatego prawo winno ochrania¢ zycie ludzkie, tak jak czyni to obowiazujace dzi$
w Polsce ustawodawstwo, zakazujac rowniez eutanazji i ograniczajac badania genetyczne.
Zadaniem polityki jest ciagle wytyczanie granic, ktorych przekroczenie przez cztowieka
lub grupe ludzi wystawia cala wspdlnote na niebezpieczenstwo. Ale takze granic wladzy
publicznej, ktorych przekroczenie narusza autonomie jednostki. Dobra polityka potrafi
obroni¢ obywateli przed anarchia i prywata (PO-D).

W przytoczonym tutaj fragmencie bez trudu mozna odnalez¢ cechy stanowia-
ce chadecje: odwotanie do wartosci chrze$cijanskich — Dekalog oraz ochrona zycia
i zakaz eutanazji, idea panstwa pomocniczego — ograniczenie wladzy panstwowej au-
tonomig jednostki oraz wspieranie tradycyjnej rodziny. Bezposrednie juz odwotanie
do zasady pomocniczos$ci znajduje si¢ w Programie Platformy Obywatelskiej:

Podstawowy kierunek dziatan [panstwa w sferze finanséw] powinna wyznacza¢ zasada
pomocniczos$ci. Zastosowanie jej w polskich warunkach oznacza wzmocnienie systemu
budzetowego (budzetu panstwa, gmin, powiatow i wojewodztw) (PO-P).

Jednak kwestig najwazniejszg dla Platformy jest usuniecie barier, ktore moglyby
krepowac gospodarcza, spoteczna i polityczng aktywno$¢é obywateli. Barierami tymi
jest hamujacy przedsigbiorczos¢ system podatkowy, nierdéwny dostep do edukacji,
biurokracja czy nierdéwny dostep do edukacji. Przygladajac si¢ manifestom Platformy
Obywatelskiej, wida¢ wyraznie, iz niezmiennie od 2001 roku glowng osia, wokot kto-
rej skoncentrowane sg jej dokumenty, jest gospodarka rynkowa i usuwanie przeszkod,
ktére mogtyby utrudni¢ obywatelowi swobodng dziatalno$¢ gospodarcza. Wolno$é
gospodarcza jest dla Platformy zdecydowanie priorytetem i warto$cig, dlatego tez

nie moze by¢ skrgpowana nadmiarem barier zwigzanych z prawem pracy, systemem po-
datkowym czy obcigzeniami zwigzanymi z ubezpieczeniami spotecznymi, gdyz w efekcie
hamuje to procesy inwestycyjne, takie jak rozbudowa infrastruktury i komunikacji. Re-
strykcyjna regulacja zycia gospodarczego przez panstwo skutecznie odstrasza, zwlaszcza
mtodych ludzi, od podejmowania wlasnej dzialalnosci gospodarczej. Zmiana tego stanu

rzeczy jest podstawowym zadaniem Platformy Obywatelskiej?.

Zdrowa, dobrze rozwijajaca si¢ gospodarka jest kluczem do poprawnego funkcjo-
nowania panstwa: bez sprawnej gospodarki i prosperujacych przedsi¢biorstw — uwa-
zaja politycy PO — nie ma sprawnego panstwa i perspektywy poprawy poziomu zycia
i bezpiecznej przysztosci dla spoteczenstwa®.

Co zatem pozostaje panstwu? Gléwnym zadaniem jest stanowienie dobrego
1 przejrzystego prawa oraz dbanie, by bylo ono przestrzegane. W ekonomii, co juz

¥ Zasadnicze cele naprawy panistwa — III Krajowa Konwencja Platformy Obywatelskiej RP, [21 maja
2006] 30 V12006 , 5. 6.

3 Ibidem.
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zostato wspomniane, panstwo ma skupi¢ si¢ na ochronie konkurencji i konsumen-
ta. Rowniez w innych sferach powinno peié¢ raczej funkcje kontrolne. Platforma
wyrdznia jedynie kilka dziedzin, gdzie jest wskazana aktywnos¢ panstwa. Pierwsza
z nich jest ochrona zdrowia. Druga zapewnienie poczucia bezpieczenstwa obywa-
telom?'. Trzeba zatem usprawni¢ dziatania policji i sadoéw, tak aby poprawi¢ ich
efektywnosc.

Czy jest to wizja panstwa pomocniczego? Nie. Koncepcji Platformy blizej do
panstwa minimum niz do panstwa subsydiarnego. Brakuje tutaj szerszego opisu sytu-
acji, w ktorych interweniuje panstwo, jest za to wicle dowodoéw na ogromne zaufanie
do mechanizmoéw rynkowych. Wedtug PO wigkszo$¢ problemow spotecznych moz-
na zniwelowaé odpowiednig polityka ekonomiczna: niskie podatki zwigkszg zarobki,
bezrobocie spadnie, gdy bedzie panowata wigksza swoboda ekonomiczna — spadng
koszty pracy, beda powstawaty nowe przedsigbiorstwa, a ludzie che¢tniej beda si¢ za-
trudniali. Elastyczno$¢ rynku pracy pozwoli godzi¢ rodzicielstwo z zatrudnieniem, co
poprawi dzietno$¢*2.

Czy PO jest zatem chadecjg? Jakkolwiek zawiera w swoim programie elementy
wiasciwe dla tego typu ugrupowan, to maja one raczej charakter haset, a nie solidnych
fundamentow, stanowiacych podstawe calej wizji rzeczywistosci spoleczne;j.

Liga Polskich Rodzin podobnie jak Platforma Obywatelska odwotuje si¢ do
chrzescijanstwa, deklarujac, iz sprawowana wladza opieraé si¢ powinna

na tradycyjnym tadzie moralnym Narodu, z fundamentalng rola chrzescijanstwa, etyki
i systemu wartosci. Sa to odwieczne kanony naszej tozsamosci. Zbudujemy ja takze na
autorytecie sprawiedliwej, praworzadnej i silnej wltadzy — madrze kontrolowanej i ograni-
czanej przez Parlament i opini¢ publiczna (LPR-SPG; podkr. — DS).

Analizujgc sposob nawigzania do wartosci chrzeScijanskich, mozna bez trudu
stwierdzi¢, iz sg one postrzegane bardziej jako element zagrozonej tozsamosci naro-
dowej Polakow niz podstawa programu.

Dalsze cze$ci omawianego manifestu, oprocz propozycji rozwigzania biezgcych
probleméw, np. bezrobocia, zawierajg szczegdtowe instrukcje, w jaki sposob nalezy
chroni¢ polska suwerenno$¢ (ochrona polskiego rynku, powstrzymanie wyprzeda-
zy majatku narodowego, prywatyzacja strategicznych sektorow, jak energetyka lub
transport).

Co do pozostatych cech chadecji pojawia si¢ zaréwno idea solidaryzmu jak
i pomocniczo$ci. W zasadzie pada samo stowo solidaryzm czy pomocniczos$¢ bez
jakiegokolwiek rozwinigcia czy definicji, jak nalezy pojecia te rozumieé. Biorgc pod
uwagg fakt, iz w Polsce wiele termindw, jak choc¢by prawica i lewica, odbiega swoim
znaczeniem od zachodnich odpowiednikdéw, pomocne bytoby wyjasnienie znaczenia
uzywanych stow.

31 Ibidem, s. 27.

32 Panstwo dla obywateli, Plan rzqdzenia 2005-2009 [XII 2005] (13 VII 2006), Warszawa: Instytut Pan-
stwa i Organizacji, Www.po.org.pl
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W dokumentach Prawa i Sprawiedliwo$ci uderza przede wszystkim panstwocen-
trycznos¢ tej partii.

Panstwo [...] stoi w centrum spraw naszego Narodu. Jego glebokiej degeneracji moga za-

pobiec tylko zdecydowane dziatania zmierzajace do oczyszczenia klasy politycznej, roze-

rwania jej zwiazkow ze §wiatem przestepczym, przywrocenia normalnych mechanizmow
kontroli i nadzoru wewnatrz aparatu panstwowego i w stosunku do samorzadéw [...].

Warunkiem przeprowadzenia zmian jest powolanie silnego kierownictwa panstwowego

(PiS-P).

Panstwo wedhug PiS powinno by¢ silnym, sprawnym i dobrze zorganizowanym
organizmem, w ktorym panuja rzady prawa. Nie chcialabym tu przytaczaé sposobow,
w jaki ten szczytny cel mialby zosta¢ osiggniety. Z punktu widzenia zadanego na
poczatku pytania istotne jest jedynie to, czy model, ktory proponuje PiS, odpowiada
opisowi panstwa pomocniczego. Biorac pod uwage zadania panstwa i jego agencji,
moge powiedzie¢, ze nie. Podobniez nie ma w nim mowy o jakimkolwiek oprécz
prawa modelu wiezi spolecznych. Rodzina, rozumiana tradycyjnie, jest wspominana
jedynie jako srodowisko potencjalnie zagrozone przez postgpujaca westernizacje.

Zwrot ideowy w konstrukcji manifestéw Prawa i Sprawiedliwo$ci nastgpuje
w 2004. W programie ogloszonym przed wyborami do Parlamentu Europejskiego,
Prawo i Sprawiedliwos$¢ umieszcza swoja wizje Zjednoczonej Europy i wizja ta jest
zdecydowanie chrzescijansko-demokratyczna. Pojawiajg sie¢ wszystkie wazne ele-
menty chrzescijansko-demokratycznej koncepcji rzeczywistosci spolecznej. Pierw-
szym z nich jest odwotanie do chrzescijanskich korzeni Europy. PiS tu odwotuje si¢
do stow Ojca Swigtego:

Upominamy si¢ o respektowanie podstaw chrzesécijanskiej cywilizacji Zachodu
i o duchowo-moralny wymiar jednosci Europy. Wtasnie na ten najwazniejszy aspekt
integracji zwracal uwagg Jan Pawetl II w historycznym przemowieniu wygloszonym w
polskim parlamencie, przypominajac jednoczes$nie stowa z Encykliki ,,Centesimus An-

nus”: ,,[...] demokracja bez wartosci tatwo przemienia si¢ w jawny lub zakamuflowany
totalitaryzm™3,

Prawo i Sprawiedliwos¢ podkresla takze znaczenie wspolnotowosci, co jest cechg
szczeg6lng partii chadeckich i jest nierozerwalnie zwigzane z zasada solidarnosci.
Jej rozumienie ,,najlepiej wyraza sens i role Unii”. Stanowi ona podstawe integracji
i powinna by¢ ,,rozumiana nie tylko jako wspolnota interesow, ale takze jako ptyna-
ca wprost z chrzescijanskiej tradycji zasada odpowiedzialnosci za cato$¢™™s. Takie
rozumienie zasady solidarnosci jest zgodne, zeby nie powiedzie¢ identyczne z jej kate-
chizmowym ujeciem, ktére z kolei powotuje si¢ na encyklike spoteczng Jana Pawta 11
Sollicitudo rei socialis. Papiez mowi tam, ze solidarnos¢ ,,jest to mocna i trwala wola

3 Europa _solidarnych narodéw — program polityki europejskiej Prawa i Sprawiedliwosci [28 V 2004]

6V 2007 &ww.konradszzmanski.gl).

3 Ibidem.

3 Ibidem.
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angazowania si¢ na rzecz dobra wspodlnego, czyli dobra wszystkich i kazdego, wszy-
scy bowiem jesteSmy odpowiedzialni za wszystkich”.

Solidarnosé¢, jako zasada spajajgca Unig, wedtug PiSu, ,,lezy u zrodet stworzenia
wspolnego obszaru gospodarczego, jest podstawa Wspolnej Polityki Rolnej 1 wspar-
cia ubozszych regiondéw starego kontynentu”. Dlatego tez mamy prawo

w imi¢ europejskiej solidarnosci, domagac si¢ mocnego wsparcia dla rozwoju [...]. Dzieki
tak rozumianej zasadzie solidarnosci, panstwa bogatsze i lepiej rozwinigte podejmowaty
w ramach integracji europejskiej odpowiedzialno$¢ za przyszty rozwdj i pomyslnosé
panstw stabszych. Zasada ta musi by¢ utrzymana réwniez dzisiaj, szczego6lnie w kontek-
écie przyjecia do UE nowych cztonkéw z Europy Wschodniej i Srodkowej. Podstawowym
ekonomicznym wyrazem europejskiej solidarnosci jest wspolna polityka rolna oraz wspol-
na polityka regionalna i strukturalna’®.

Pozwoli to na zniwelowanie przepasci ekonomicznej, jaka dzieli Polske 1 Unig.

Czy Platforma Obywatelska, Liga Polskich Rodzin i Prawo i Sprawiedliwos$¢ sa
partiami chrzescijansko-demokratycznymi? Gdyby chcie¢ podsumowac kazdy z tych
programow jednym okresleniem, wyrazajacym w skrocie najwazniejsze idee w nich
zawarte, dla Platformy bylaby to aktywno$¢, dla PiS-u panstwo i opicka spoteczna,
dla LPR Nardd (pisany z duzej litery). Wyrdznione przeze mnie cechy charaktery-
styczne dla nurtu chrze$cijansko-demokratycznego, jakkolwiek obecne, nie stanowig
w nich eksponowanych wartosci.

Na podstawie zewng¢trznych, obicktywnie zbudowanych kryteriow mozna stwier-
dzi¢, iz sa pewnego rodzaju kryptochadecjami; partiami, ktore w miar¢ uptywu czasu
maja szanse upodobni¢ si¢ do swoich zachodnich odpowiednikéw. Chociaz w swoich
programach i manifestach $wiadomie, jak przypuszczam, umieszczajg elementy wias-
ciwe chrzescijanskim demokracjom, to po pierwsze, w stosunki do catosci dokumen-
tu majg one znaczenie marginalne, po drugie, niec pojawia si¢ zadna autodeklaracja,
mogaca pozwoli¢ na jednoznaczng identyfikacje. Mozna odnie$¢ wrazenie, iz partie
te celowo unikajg eksponowania cech, ktore pozwolityby potencjalnemu wyborcy na
przypisanie im chrzescijansko-demokratycznej tozsamosci.

Z drugiej jednak strony dziatacze Platformy Obywatelskiej w swoich wypowie-
dziach zaznaczaja swoje sympatie dla tej doktryny, nigdzie jednak nie spotkatam sig¢
z formalng deklaracje partii jako cato$ci. Natomiast pod wzgledem programowym
najblizej chadecji jest Prawo i Sprawiedliwos¢.

Dlaczego tak si¢ dzieje? Biorgc pod uwage fakt, iz do tej pory chrzesécijanskie
demokracje wystgpujace pod chadecka etykieta, jak Partia Chrzescijanskich Demo-
kratow czy Chrzeécijanska Demokracja III Rzeczpospolitej, niec weszly na trwale
w zycie polityczne, mogg postawi¢ hipoteze, iz ugrupowania te zaktadajg, ze pod-
kreslanie wartosci chrzescijanskich i1 opierajacych si¢ na nich koncepcjach panstwa
i spoteczenstwa nie sg koniecznymi warunkami sukcesu politycznego.

3¢ Ibidem.
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Do we have Christian democracy in Poland?

Abstract

The author begins from constructing a model of a Christian democratic party to analyse
in turn sociopolitical conditions which gave rise to the emergence of such parties in Western
Europe. Next, the model is applied to those Polish parties which declare commitment to Chri-
stian heritage. Even though some of these parties have Christian democratic features in their
programmes, they avoid being labelled as Christian democracies.



