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Prepozytura premonstratensow
w Sredniowiecznym Bytomiu

Okoto 1190 r., po trwajacym przeszto potwiecze pobycie w opactwie na Olbinie,
benedyktyni zostali stamtad wygnani, a na ich miejsce sprowadzono premonstra-
tensow. Nie miejsce tu na podejmowanie trwajacej nadal dyskusji na temat przy-
czyn takiego biegu rzeczy czy powodu wyboru wiasnie premonstratensow. Rowniez
poza marginesem pozostawi¢ musimy szkicowanie drogi, jaka przebyli do Olbina,
i uwypuklanie roli, jaka odegrat w tym pierwszy ich opat Cyprian, pozniejszy biskup
wroctawski. Warto natomiast podkresli¢, ze chociaz proces wszczety przeciw tym
decyzjom przez wypedzonych benedyktynéw trwat do 1234 r., papiez Innocenty 111
juz 12 VII 1201 r. zatwierdzit wszystkie posiadtosci i przywileje premostratensow,
biorgc ich w swoja opieke. W tym dokumencie po raz pierwszy wzmiankowany jest
kosciot $w. Matgorzaty w Bytomiu jako ich posiadto$¢!. Nie wiemy, kiedy doktadnie
zostat przez nich przejety. Nie trzeba dodawac, ze zapomnieniu ulegly wtedy statuty
wewngetrzne premonstratensow, ktore stanowity, ze wspodlnota moze przejac tylko te
probostwa (parafie), w ktorych mozna bedzie zatozy¢ opactwo. Tu przypomnieé¢ na-
lezy, ze kosciot zbudowany zostat nie pdzniej niz w 1163 r. w bytomskim grodzie
kasztelanskim. Tympanon Jaksy, stanowiacy niegdy$ fragment portalu w rozebra-
nym w poczatkach XVI w. opactwie §w. Wincentego na Otbinie, na ktorym widnieje
Swiatynia z napisem in bitom, pozwala nawet na snucie domystow, jak w rzeczywi-
stosci wygladat?. Jesli tworca tympanonu przedstawit go z autopsji, to byta to bu-
dowla romanska z wieza, wzniesiona na planie prostokata z cioséw kamiennych,
ozdobiona picknym fryzem.

Na pewno ten pierwszy koscidt nie dotrwat do konca sredniowiecza, skoro grod
kasztelanski, w ktorego obrebie si¢ znajdowat, zostat zniszczony w XIII w., co potwier-
dzajg wykopaliska®, by¢ moze w trakcie najazdu tatarskiego w 1241 r. Potem wojny
i pozary nie omijaly Bytomia. Tak byto w 1260 r., gdy ponownie najechali Tatarzy,

! Ecclesiam s. Margarite in Bitom ...cum villis, decimis et omnibus earum pertinentiis, Schlesisches
Urkundenbuch, t. 1, wyd. A. Appelt, Graz—Kdln 1963, nr 75.

2 K. Pilch, Tympanon romanski z Otbina, ,,Biuletyn Historii Sztuki” 25, 1963, s. 53-55.

3 J. Szydtowski, Pradzieje i poczqtki miasta, ,,Rocznik Muzeum Gornoslaskiego”, Archeologia, nr 4,
[Bytom] 1966.
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w 1430 r., gdy husyci zdobyli miasto, w 1475 1., gdy wojska Macieja Korwina opa-
nowaty Bytom. Dokumenty $wiadcza o popadaniu w ruing tego obiektu ok. 1330 r.
z racji beztroski i dlugiej nieobecnos$ci tamtejszego prepozyta®. Niestety pierwsze
pisane informacje o wygladzie, wyposazeniu i stanie tego kosciota pochodza dopie-
ro z 1598 r. Wyszly one spod r¢ki wizytatora wystgpujacego z ramienia kardyna-
fa Jerzego Radziwilla zarzadzajacego diecezja krakowska. Dowiadujemy si¢ z nich,
ze kosciol byt drewniany, ze Sciany miat czyste, okna cate, a taflowane sklepienie
bylo pomalowane, ze posiadal trzy murowane ottarze, z ktérych ottarz glowny byt
konsekrowany, a caly kosciol poswiecony. Kazdy ottarz nakryty byl trzema obrusa-
mi. Tabernakulum bylo murowane, dobrze zabezpieczone, a w nim miedziane na-
czynia liturgiczne i konsekrowane hostie, za§ kamienna chrzcielnica byla napekio-
na czystag woda $wigcong. Wizytator nie wspomniat nic o zakrystii, ale musiata ist-
nie¢, skoro wyliczyt stosunkowo sporg liczbe szat i sprzetow liturgicznych?.

Wigcej uwagi nalezatoby tu zwrocié na jego uposazenie. We wspomnianym juz
dokumencie z 12 VIII 1201 r. do posiadtosci potwierdzonych przez papieza Innocen-
tego I1I dla opactwa wroctawskiego zaliczono nie tylko ko$ciot §w. Matgorzaty w By-
tomiu, ale i wsie, dziesi¢ciny i inne z tym zwigzane powinnosci®. Rzecz godna uwa-
gi, nie przyznano mu wtedy dochodéw z pobliskiego targowiska, funkcjonujace-
go zapewne na podgrodziu wzdhuiz waznych szlakow komunikacyjnych. Te bowiem
wraz z dochodami z dwoch pobliskich karczem nalezaly nie pdzniej niz od 1123 r.
do benedyktynow tynieckich, ktorzy, mimo utraty przez ich wspoétbraci z Otbina po-
siadlosci w Bytomiu, zachowali tam swe przywileje, co papiez Grzegorz IX 26 V
1229 r. potwierdzil”. Tu nie od rzeczy bedzie informacja, ze nie pdzniej niz w 1210 r.
Ludmita, zona Mieszka I Platonogiego, uposazyta klasztor norbertanek w Czarnowa-
sach miedzy innymi potowa dochodéw z karczem bytomskich?®.

Warto jednak zwrdci¢ uwage na inne posiadto$ci opactwa w regionie. Nie pdz-
niej niz od 1201 r. nalezal don kosciol pod wezwaniem $w. Piotra w Toszku, le-
zacym kilkadziesigt zaledwie kilometrow od Bytomia®. W 1206 r. opactwo otrzy-
mato na zasadzie wymiany z biskupem krakowskim Wozniki, a raczej dziesigciny
z nich, bo najwidoczniej nie byty jeszcze nawet wioska'®. Wiezi Rept, lezacych bli-

4 Dzialo si¢ to za prepozytury Mikotaja (zob. nizej) Archiwum Panstwowe (dalej AP) Wroctaw, Rep.
67, nr 204; Codex diplomaticus Silesiae (dalej CdS), t. 18, wyd. C. Griinhagen, K. Wutke, Breslau 1898,
nr 5053, s. 132 n. Juz 31 VIII 1330 r. oskarzat go o to samo przed biskupem krakowskim reprezentant
opactwa Hermann z Opatowa, AP Wroctaw, Rep. 67, nr 172 b.

5 Akta wizytacji dekanatéw bytomskiego i pszczynskiego dokonanej w r. 1598, wyd. M. Wojtas, Katowice
1938.

¢ Por. przyp. 1.

7 Schlesisches Urkundenbuch, t. 1, nr 301. Za interpolacje uzna¢ nalezy informacj¢ tam zawarta, ze wsrod
posiadtoscei tynieckich byly takze Mystowice lezace w tym samym dekanacie, CdS, t. 7-1, nr 349, s. 153.

8 Dokument wystawiony przed 1234 r. przez Henryka Brodatego potwierdzit ten fakt — Schlesisches
Urkundenbuch, t. 2, wyd. W. Irgang, Koln-Wien 1977, nr 80, s. 51-53.

® Juz w 1201 r. wzmiankowany wsrdd posiadto$ci premonstratenséw wroctawskich — tamze, t. 1, nr 75,
aw 1253 r. zostat dla nich potwierdzony, tamze, t. 3, nr 89, s. 66—68.

1 Dokument z 1206 r. 0 zamianie wsi Uoznici, nalezacej dotad do biskupa krakowskiego Fulcona, na wie$
Wawrzenczyce stanowiaca dotad wlasnos$¢ opactwa. Z tej wioski opactwo pobiera¢ mogto odtad dziesig-



Prepozytura premonstratenséw w sredniowiecznym Bytomiu 173

zej Bytomia, z premonstratensami byty jeszcze $cislejsze. Nie pozniej niz w potowie
1201 r. przeszty w ich posiadanie'. Co istotniejsze, w 1230 r. ich mieszkancy zosta-
li zwolnieni z dotychczasowych powinno$ci feudalnych'?, a wlasciciele tej wioski —
premonstratensi, otrzymali od Witadystawa ksigcia opolskiego w 1247 r. przywilej
pozwalajacy im lokowaé tu miasto’®. Jednak lokacji nie udato si¢ przeprowadzic.

W 1294 r. Kazimierz bytomski przekazat im 6 fanow ziemi, zwanej przedtem
Jankonis, 1 gore Sutuhuli kolo miasta, a takze zwolnil mieszkajacych na tych zie-
miach chlopow i zagrodnikéw od dotychczasowych powinnos$ci na rzecz pana feudal-
nego i od sadownictwa kasztelafnskiego i wojtowskiego'. W 1315 r. premonstraten-
si otrzymali polowe mtyna Mikotaja zgodnie z jego testamentem!®, a 24 VII 1323 r.
ksigze Wiadystaw podarowatl im wie§ Dabrowke (Mata)'®. Opactwo posiadato takze
dziesigciny ze wsi Biskupice koto Bytomia, z ktorych nie pozniej niz w 1262 r.
zrezygnowato, zamieniajac je na inne wsie'’. A po dlugim sporze z biskupem kra-
kowskim ciggnacym si¢ od czaséw Nankera, Jan Grot przyznat 4 V 1332 r. opactwu
(po wystuchaniu starych poborcow dziesigein) za zgoda kapituty krakowsklej dzie-
sigciny z Rokitnicy, Bobrownik, Zychcic, Milowic, Mikulczyc oraz z czgéci Swieto-
chtowic i Bytkowa'®. Wiadomo takze, ze opactwo posiadato prawo do dziesigcin ze
wsi Zyglin i Bobrowniki'®. W 1340 r. Piotr z Paniéw ofiarowat premonstratensom
wie$ Milowice (dzi$ dzielnica Sosnowca) i Dgbrowa®.

Starsza historiografia, dysponujaca by¢ moze nie zachowanymi do dzi§ do-
kumentami, odnotowata, ze w sktad uposazenia bytomskiej prepozytury wchodzi-
ly: taka 1 ogrod w poblizu ich siedziby, 4 stawy rybne z 1 mlynem, pola uprawne
o dtugosci 8 stadiow 1 30 bruzd szerokosci, wraz ze stojacymi na ich koficu 3 doma-

ciny, tamze, t. 1, nr 100. Sta¢ si¢ to miato za opata cysterskiego Stefana, Monumenta Poloniae Historica
(dalej MPH), t. 6, Krakow 1893, s. 443. Ale 29 IV 1365 r. opactwo premonstratenséw upowaznito swych
przedstawicieli, w tym i prepozyta bytomskiego, do starania o przywrocenie dawnych dziesigcin z Woz-
nik dla premonstratenséw — Archiwum Parafii NMP Bytom, nr [ b 16.

1t Potwierdza to dokument z 12 VIII 1201 r., Schlesisches Urkundenbuch, t. 1, nr 75.

2 Tamze, t. 1, nr 319, s. 234.

3 Tamze, t. 2, nr 340, s. 200 n.

4 F. Gramer, Chronik der Stadt Beuthen OS, Beuthen 1863; Schlesisches Urkundenbuch, nr 4, s. 341

n. (polski przektad: Bytom Sredniowieczny. Przekazy Zrodlowe 1123—1492, wyd. J. Drabina, J. Horwat,
Z. Jedynak, Bytom 1985, nr 41, s. 67 n.).

15 CdS, t. 16, nr 3453, s. 276.

16 Gramer, Chronik, s. 343 n. Ksiaz¢ Wiadyslaw potwierdzit t¢ darowizne (wymieniajac obok Dabrow-
ki (Matej) takze sasiadujace z nig Milowice 13 X 1340 r., AP Wroctaw, Rep. 67, nr 239; CdS, t. 30, wyd.
K. Wutke, E. Randt, Breslau 1925, nr 6502, s. 136.

17 Wynika to z pisma z 11 XII 1262 r., w ktorym biskup wroctawski Tomasz zatwierdzit zamiang owych dzie-
sigcin, ,,ktore dotad nalezaty do opactwa” na wie§ Cosassimo (Kanzesimo) koto Wroctawia (obecnie cze$¢
Mokry Dwor), Schlesisches Urkundenbuch, t. 3, wyd. W. Irgang, K6ln-Wien 1984, nr 425, s. 281 n.

8 AP Wroctaw, Rep. 67, nr 208.

1916 11 1384 r. biskup wroctawski zlecit plebanom Bytomia i okolic wyklecie plebana z Kamienia za za-
leganie z placeniem dziesigcin ze wspominanych wsi, AP Wroctaw, Rep. 67, nr 570.

20 AP Wroctaw, Rep. 67, nr 239; CdS 30, nr 6502, s. 136.
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mi i 6 mtynami, dziesigciny z miasta i przedmiesci oraz wszystkich wiosek potozo-
nych w obrebie 2 mil od miasta, a takze z 14 innych wiosek?!.

Sama parafia §w. Malgorzaty byla rozlegta, co nie pozostawato bez wptly-
wu na dochody prepozyta. Sasiadowata ona zrazu od potnocy z parafia NMP i parafia
Repty (wspomniang po raz pierwszy w 1326 r.), do ktorej nalezaty wsie Tarnowice,
Rybna, Pniowiec, Opatowice, Sowice i Lasowice, od potudnia z nalezaca do bo-
zogrobcow parafig Chorzow (erygowang chyba okoto 1257 r. — obejmujacg Cho-
rzoéw, Dab i1 Zalegze), od zachodu z parafig Miechowice (wspomniang po raz pierwszy
jako parafia w 1335 r.), ktora obejmowata Bobrek i Karb, a od wschodu z parafig
Kamien. Warto zauwazy¢, ze ta ostatnia parafia zostata utworzona w 1277 r. z nale-
zacych dotad do parafii §w. Matgorzaty wsi Orzech, Piekary, Zychcice, Dabrowka,
Brzozowice, Piaski, Bobrowniki i Odol?2.

Na podstawie $wiadczonego w XIV w. §wigtopietrza mozna ustali¢ hipotetyczng
liczbe parafian zobowigzanych uczeszczaé do kosciota $w. Matgorzaty i $wiadczy¢
na jego rzecz odpowiednie daniny®. Jak sie zdaje, parafia liczyta wtedy okoto 370
0sOb, a wigc pigciokrotnie mniej niz sgsiednia parafia NMP obejmujaca przede
wszystkim miasto, stad skupiajgca az okoto 1850 wiernych?.

Pewne wyobrazenia o dochodach prepozytury §w. Matgorzaty w XIV w. daja
sprawozdania kolektorow papieskich ze zbiorki dziesieciny w XIV w. Wynika z nich,
ze w 1326 1. dochody parafii §w. Malgorzaty wynosity 12,5 grzywny, a w 1355 r.
20 grzywien®. Byly one najwyzsze na ziemi bytomskiej (dla poréwnania: pa-
rafia mariacka w Bytomiu w 1327 r. i w 1355 r. — po 10 grzywien, parafia bozo-
grobcoOw w Chorzowie w tych latach — 1 grzywna, parafia w Kamieniu w 1326 r. —
4 grzywny, a w 1355 r. — 5 grzywien, parafia w Reptach we wszystkich tych latach —
5 grzywien, parafia w Mystowicach w 1326 r. — 5 grzywien?).

W 1529 r., a wigc prawie 200 lat pdzniej, komisja rzagdowa ocenita tgczne do-
chody prepozytury na 41,5 grzywien i 8 gr.?” Te ostatnie obliczenia zdaniem badaczy
sg doktadniejsze, a wigc oddajace faktyczny stan rzeczy.

2 O. Szajca, Pagérek sw. Malgorzaty [bez roku wydania i paginacji].
22 Dokument z 4 X 1277 r. wydany przez biskupa krakowskiego, Schlesisches Urkundenbuch, t. 4, nr 312,

s. 209 n., a takze z 6 X 1277 r., Zbior dokumentow katedry i diecezji krakowskiej, cz. 1, wyd. S. Kuras,
Lublin 1965, nr 12, s. 17 n.

2 Platnos¢ 6 skojcow utrzymywata si¢ przez wiele lat — zob. Monumenta Poloniae Vaticana, t. 1, wyd.

J. Ptasnik, Krakoéw 1913, s. 368 nn (sprawozdanie z 13351 1336 1.), t. 2, s. 172 nn (sprawozdanie z lat
1339, 1342, 1346, 1352, 1358), t. 9, s. 12, 32 (sprawozdanie z 1373 i 1374 r.).

24 Wg obliczen T. Ladogorskiego, Studia nad zaludnieniem Polski XIV wieku, Wroctaw 1958, s. 194.

5 Kolektor $wietopietrza Arnold de Lacaucina $ciggajac dziesiecing dwuletnig odnotowat, ze brat Henryk
szafarz dziesigcin klasztoru $w. Wincentego w ksigstwie bytomskim zaptacit mu w 1350 r. z przystuguja-
cych 2 grzywien w pierwszym terminie 4 gr i 13 denardw, a 4 lata pézniej w ramach dziesigciny czterolet-
niej z tychze 2 grzywien, 4,5 skojca i 10 denarow, Monumenta Poloniae Vaticana, t. 2, nr 270, 272.

26 Tamze, t. 1, s. 104 nn, 352 nn, 368 nn, t. 2, s. 172 nn.

2 Ksiega dochodow beneficjow diecezji krakowskiej z roku 1529 (tzw. Liber retaxationum), wyd. Z. Lesz-
czynska-Skretowa, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1968, s. 337.
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Sporo wiemy o prepozytach kosciota $§w. Matgorzaty. Bulla Klemensa 111 z 1 IV
1188 r. stanowila, ze na parafiach nalezacych do tej wspolnoty ma byc¢ czterech lub
trzech braci zakonnych (tak zwykli wszyscy si¢ nazywac), z ktorych jeden posiadaé
miat $wigcenia kaptanskie, by mogl odprawia¢ nabozenstwa i odpowiadaé za sprawy
duchowe i1 $wieckie na tej placowce. Znamy imiona wigkszosci z nich. W porzadku
chronologicznym byli nimi: Hermann z Leodium (1271)%, Alberyk (1290)*, Engelbert
(1293 1.)*, Jan Saxo (1308 r.)*!, Albert (1317 r.)*, Jan (1318 r.)®, Mikotaj (1324 r.)*,
Jan z Pilzna*, Hermann (1354 r.)*, Leonard (1365 r.)¥", Jan z Ziebic (1367 r.)%,
Stefan (1381 1.)¥, Jakub Czajpil (przed XII 1408 r. zmarh)*, Jan Glesin (1408)*,

2 Byl tez kanonikiem krakowskim, MPH, wyd. A. Bielowski, t. 2, Lwow—Krakow 1864, s. 813. To on
przyczynit si¢ do erygowania parafii w Kamieniu — Materialy do dziejow Kosciola w Polsce, t. 1, wyd.
S. Kura$, cz. 1, nr 12, s. 17 n.

» Swiadkuje na dokumencie Kazimierza bytomskiego, Diplomatische Beytrige zur Untersuchung der
schlesischen Rechte und Geschichte, t. 1, cz. 2, Berlin 1771, s. 65 n. O. Szajca, Pagorek, btednie sugeruje,
ze jego nastepca byt Bogustaw, ktory jednak w dokumencie $wiadkuje jako pleban kosciota mariackiego,
tamze, t. 2, cz. 2, s. 67.

3 CdS, t. 7, wyd. C. Griinhagen, Breslau 1868, nr 2276 n. Opuszczajac parafi¢ i udajac si¢ na studia, wy-
dzierzawit ja nieznanemu z nazwiska duchownemu. Po powrocie zostat kanonikiem krakowskiej kapituty
katedralnej — zob. Bytomski stownik biograficzny, red. J. Drabina, Bytom 2004, s. 49.

3121 X 1308 r. otrzymat inwestyturg na prepozyturg bytomska Mikotaj z Opola, AP Wroctaw, Rep. 67, nr 138,
ale nie wiadomo, czy zdotat ja obja¢, z racji zabiegdw o nig Mikotaja z Opola, AP Wroctaw, Rep. 67, nr 144
(dokument z 10 I 1311 1. ), ktory zrzekt si¢ prepozytury 13 X 1316 r., AP Wroctaw, Rep. 67, nr 162.

32 Biskup krakowski 10 VIII 1317 r. udzielit mu inwestytury na ten urzad, AP Wroctaw, Rep. 67, nr 3707,
CdS, t. 18, wyd. C. Griinhagen, K. Wutke, Breslau 1898, nr 3707.

3 13 1 1318 r. biskup udzielit mu inwestytury po rezygnacji Alberta, AP Wroctaw, Rep. 67, nr 172 b;
CdS, t. 18, nr 3751, s. 69.

3 Wystepuje w spisie $wietopietrza z 1326 r., Monumenta Poloniae Vaticana, t. 1, s. 104 nn. Nie wiado-
mo, czy to ten sam, ktory wystepuje w dokumentach z 1324, 1330, 1331 r., AP Wroctaw, Rep. 67, nr 172
b, 181; CdS, t. 22, wyd. C. Griinhagen, K. Wutke, Breslau 1903, nr 5053, s. 132 n.

3% Moze tozsamy z Janem, ktory mianowany zostal przez biskupa krakowskiego 7 XII 1342 r. Ustapit
(umarl?) przed 28 V 1354 r., AP Wroctaw, Rep. 67, nr 250, 344.

3¢ Opat prezentowat go 28 V 1354 r. biskupowi krakowskiemu na ten urzad, a biskup udzielit mu inwesty-
tury 15 VI 1354 r., AP Wroctaw, Rep. 67, nr 344, 345. Mikotaj zrezygnowat wiasnie wtedy na jego rzecz,
AP Wroctaw, Rep. 67, nr 216; CdS, t. 29, wyd. K. Wutke, Breslau 1922, nr 5509, s. 60.

3 Wzmiankowany w dokumencie z 29 IV 1365 r., Archiwum Parafii NMP w Bytomiu, I b 16. Zmart
przed 30 V 1365 r., AP Wroctaw, Rep. 67, nr 420.

38 Zamieszany byt w utopienie Piotra z Kozla, proboszcza NMP, i kaznodziei Mikotaja z Pyskowic.
1 z tego tytutu oskarzony przed trybunatem kurii rzymskiej (zob. przyp. 71).

3 23 IX 1381 r. ogtosit w imieniu papieza Urbana VI klgtwe za naruszenie posiadtosci klarysek krakow-
skich, Kodeks dyplomatyczny Matopolski, t. 1, wyd. F. Piekosinski, Krakow 1876, nr 357, s. 420-422.

# Wymieniony w dokumencie z 5 XII 1408 r. (ktory niegdy$ znajdowat sic w AP Wroclaw, Rep. 67,
nr 795).

415 XII 1408 r. wprowadzony na prepozytur¢ przez przeora wroclawskiego A. Rugelera, AP Wroctaw,
Rep. 67, nr 795. Zmart przed 14 IV 1417 r., dokument znajdowat si¢ niegdys w AP Wroctaw, Rep. 67,
nr 918.
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Jan Hawenschilt (8 V 1409 r.)*2, a po jego rychlej rezygnacji Piotr Borg (12 IX
1409)®, Andrzej Rugler (od 12 VII 1417 r. — zmart przed 25 I1 1426 r.)*, Albert (25 11
1426 1.)*, Wawrzyniec z Zytawy (ustapit przed koncem VIII 1442 r.)*, Wawrzyniec
z Wroctawia (1442 1.)*7, Maciej z Bolkowa*, Jan Hofemann (1474 r.)*.

Nie wszyscy byli jednak premonstratensami. Uwaga ta dotyczy szczegoélnie lat
1323-1331, gdy zaréwno biskupi krakowscy jak arcybiskup gnieznienski probowa-
li bez zgody opactwa obsadza¢ to stanowisko. Niewiele wiemy o wigkszos$ci prepo-
zytdw bytomskich. Najbardziej znanymi byli: Jan Saxo i Andrzej Rugeler. Pierwszy
z nich 21 X 1308 r. osiadt przy kosciele $w. Malgorzaty, a juz cztery lata pdzniej
zostal wybrany opatem w klasztorze olbinskim, nie rezygnujac przez cztery dal-
sze lata z bytomskiego probostwa. Jako zwierzchnik opactwa przysporzyt mu no-
wych wlosci, a takze odzyskal wczesniej utracone. Okoto 1330 r. z racji $lepoty
zrezygnowal z urzedu, a na jego miejsce wybrano Konrada II. Ostatnie lata spedzit
w Opatowicach®,

Drugi, Andrzej Rugeler, pochodzacy z Austrii, w opactwie premonstraten-
sow petnil kolejno funkcje syndyka (1393), przeora (1401), opickuna infirme-
rii (1406-1407), powtornie przeora (1408-1409) 1 opata (16 IV 1409) Nie uzyskat
jednak zatwierdzenia papieskiego, bo przez cale lata protestowat przeciw temu Kry-
stian Cobant, szukajacy sprawiedliwo$ci w kurii rzymskiej. Byt sprawnym zarzadca
opactwa 1 przysporzyl mu zyskow materialnych. Co istotniejsze, rzadzac w okre-
sie dla Kosciota i papiestwa wyjatkowo trudnym, potrafit wzmocni¢ pozycje opa-

4 Byt czlonkiem wspdlnoty premonstratensow. Opat prezentowal go, jak sie zdaje, na plebana ko$cio-
ta mariackiego 1 III 1409, a biskup krakowski udzielit mu inwestytury 8 V 1409 r., dokument byt niegdy$
w AP Wroctaw, Rep. 67, nr 800, 807.

4 Dokument byt niegdy$ w AP Wroclaw, Rep. 67, nr 809, 815. Jak si¢ zdaje,on jak i trzej poprzednicy:
Jakub Czajpil, Jan Glesin i Jan Hawenschilt byli rowniez plebanami w kosciele mariackim w Bytomiu.

4 W tym dniu otrzymat inwestytur¢ od biskupa krakowskiego Wojciecha Jastrzgbca, dokument byt nie-
gdy$ w AP Wroctaw, Rep. 67, nr 923.

4 Dokument z tego dnia, $wiadczacy o jego inwestyturze, byt niegdy$ w AP Wroctaw, Rep. 67, nr 1041.
4 Wzmianka o nim w dokumencie z 30 VIII 1442 r., ktory byl niegdy$ w AP Wroctaw, Rep. 67, nr 1184.

4730 VIII 1442 opat prezentowal go biskupowi krakowskiemu Z. Olesnickiemu na prepozyture bytomska,
dokument byt niegdy$ w AP Wroctaw, Rep. 67, nr 1184. On za$ zrzekt si¢ dobrowolnie tego urz¢du przed
10 V 1449 r., dokument byt niegdy$s w AP Wroctaw, Rep. 67, nr 1244.

4% 10 V 1449 r. opat prezentowat go biskupowi krakowskiemu na to stanowisko, a ten udzielit mu inwesty-
tury —AP Wroctaw, Rep. 67, nr 1244, 1245. Nie wiemy, czy jest on tozsamy z Mikotajem z Bolkowa, ktory
wymieniony jest jako poprzednik Jana Hofemana, AP Wroctaw, Rep. 67, nr 1367 a (dokument zaginat).

4 Nie objat prepozytury, chociaz 22 V 1474 r. opat prezentowal go biskupowi krakowskiemu na to stano-
wisko, dokument byt niegdys w AP Wroctaw, Rep. 67, nr 1367 a. Wikariusz generalny diecezji krakow-
skiej 1 VI 1474 r. nakazat patronom tegoz kos$ciota osadzenie go na tym stanowisku (dokument: tamze,
nr 1367). 25 X 1477 r. prepozyt wroctawski nakazat oglosi¢, ze mimo nominacji nie przyjat tego stano-
wiska (dokument byt niegdys w AP Wroctaw, Rep. 67, nr 1383).

5 Informacje zrodtowe o jego dziatalno$ci: N. Liebental, Gesta abbatum monasterii S. Vincenti, [w:]
Scriptores rerum Silesiacarum, t. 2, Breslau 1839, wyd. G.A. Stenzel, s. 137. Dokumenty: AP Wroctaw,
Rep. 67, nr 138, 144. F.X. Gorlich, Urkundliche Geschichte der Prdmonstratenser und ihrer Abtei zum
heligen Vinzenz, t. 1, Breslau 1836, s. 60-63. Najnowszy jego biogram zob. Bytomski stownik biogra-
ficzny, s. 107 n.
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ctwa nie tylko w diecezjach wroctawskiej i krakowskiej, ale 1 w catej wspolnocie,
uzyskujac od Jana XXIII egzempcj¢ opactwa spod wiladzy biskupow i poddanie
g0 bezposrednio papiezowi (26 11 1415). Dwa lata pozniej (27 VI 1417) z racji sta-
bosci fizycznej zrezygnowatl z urzedu, a na jego miejsce wybrano Jana z Brzegu,
ktory przyznat mu probostwo w bytomskim kosciele $w. Malgorzaty, najpewniej
na prosbe Rugelera, gdzie pozostat przez dziewig¢ lat, do swej $Smierci. Tu stat si¢
obicktem napasci Pawta Oppecz, ktory dopuscit si¢ nawet jego uwigzienia. Ale
w 1422 r. Katarzyna, po $mierci me¢za Jana Polstirinnie, odstapita mu dobrowolnie
dom wraz z parcela przy ul. Rzezniczej wraz z pozamiejskimi przynaleznosciami.
Zmart przed 25 11 1426%'.

Czy z faktu ubiegania si¢ o bytomska prepozyture bytych opatéw oraz awanso-
wanie z niej na najwyzsze urzedy w opactwie, co zdarzato si¢ i w czasach nowo-
zytnych®?, mozna wyciggna¢ wniosek, iz miata ona wyzszg pozycje od pozostatych?
Proby odpowiedzi na to istotne pytanie nalezaloby poprzedzi¢ doktadng analizg upo-
sazenia kazdego kosciota nalezacego do opactwa, a wigc: S$w. Michata na Otlbinie
(wzmiankowany po raz pierwszy w 1139 r.), §w. Gotarda w Kostomtotach (1201 r.),
sw. Jakuba Wigkszego w Ujowie, stanowigcego fili¢ poprzedniego (1390 r.), Wnie-
bowzigcia NMP w Kilianowie — takze filii (1414 r.), §w. Jana Nepomucena w Wojt-
kowicach, takze filii (1353 r.), $w. Jakuba i Krzysztofa na Psim Polu (1206 r.),
$w. Mikolaja w Wierzbnie (1318 r.), Wniebowzigcia NMP w Losinie (1201 r.),
Whiebowzigcia NMP w Sobocisku (1303 r.), §w. Mikotaja w Pelcznicy (1298 r.).
Znajac dochody prepozytow kazdego z nich mogliby$my orzec, czy kosciot §w. Mal-
gorzaty byt atrakcyjny przede wszystkim z tego wzgledu.

Zachowane dokumenty nie wystawiaja wielu prepozytom bytomskim dobre-
go $wiadectwa. Mysle tu o niejakim Mikotaju, ktory objat kosciot bytomski i nie
zadbat o przyjecie w czasie stosownym $wigcen kaplanskich. Gdy opat z tego powo-
du chciat 7 XII 1324 r. pozbawi¢ go stanowiska, a na to miejsce wprowadzi¢ wspot-
brata premonstratensa, nicjakiego Mikotaja, biskup zdecydowat wpierw przestuchaé
obwinionego, ktory ttumaczyt si¢ potem, ze zwloka w przyjeciu §wigcen nie byta oden

St Liebental, Gesta abbatum, s. 139 n; .F.X. Gorlich, Urkundliche Geschichte, s. 97-102. Dokument jego po-
wotania. na probostwo bytomskie, AP Wroctaw, Rep. 67, nr 923. Pozostate: tamze, nr 795, 797, 800, 807,
808, 809, 822, 982,1041. Najnowszy jego biogram zob.: Bytomski stownik biograficzny, s. 224.

52 Kolejny bytomski prepozyt Walenty Kniebant zostal opatem w 1. 1515-1525, a wcze$niej w 1506 r.
koscidt $w. Matgorzaty objat autor Kroniki opatow Mikotaj Liebental (zapisywany takze jako Libental),
sprawujacy w opactwie funkcje prowizora i kustosza. Jego najnowszy biogram zob.: Bytomski stownik
biograficzny, s. 139. Analiza jego bogatej spuscizny pisarskiej zob. L. Santifaler, Liebentals Kopialbii-
cher des Prdmonstratensers zum hlg. Vinzenz in Breslau, ,Mitteilungen des Instituts fiir Oesterreichische
Geschichtsforschung”, t. 15, [Innsbruck] 1947, s. 207-211. Wiele mozna byloby powiedzie¢ o innym
wilodarzu kosciota $w. Matgorzaty, Engelbercie, absolwencie nieznanej nam blizej uczelni, przez wiele
lat pozostajacym w bliskich kontaktach z biskupem krakowskim Janem Muskata. Nie opuscit go nawet
wtedy, gdy po konflikcie z Lokietkiem w 1307 r. biskup na cate dziesi¢ciolecie musiat opusci¢ Krakow.
Dzigki jego poparciu wszedt do kapituly krakowskiej, na pewno nie pézniej niz w 1302 r., a od 1306 r.
przez 14 lat z nadania Muskaty byt oficjalem krakowskim i prepozytem skalmierskim. Ale nie nalezat
on zapewne do wspolnoty premonstratensow. Jego najnowsze biogramy: T. Glemma, Engelbert kanonik
krakowski, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 6, Krakow 1948, s. 270; Bytomski stownik biograficzny,
s. 49.
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zalezna, skoro przez czas pewien byl uwi¢ziony™. Nie wiadomo, czy sprawa tocza-
ca si¢ po kilku latach dotyczyta tego samego Mikotaja, nazwanego w dokumencie
z 3 X 1331 r. nie tylko proboszczem §w. Matgorzaty, ale 1 kanonikiem krakow-
skim u $w. Floriana. By¢ moze jest to ta sama osoba, skoro zarzuty opata w czg-
$ci si¢ pokrywaja: Mikotaj mimo trzykrotnego napomnienia biskupa tu nie rezyduje,
przez co $wiatynia popada w ruing, zabrat sitg dziesigciny proboszczowi, niejakie-
mu Rudolfowi, odprawiatl msz¢ §w. prymicyjna u $w. Floriana w Krakowie bez $wie-
cen kaptanskich. Za to zostat przez biskupa obtozony ekskomunika i obcigzony kosz-
tami procesowymi, a prepozytura uznana zostala za wakujaca®. Wczesniej, 27 V
1316 r., do ksigcia bytomskiego Siemowita trafila skarga Pawtla syna Friczka na pro-
boszcza $w. Malgorzaty, Jana, ktéry w nalezacym don stawie, gdzie pracowat mtyn,
tak obnizyt lustro wody, Ze narazit go na duze straty™.

Plebania tego kosciola byla rowniez widownig ekscesow spowodowanych
przez czynniki zewnetrzne, ingerujace w obsadg prepozytury. W 1308 r. biskup
krakowski Muskata mianowat Jana Saxo na ten urzad usuwajac dotychczasowego,
Andrzeja. Gdy sam biskup zostal obtozony ekskomunika (14 IV 1308 r.), arcybiskup
gnieznienski wyznaczyt na prepozytur¢ Mikotaja z Opola. Kiedy protegowany bi-
skupa nie chciat ustapi¢, jego kontrkandydat odwotal si¢ do legata papieskiego Gen-
tilisa. Ten jednak przywrocit na urzad biskupa krakowskiego, a wige zalegalizowal
W ten sposob jego decyzje — rowniez w sprawie prepozytury bytomskie;j.

W grudniu 1317 r. kolejny prepozyt, niejaki Jan ze wspolnoty premonstratensow,
zostal usunigty ,,gwattowna i Swiecka reka”, a na jego miejsce arcybiskup gnieznien-
ski Janistaw osadzit Filipa z Opatowic®’. Ten pierwszy zwrocit si¢ wiec do papie-
za Jana XXII, ktory 14 IIT 1319 r. zlecit rozjemstwo w tym sporze Franczkowi opa-
towi cystersoOw z Jemielnicy, a ten juz pét roku pdzniej, 15 X, orzekt, ze Jan winien
by¢ przywrocony na urzad, zlecajac wykonanie tej decyzji gwardianowi bytomskich
franciszkanow i plebanowi bytomskiemu, a Filipa obcigzajac kosztami procesowy-
mi w wysokosci 20 grzywien. Ale oponent mimo klatwy nie ustapit, chociaz roz-
jemca szukat pomocy w wyegzekwowaniu wyroku u kolejnych biskupéw krakow-
skich, Muskaty i Nankera, a papiez zlecit potem opatowi z Henrykowa sfinalizowanie
sprawy®. W trakcie tego przewlekajacego si¢ procesu wystapita watpliwos$¢ natury
prawnej, czy opactwo na Olbinie posiada prawo patronatu nad kosciotem $w. Matgo-
rzaty. Z zachowanych dokumentéw trudno rozpoznac, kiedy zostalo po raz pierwszy

S CdS, t. 18, nr 4392, s. 260 n.

5 AP Wroctaw, Rep. 67, nr 204; CdS, t. 18, nr 5053, s. 132 n. Juz 31 VIII 1330 oskarzat go o to samo przed
biskupem krakowskim reprezentant opactwa Hermann z Opatowa, AP Wroctaw, Rep. 67, nr 172 b.

55 CdS, t. 18, nr 3578, s. 12.

% Niektore sprawy zwiagzane z walka o to stanowisko zob. J. Horwat, Z. Jedynak, Spdr o prepozyture

kosciota sw. Malgorzaty, czyli bytomskie ,,prawem i lewem”, [w:] Szkice z dziejow Byomia, red. J. Dra-
bina, Bytom 1984, s. 121-128.

57 Usuniety ztozyt 31 XII 1317 r. apelacje w tej sprawie, AP Wroctaw, Rep. 67, nr 172 b; CdS, t. 18,
nr 3733, s. 65, a w dniu nastepnym gwardian bytomskich franciszkanow potwierdzit ten fakt, CdS, t. 18,
nr 3745, s. 68.

% AP Wroctaw, Rep. 67, nr 172 b; CdS, t. 18, nr 3895, 3982, 4071, 4093.
¥ CdS, t. 18, nr 4118, s. 179.
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zakwestionowane, skoro 4 VII 1321 r. opat otbinski musiat przedtozy¢ papieska bul-
lg z4 VI 1253 r. $wiadczacg o przynaleznosci do opactwa kosciotow §w. Malgorzaty
i NMP w Bytomiu®, a inny dokument z 1323 r. méwi o wieloletnim sporze na ten
temat®!. Czy zamieszany wen byl obok opactwa tylko biskup krakowski, czy takze
arcybiskup gnieznienski, trudno rozstrzygna¢. Za ta druga ewentualnoscia zdaja si¢
przemawia¢ wyniki dochodzen wyzej wspomnianego opata jemielnickiego, z ktorych
wynikato, ze arcybiskup Janistaw w 1319 r. mianowat Filipa z Opatowic na probosz-
cza $w. Malgorzaty prze$wiadczony, ze przystuguje mu prawo patronatu®?,

Natomiast z papieskiego pisma z 13 1 1322 r. wynika, ze opactwo apelowa-
o do Awinionu przeciw decyzji biskupa krakowskiego o obsadzie prepozytury
$w. Malgorzaty przez Mikotaja ,,w btednej wierze”, ze na to pozwala mu prawo pa-
tronatu®. Wydawato si¢, ze sprawa znalazta swoj finat 18 V 1323 r., gdy biskup
krakowski Nanker uznal, ze bytomski koéciot nalezy do premonstratenséw. Biskup
eksponujac swe prawo udzielania inwestytury osobom przez nich prezentowanym,
zapewnit, Zze moga mie¢ przy tym kosSciele wlasny konwent i dowolng liczbe bra-
ci, w zaleznosci od posiadanych $rodkow. Zobowigzal przy tym premonstaten-
sow do statych modlitw za biskupéw krakowskich®.

Wobec faktu, ze proces o bezprawne wprowadzenie Filipa z Opatowic si¢
przeciagal, a by¢ moze arcybiskup Janistaw nie ustgpowat, biskup Nanker, juz
po przeniesieniu na stolice wroctawska, musiat 20 XI 1331 r. za§wiadczy¢, ze przed
o$miu laty, gdy nosit jeszcze mitre krakowska, sprawa sporna zostata juz rozstrzyg-
nigta przed papieskim komisarzem. Rzecz znamienna, to rozstrzygnigcie nazwane
tu zostato kompromisem, obwarowanym karg 500 grzywien, gdyby zostat naruszo-
ny%. Uznano wtedy, ze prawo patronatu kosciota §w. Matgorzaty w Bytomiu od
dawna nalezy do opactwa premonstratensow®.

Tu nie od rzeczy bedzie uwaga, ze okres ten nie jest zaliczany w historii opa-
ctwa do chwalebnych. Stad nieprzypadkowo opata Mikotaja, wiadajacego na Otbinie
ok. 1337 r. do 1352 r., historiografia nazywa drugim zatozycielem opactwa.

Za jego nastepcy, Wilhelma, ktory witadat opactwem w 1. 1352-1364, na na-
pigcia w Bytomiu zwrocit uwage papiez Innocenty VI. Poinformowany osobiscie
przez plebana mariackiej fary Piotra z Kozla o poczynaniach ,kilku niepostusznych
synowl...], chcacych nierozwaznie i ztosliwie zatai¢ i po kryjomu zatrzymaé dzie-
siecing i dochody (plebana)”, wystat 21 X 1359 r. prosbe do opata olbinskiego, by

% AP Wroctaw, Rep. 67, nr 172 b; CdS, t. 18, nr 4133, s. 184.
! Dokument z 18 V 1323 r., AP Wroctaw, Rep. 67, nr 177; CdS, t. 18, nr 4263, s. 221 n.

¢ Wynika to z dochodzenia opata z Jemielnicy i jego orzeczenia z 11 X 1320 r., AP Wroctaw, Rep. 67,
nr 172 b; CdS, t. 18, nr 4071, s. 166.

6 Jan XXII zlecit archidiakonowi wroctawskiemu i gwardianowi wroctawskich franciszkanow dochodze-
nie w tej sprawie, AP Wroctaw, Rep. 67, nr 174, Rep. 135, D 90, t. 2, s. 204 n; CdS, t. 18, nr 4187, s. 200.

¢ AP Wroctaw, Rep. 67, nr 177; CdS, t. 18, nr 4263, s. 221 n.
% AP Wroctaw, Rep. 67, nr 207;CdS, t. 22, wyd. C. Griinhagen, K. Wutke, Breslau 1903, nr 5068.

% AP Wroctaw, Rep. 67, nr 207; CdS, t. 22, nr 5068. Z tego powodu w trakcie postepowania proce-
sowego niezbednym bylto przedlozenie wspomnianej wyzej bulli papieskiej z 4 VI 1253 r. przyznajace
to prawo opatom.
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interweniowal, dajac mu nawet uprawnienia do rzucenia klagtwy na winowajcow,
jesli po upomnieniu nie oddadzg zagrabionych rzeczy®’. Nie wiemy, czy chodzito je-
dynie o poskromienie parafian, czy tez aspiracji miejscowego prepozyta sktdcone-
g0 z plebanem miejscowego kosciota mariackiego Piotrem z KozZla.

Nie znamy wszystkich przyczyn konfliktu®, w ktérym czynnie zaangazowa-
li si¢ mieszczanie z rajcami na czele, natomiast pozniejsze zrodta szczegdétowo opi-
suja jego tragiczny final: we wrzesniu 1367 r. zarébwno pleban jak i kaznodzie-
ja z tego kosciota, Mikotaj z Pyskowic, zostali najpierw wywleczeni z probostwa,
potem osadzeni w wigzieniu, a wreszcie utopieni, a ich ciata wobec oporu, jaki sta-
wiali, zmasakrowane®.

Co prawda, przekazy zrodtowe nie wspominaja o udziale miejscowego prepo-
pozyta Jana z Zigbic w egzekucji, ale to wlasnie przeciw niemu i jego wspotbraciom
Michatowi z Wroctawia i nowicjuszowi Janowi Holerowi wytoczyt proces w ku-
rii rzymskiej duchowny diecezji gnieznienskiej Mikotaj syn Michata, siostrzeniec
zamordowanego plebana z ko$ciota mariackiego i domagal si¢ od nich odszkodo-
wania w wysokosci 4000 florenow™. A z listu, jaki papiez Grzegorz X1 wystosowat
8 IV 1376 r. do opata Marka Wendelera, wynika, ze w trakcie procesu, wszczgte-
go juz za pontyfikatu Urbana V, a wigc co najmniej sze$¢ lat wezesniej, prowadzo-
nego w imieniu poszkodowanego przez magistra Manfreda z Ferrary, ustalono, ze
to wspomniani premonstratensi z kosciota §w. Matgorzaty zwabili plebana do By-
tomia (schronit si¢ bowiem wczesniej w VI 1367 r. we Wroclawiu), sklonili miej-
scowych rajecow do jego uwigzienia, a mieszczan podburzyli do jego zamordowania,
za$ po egzekucji podzielili si¢ z mieszczanami zrabowanymi z plebanii 400 ztoty-
mi florenami i 200 ztotymi praskimi, nie zaprzestajac po tym $wigtokradczym czynie
odprawiania nabozenstw’!.

Proces zakonczyt si¢ jednak uniewinnieniem oskarzonych, na co wptyw miaty
zardwno zmiany na Stolicy Apostolskiej, a wigc prowadzenie sprawy przez zmienia-
jacych si¢ audytorow, jak i ztozenie protestu przez premonstratenséw. Sprawg prze-
sadzita jednak w glownej mierze absencja adwokata Mikotaja na kluczowym posie-
dzeniu sadu trzeciej instancji. Gdy powod apelowat powtdrnie do Grzegorza XI w tej
sprawie, papiez nie podjat jej, a zatwierdziwszy wyrok nakazat Mikotajowi milcze-
nie i zaptacenie kosztow procesu — lacznie 123 floreny.

Konflikt 6w zastuguje na uwagg roéwniez i z innych wzgledéw. Kosciot sw. Mat-
gorzaty znajdowat si¢ o kilkaset zaledwie metrow od kosciota Wniebowzigcia NMP

7 List papieski z 21 X 1359 r. — AP Wroctaw, Rep. 67, nr 382 (osiemnastowieczna kopia w Archiwum
Parafii NMP w Bytomiu, B L, z. 16).

% Najnowsza analiza catego zdarzenia i jego przyczyny zob. J. Drabina, Woké! tragicznego zdarze-
nia z roku 1367 w Bytomiu, [w:] Szkice z dziejow Bytomia, s. 107-120.

% Chodzi tu o dwa przekazy zrodlowe: Jana Diugosza, Roczniki czyli kroniki stawnego Krélestwa Pol-
skiego, przet. J. Mrukowna, t. 5, Warszawa 1981, s. 422-424 oraz Nicolaus Liebental, Rumor de submer-
sione sacerdotum in Bitom, [w:] Scriptores rerum Silesiacarum, t. 2, s. 149-151.

™ Dokument znajdowat si¢ niegdy$ w AP Wroctaw, Rep. 67, nr 530.

"t Kopia akt procesowych, znajdujaca si¢ do 1925 r. w Archiwum Parafii NMP w Bytomiu, nie zacho-
wala si¢. Przytoczyt je w niemieckim ttumaczeniu: P. Reinelt, 700 Jahrfeier der St Marienkirche Beuthen
OS, Beuthen 1931, s. 15 n.
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w Bytomiu. Przed 4 VI 1253 r. ten drugi stat si¢ takze wlasnoscia opactwa premon-
stratensdw”. Rok p6zniej, po lokacji miasta znalazt si¢ w jego granicach.

Nie wiemy, w jakich okolicznosciach prawo patronatu nad bytomskim koscio-
fem mariackim otrzymat pierwszy ksiaze bytomski Kazimierz™, ktory 4 VIII 1294 r.
,»oddal” je otbinskiemu opatowi Ludwikowi i jego nastgpcom. Z dokumentu wysta-
wionego wtedy wlasnie w Gliwicach dowiadujemy si¢, ze wczesniej opat z wlasnej
woli przekazal je ksigciu. Ten za$ postawit warunki, na jakich ,,dobrowolnie zrze-
ka si¢ calkowicie” swego prawa, wymagajac od opata ztozenia ,,wiarygodnego przy-
rzeczenia” zatozenia przy kosciele mariackim kolegium premonstratenséw, w ktorym
by zanoszono modly za odpuszczenie grzechow ksiecia i jego potomkow.

Doszto do tego dopiero 21 V 1409 r. Wtedy opat Andrzej Rugeler, ten sam,
ktory potem zostat prepozytem w Bytomiu, wraz z przeorem i podprzeorem powotat
kolegium zakonne przy bytomskim ko$ciele mariackim™, a dziewig¢ lat wezesniej,
16 XII 1400 r., Bonifacy IX nadal premonstratensom ko$cidét mariacki’™. Odtad od-
notowujemy czgstsze niz dotad obejmowanie przez premonstratensow urzegdu tutej-
szego plebana’.

Nie wiemy, kiedy opactwo podjeto pierwsze proby potaczenia obydwu para-
fii bytomskich, skoro kronikarz opactwa Mikolaja Liebental sugeruje, ze bytom-
ski prepozyt Jan z Zigbic juz na progu drugiej potowy XIV w. w bezpardonowej wal-
ce z plebanem powodowal si¢ checia przytaczenia parafii mariackiej”. Ale do ofi-
cjalnych rozméw na ten temat doszto dopiero na poczatku XVI w. Swiadczy o tym
dokument wystawiony w niedzielg 1 VII 1509 r. przez opata we Wroctawiu. Czyta-
my w nim, ze po utopieniu ksiezy burmistrz bytomski przedstawit akt wystawiony

2 Wtedy bowiem Innocenty IV, zatwierdzajac wszystkie posiadtosci opactwa, wymienit obydwa kos$cioty
oraz mhtyn we wsi, ktora zwa Biton: Ecclesias cum decimis et omnibus pertinentiis earundem S. Margarite
et s. Marie in Bitom et de Tosseck ecclesias cum omnibus pertinentiis earundem... villas ... Reptoni cum
omnibus pertinentiis... Molendine, que habetis in villa, quam Biton... vocantur vulgariter, Schlesisches
Urkundenbuch, t. 3, wyd. W. Irgang, K6In—-Wien 1984, nr 89, s. 66—68.

3 Hipotezy, iz jego ojciec, Wiadystaw opolski, dysponujacy prawem patronatu, udzielit je opactwu pre-
monstratenséw, niepodobna z braku przekazéw zrodtowych zweryfikowac.

% Dokument znajdowat sic w AP Wroctaw, Rep. 67, nr 808.
S Bytom Sredniowieczny, nr 171, s. 164.

76 Byli nimi kolejno: Jan Hawenschilt, opat prezentowat go 1 I1I 1409 r. biskupowi krakowskiemu, a 8 V 1409 1.
wikariusz generalny diecezji krakowskiej mianowat go na proboszcza, ale juz przed 12 IX 1409 r. zrezyg-
nowat z tego urzedu (dokumenty byt niegdys w AP Wroctaw, Rep. 67, nr 800, 807, 809); Tomasz Ferstin-
dorff — 4 VII 1410 r. opat prosit dlan o inwestyture biskupa krakowskiego (dokument byt niegdys w AP
Wroctaw, Rep. 67, nr 822); Wawrzyniec z Zytawy; Wawrzyniec z Wroctawia — prezentowany 30 VIII 1442 .
(dokument byt niegdys w AP Wroctaw, Rep. 67, nr 1184); Maciej z Bolkowa — prezentowany 10 V 1449 r.,
uzyskat inwestytur¢ od biskupa 23 V 1449 (dokumenty byty niegdys w AP Wroctaw, Rep. 67, nr 1244,
1245); Jan Hofeman — prezentowany 22 V 1474 r., uzyskat inwestytur¢ 30 IX 1474 r. (dokumenty byly
niegdy$s w AP Wroctaw, Rep. 67, nr 1367 a, 1369)); Walenty Krol — prezentowany 25 XI 1478 r., otrzymat
inwestyturg 19 II 1479 r. (dokumenty byty niegdys w AP Wroctaw, Rep. 67, nr 1389, 1393). Premonstraten-
sami nie byli na pewno: Jakub syn Spytka, ktory otrzymat inwestytur¢ 14 III 1420 r., Piotr syn Abrahama,
ktory otrzymat inwestyture 13 V 1420 r., Mikotaj Wolff, prezentowany przez opata 28 11 1427 r.

7 AP Wroctaw, Rep. 135, D 90, t. 2, s. 215 n.; Scriptores rerum Silesiacarum, t. 2, s. 149 n. (polski prze-
ktad: Bytom sredniowieczny, nr 134, s. 131-134).
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w imieniu s¢dziow i komisarzy apostolskich, w ktorym opat ze swymi wspotbrac-
mi i calym konwentem zobowigzat si¢ przed ksigciem i catg wspdlnota bytomskich
obywateli do odnowienia dochodéw kosciota parafialnego w Bytomiu z uposaze-
nia i dziesigcin §w. Malgorzaty. Podj¢to wigce analizg starych pism, ktére dowodza,
ze dziesigciny z miasta i przedmiescia Bytomiu nalezaly do kosciota parafialnego.
Po dyskusji z calym konwentem i wspotbraémi w Bytomiu, nie mozna byto jednak
doprowadzi¢ do polaczenia obydwu parafii z racji przypadajacego wtasnie w miescie
jarmarku na $w. Andrzeja. Negocjacje z wladzami Bytomia sktonity je do podje-
cia decyzji o ufundowaniu beneficjum ottarzowego w kosciele parafialnym, ktore
miato zapewni¢ utrzymanie plebanowi. Opat za$ jako prawdziwy kolator zobowigzat
wszystkich swoich nastgpcow, by bez zadnego wahania i sprzeciwu uczynili realng
owa uni¢ obydwu kosciolow — wraz ze wszystkimi prawami, dziesigcinami, docho-
dami, ziemiami, tgkami, stawami, mtynami i wszystkimi przynalezno$ciami’.

Sprawa znalazta swoj finat 31 III 1538 r. we Wroctawiu w siedzibie opactwa.
Tam bowiem wystawiono dokument o polaczeniu kosciota §w. Malgorzaty i maria-
ckiego w Bytomiu. Dla opisania tego zwigzku uzyto az trzech okreslen: polaczy¢,
zaanektowac 1 inkorporowac (uniri, annecti et incorporari) z podkresleniem, ze za-
chowuje si¢ prawa patronackie i kolektorskie opata, ze decyzja ta podjeta zosta-
fa w obawie przed srozacym si¢ luteranizmem i zagrozeniem zaniedbania opieki nad
wiernymi. Dokument podkresla tez, Zze kolatura nalezy do nich i ich nastepcow™.
Ale dopiero pig¢ lat pozniej, 15 VI 1543 r. nowy wlasciciel Bytomia Jerzy margra-
bia brandenburski zdecydowat si¢ to zatwierdzi¢®.

Rola premonstratenséw w Bytomiu i calym regionie jest trudna do przecenienia,
skoro przebywali tu juz przed lokacja miasta. Mozna byloby nawet postawi¢ pytanie,
czy w 1254 1. byli inspiratorami lokacji Bytomia? Pytanie to jest o tyle zasadne,
ze byli w tym rejonie mocno zakorzenieni, a wigc 1 zainteresowani jego dalszym
rozwojem ekonomicznym, ktory pomnozytby ich dochody. Zainteresowanie lokacja
Bytomia z ich strony bytoby wigc zrozumiale, tym bardziej ze nie pdzniej niz na rok
przed lokacja weszli w posiadanie kosciota mariackiego, ktory znalazt si¢ potem
w obregbie miasta. Wazna w tym kontekscie jest takze informacja, ze w 1273 r.
premonstratensi zezwolili bytomskiemu mieszczaninowi Mikolajowi na lokowanie
wsi Bobrowniki®!.

Poza naszymi rozwazaniami pozostaje kwestia, czy naganna postawa moral-
na wielu z nich miata jakikolwiek wptyw na rozwoj protestantyzmu w Bytomiu,
chociaz opactwo pozostato wierne Kosciotowi katolickiemu.

8 Dokument, ktorego oryginat znajdowat si¢ w Archiwum Parafii NMP w Bytomiu, zacytowat w catosci:
Gramer, Chronik, Schlesisches Urkundenbuch, nr 44, s. 388-390

7 Tamze, s. 388-390.

8 Tamze, nr 44, s. 388-390. Ale margrabia wyrazil zyczenie, by stanowisko proboszcza powierza¢
poboznemu, uczonemu ewangelikowi. Niektorzy historycy sugeruja nawet, ze margrabia w ten sposob
chciat umozliwi¢ rozwdj protestantyzmu w miescie.

81 Tamze, t. 4, wyd. W. Irgang, K6In—Wien 1984, nr 312, s. 209. Zasadzca miat przez osiem pierwszych
lat po lokacji ptaci¢ po 2,5 grzywny, a potem po 4 skojce whascicielowi.



