MARIA TERESA LIMNSOWA

Staropolski jQzyk prawny czy prawniczy—
problematyka stylistyczna

W  klasyfikacji odmian polskiego jezyka etnicznego dla S$rednio-
wiecza wyodrebnia sie na tle ogélnopolskiego dialektu kulturalnego
urzedowy styl pisany zwigzany z prawem. Funkcjonowat ten styl w
srodowisku prawniczym jako subkod jezyka narodowego*. Tak samo jak
wspo6tczesnie, dawne teksty prawodawcze i interpretujgce prawodaw-
stwo, teksty pisane i ogtaszane przy dokonywaniu czynnosci prawnych
charakteryzowaly sie swoistym stownictwem i regutami rzadzacymi
uzyciem tego stownictwa.

Dla wspo6iczesnego jezyka zwigzanego z prawem teoretycy prawa
zaproponowali dalsze rozréznienie miedzy jezykiem prawnym sensu
stricto, tj. obejmujgcym wypowiedzi uzyte w tekstach aktéw norma-
tywnych, a jezykiem prawniczym, tj. obejmujacym wypowiedzi uzyte w
orzeczeniach sgadowych i tekstach dogmatyczno-prawnych, w aktach sg-
dowych i administracyjnych, w wypowiedziach stron i uczestnikéw po-
stepowania sgdowego. Podziat taki zaproponowat w wydanej w 1948 r.
pracy z teorii prawa wybitny karnista przedwojenny, prof. Uniwersy-
tetu w Wilnie, Bronistaw Wroéblewski. Uczony przyjagt za podstawe
rozréznienia kryterium podmiotowe, zakladajac, ze rozbieznosci w
interpretacji prawa miedzy ustawodawcami i komentatorami dowodzg

istnienia rdéznic w aparacie pojeciowym ustawodawcOw i prawnikéw za-
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wodowych, co sSwiadczy o odmiennosci ich jezykéw - prawnego i praw-
niczego. Stanowienie norm prawnych nie jest czynnoscig prawnika,
ustawodawca nie uzywa zatem jezyka prawniczego. Znane w historii
zakazy wyktadni prawa byly podyktowane obawg przed réznicami w je-
zykach os6b stosujgcych prawo i prawodawcy

Wszystkie pézniejsze rozwazania nad jezykiem prawa nawigzujg do
koncepcji B. Wordblewskiego, chociaz kryterium podziatlu oparte na
morfologii przymiotnikow prawniczy - od prawnik, prawny - od prawo
byto niezadowalajace

W 1969 r. Kazimierz Opatek i Jerzy Wréblewski zastosowali do
badann prawoznawczych tzw. kryterium stopnia jezyka, wedlug ktérego
jezyk prawniczy jest metajezykiem jezyka prawnegog.

tatwo jednak wykazaé, ze wtérnos¢ wypowiedzi jezyka prawniczego
w odniesieniu do wypowiedzi zawartych w aktach normatywnych polega
nie tylko na ich metajezykowym charakterze, a takze na tym, ze nie
wszystkie wypowiedzi jezyka prawniczego majg charakter metajezyko-
wy. Oceniajgc dotychczasowe wustalenia Tomasz Gizbert-Studnicki
obronit (w 1972 r.) zasadno$¢ uzywania w teorii prawa poje¢ jezyk
prawny i jezyk prawniczy w dotychczasowym znaczeniu na gruncie
wspoitczesnej filozofii jezyka. Za punkt wyjscia przyjat okreslenie
stosunku jezyka prawnego sensu largo do jezyka etnicznego rozumia-
nego jako zesp6t uzy¢ wyrazen. Jezyk prawny jest fragmentem tego
zespotu uzyé z punktu widzenia typologii odmian jezyka etnicznego.
Wyréznia sie - jak za Wiestawem Langiem przyjmuje T. Gizbert-Stud-
nicki

"swoistym zasobem stéw - terminéw technicznych oraz swoistymi
dyrektywami sensu, ..poza tym jezyk ten operuje podstawowym zaso-

bem stéw jezyka etnicznego oraz nie wyréznia sie odrebnymi prawami
sktadni ani gramatyKki... .
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Szukanie réznic miedzy jezykiem prawnym a prawniczym na podsta-
wie stownictwa, swoistosci regut semantycznych czy skitadniowych
uwaza autor poczatkowo za bezsensowne, twierdzac, ze takich roéznic
nie ma, jak nie ma ich na ptaszczyznie stopnia jezyka. JesSli w o0go6-
le wyodrebnienie jezyka prawnego i prawniczego jest mozliwe, propo-
nuje szukac¢ podstawy w swoistosci aktow illokucyjnych. Jako uzy-
teczng dla badan w tym zakresie przyjat typologie aktoéw illokucyj-
nych J.L. Austina opartg na typologii uzy¢ wypowiedzi".

Z dwdch typoéw uzycia wypowiedzi do jezyka prawniczego naleza te
uzycia wypowiedzi jezyka prawnego sensu largo, ktérych funkcjg jest
zdawanie sprawy z pewnych standw rzeczy, a wiec reproduktywne, jak:
dogmatyka prawa, orzeczenia sadowe i decyzje administracyjne. Do
jezyka prawnego sensu stricto nalezg te uzycia wypowiedzi jezyka
prawnego sensu largo, ktorych funkcjg jest nadawanie kwalifikacji
stanéw rzeczy - produktywne, tj. uzycia w jezykach aktéw norma-
tywnych”. Typologia powyzsza zblizona jest do dokonanego przez
J.L. Austina w pierwszej wersji jego teorii odrdzniania wypowiedzi
performatywnych i konstatywnych, chociaz nie mozna jej z tym odréz-
nieniem utozsamiac.

W nastepnych pracach T. Gizbert-Studnicki przyjat ponadto jezy-
koznawczy punkt widzenia, ktory poszerza podstawe rozdzielenia
jezyka prawniczego i prawnego sensu stricto, charakteryzujac jezyk
prawny sensu stricto nie tylko na plaszczyznie teorii komunikacji
i sytuacji socjolingwistycznej, ale tez ze wzgledu na wiasciwosci
stylistyczne tekstu, podkres$lajgc, ze jest rejestrem jezyka etnicz-
nego i wyrdznia sie jako parole. Jest bowiem idiolektem prawodawcy.
Odznacza sie swoistg budowg ciggow wypowiedzi - dyskursu. Jest po-
nadto jezykiem czesciowo sztucznym, poniewaz znaczenie niektorych

wyrazéw i zwrotéw bywa ksztattowane przez definicje syntetyczne .
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Pojecia jezyka prawnego i jezyka prawniczego zostaty zdefinio-
wane dla potrzeb wspoélczesnego prawa i na podstawie zatozen filozo-
fii jezyka. Powstaje pytanie, czy odnoszg sie te pojecia takze do
tekstéw staropolskich oraz czy mozna i nalezy sie nimi postugiwa¢ w
badaniach jezykoznawczych. Historycy prawa przyjmujg, ze do tzw.
zrodet prawa zalicza sie tylko akty normatywne, np. wydawane przez
wiladce statuty, przywileje, ordynacje, edykty, pozniej konstytucje,
a takze tzw. laudy (uchwalane przez wiece i sejmiki lokalne) i wil-
kierze (uchwalane przez rady miejskie) oraz artykuly prawa magde-
burskiego. Pozostate teksty prawne to zZrodia poznania prawa, do
ktérych nalezg; spisy prawa zwyczajowego, dokumenty, ksiegi sgdowe,
opracowania prawa przez uczonych prawnikéw. W zasiegu badan jezyka
staropolskiego pozostajg teksty polskie w wiekszosci ttumaczone z
taciny: w pierwszej grupie Statuty Kazimierza Wielkiego, Wiadystawa
Jagielty, Kazimierza Jagiellonczyka, Jana Olbrachta i Zygmunta I,
uchwaty Zzjazdow Piotrowskiego i sieradzkiego, prawa ziemi mazowie-
ckiej8 oraz artykulty prawa magdeburskiegog, w drugiej grupie roty
przysigg sadowych i inne akty sadowe, np. wyroki wojewodoéw, mandaty
krolewskie, ortyle magdeburskiel0. Z punktu widzenia pragmatycznego
podziat ten odpowiada w zupetnosci typologii uzy¢ wypowiedzi pro-
duktywnych i reproduktywnych przyjetej przez T. Gizberta-Studni-
ckiego od J.L. Austina

Na ptaszczyznie stylu jezyk prawny sensu stricto jest jezykiem
normatywnym, czym odroéznia sie do jezyka prawniczego - nienormatyw-
nego. Normatywno$¢ wynika z sytuacyjnego uwarunkowania jezyka
tekstu. Propozycje analizy i oceny wspdiczesnego tekstu prawnego
T. Gizberta Studnickiego z perspektywy socjolingwistycznejll mozna
odnies¢ do tekstu staropolskiego. Nacechowanie stylistyczne tekstu

wynika z sytuacji socjolingwistycznej, a wiec:
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1) z rél - deiktycznej i spotecznej - nadawcy i odbiorcy,

2) z rodzaju kanatu komunikacyjnego,

3) z poél tematycznych stownictwa,

4) z kontekstu.

Nadawcg jest podmiot, ktéremu reguly Kkulturowe przypisujg
autorstwo tekstu. W tekscie wspoiczesnym jest nim ustawodawca nie-
okresSlony, w staropolskim - czesciowo okreslony. Wynikajg stad
roznice roli deiktycznej nadawcéw. W tekscie wspotczesnym brak jest
jakichkolwiek deskrypcji okreslonych dla nadawcy, np.:

Kto zabiera w celu przywiaszczenia cudze mienie ruchome, podle-

ga karze pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do lat 5 (art 203
8 1 K.K.).

Tekst staropolski moze by¢ taki sam:

Kto weZmie woz siana komu gwaltownie, trzy grosze ma zaptacic

(StatKkazW, Dziat | §8 96, s. 205)12

Ale tez deskrypcje mogg okresla¢ nadawce, ktéry jest wskazany
imiennie w preambule aktu normatywnego. W prembule do Statutow
Kazimierza Wielkiego czytamy np.:

Kazimierz z boga mitosci kroi polski... ukikad albo statuta

ustawiliSmy... (Dziat I, s. 182).

Do tego tekstu nawigzujg kolejne paragrafy z deskrypcjg oso-
bowa;:

Ustawiamy tez, aczby... (Dziat § 3, s. 182);

uktadamy, ize... (ib. § 7, s. 183);

utozyliSmy... aby... (ib. § 7, s. 184);
przeto chcemy, aby.... (ib. § 8, s. 184)

lub z deskrypcja bazosobowa;:
OpiekadIlnik  dziedziny przedac... nie moze dziedzinnej, ani

dzieci lat nie majgce odpowiedzie¢ majg, jedno we czlonkoch
nizej popisanych (Stost IlI, § 123, s. .248).
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Identyfikacja adresata - odbiorcy tekstu prawnego wspo6iczesnego
i dawnego napotyka powazne trudnosci. Jest nim podmiot, ktérego za-
chowanie sie moze by¢ zgodne lub niezgodne z normg. Takze adresa-
tow norm okres$lajg wiec S$rodki jezykowe przez deskrypcje nieokre-
$long lub zaimek kto, np.:

Kto przywilaszcza sobie cudze mienie ruchome.. (art. 204 § 1

K. K.);

Gdy kto orze i sieje role cudze... (Dziat | § 94, s. 205).

Faktycznie sa to wypowiedzi nieskierowane, wypowiedzi nie do
kogos, lecz dla kogo$, W zwigzku z tym prawodawca wspotczesny
i dawny nie bierze pod uwage zadnych witasciwosci indywidualnych
odbiorcow tekstow. Woyrazenia deiktyczne bywajg tez zastgpione
deskrypcjami umozliwiajgcymi identyfikacje obiektéw, o ktorych sie

moéwi bez wzgledu na czas i miejsce odbioru Wypowiedzilg, np:
Powod ma pozwac sgpierce... (Dziat | § 37, s. 190).

Nawet nazwy wilasne majg w tekscie prawnym charakter symboliczny

i majg na celu tylko identyfikacje podmiotow, o ktérych sie moéwi:

Jan dokonat swiadki, ktérymi sie zawiodt, ... przeto my zeznaw-
szy, Janowi Swiadki skazaliSmy i ustawiliSmy przypusci¢ (Dziat
I 8 43, s. 193).

Struktura powierzchniowa staropolskiej wypowiedzi prawnej sensu
stricto moze sie wiec rozni¢ od struktury powierzchniowej zdania w
tek$cie prawnym wspoétczesnym, niemniej struktura gleboka jest taka
sama

Role spoteczne nadawcy i odbiorcy sa tez w obu tekstach iden-
tyczne. Sa bowiem oparte na stosunku wiladzy, a wiec na stosunku
podporzadkowania zachodzacego pomiedzy poddanymi wiadzy a podmiotem
sprawujacym wiadze (poddany jest winien postuch rozkazom - wiadza

ma prawo rozkazywac). Kazdy stosunek wiladzy ma charakter normatyw-
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ny, w zwigzku z tym teksty prawne peinig funkcje dyrektywnag, a wiec
sg harzedziami oddziatywam stanowczych. Nie powinny zawiera¢ uza-
sadnienia sposobu zachowania sie ani wyrazéw nacechowanych emocjo-
nalnie, powinny mie¢ stylowy wariant jezyka wykluczajacy wariant
konsultatywny. Takie sg wiasnie wspodiczesne teksty prawne14. Teksty
staropolskie nie zawsze odpowiadajg tym zalozeniom, upodobniajgc

sie przez to do tekstu prawniczego, np.:

Statut Kazimierza Wielkiego, Dziat | § 25, s. 188

tze czastokro¢ przez czescé
pozewne listy bywa ucigzenie dyrektywna
czesé przeto ustawiamy, aby stuzebnik
konsultatywna tym obyczajem pozywat.

Nie sg tez jednoznaczne inne uwarunkowania sytuacyjne staropol-
skich tekstow prawnych sensu stricto, takie jak kanat komunikacyj-
ny, pola tematyczne stownictwa i kontekst.

Kanatem komunikacyjnym tekstow prawnych jest pismo. Pismo umoz-
liwia stosowanie paratingwistycznych $rodkéw wyrazu wyodrebnionych
przestrzennie, takich, jak akapity, tytuly, Srodtytuty, nagtéwki,
wielostopniowy wewnetrzny podziat tekstu, struktura zdania i jego
dtugos¢, statyczny charakter wypowiedzi, itp. Sa to cechy indywi-
dualne tekstéw zaréwno prawnych sensu stricto, jak i prawniczych.
Pola tematyczne stownictwa obejmujg wspdlne wyrazy z dziedziny
sgdownictwa oraz takie samo stownictwo zwigzane z metoda argumenta-
cji, np. ma by¢ dane, ma da¢, ma cierpie¢, nie ma by¢ ze szkoda,
itp. Kontekst zaktadajacy wiedze pozajezykowag u potencjalnych od-
biorcéw, ich kulture prawniczg, jest takze w obu odmianach tekstu

zorientowany na wyktadnie prawa. Stylistyczne wiasciwosci wyroznia-
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jace teksty prawne sensu stricto i prawnicze - szczeg6lnie w odnie-
sieniu do staropolszczyzny - opierajg sie raczej na ilosci, a nie
jakosci cech stylu. Mowi¢ zatem nalezy o pewnych tendencjach stylo-
wych, uwarunkowanych kulturowo, o pewnym dopasowaniu lub niedopaso-
waniu wypowiedzi prawnej.

Mimo wskazania niewatpliwych gramatycznych cech staropolskiego
jezyka prawnego sensu stricto, nie da sie na ich podstawie ewident-
nie oddzieli¢ go od jezyka prawniczego. Mozna tez wskaza¢ w nim ce-
chy szczegoOlnie charakterystyczne dla jezyka prawniczego, chociazby
zwrotu typu: uczyniwszy, czso ziemskie prawo... pozada (Stost Vi
§ 21, s. 304); powod zyszcze mienionej dziedziny, pienigdze wzdy
sapierzowi wrociwszy (ib. 1l § 1, s. 249); ten... przepadnie wing
rzeczona pietnadziedcia (Dziat | § 23, s. 187). Zwroty te sa pozor-
nie opisowe, ale nie réznig sie od zwrotéw opisowych w jezyku praw-
niczym. Sa wiec wieloznaczne. Znaczenie ich - normatywne badZ nie-
normatywne - wynika z kontekstu. A zatem trzeba wiedzie¢, z jakiego
tekstu jest zdanie i dopiero mozna je sklasyfikowac¢. Wiec jako pa-
role wyro6znia sie na tle jezyka etnicznego tylko jezyk prawny sensu
largo. Rozréznienie jezyka prawnego sensu stricto i prawniczego wy-
stepuje na ptaszczyznie langue, ro6znice miedzy tymi podjezykami
uwydatniajg sie bowiem w strukturze gitebokiej tekstu. Moga by¢ udo-
wodnione przez przeksztalcenie tekstu prawnego na zdania elemen-
tarm

Nie ulega watpliwosci, ze jezyk prawny sensu stricto jako nor-
matywny ma forme dyrektyw, a jezyk prawniczy jest jezykiem opiso-
wym, ma forme stwierdzen. Gdyby struktura syntaktyczna dyrektyw
byta zwigzana z ich funkcjg semantyczng w sposob ewidentny, ziden-
tyfikowanie dyrektyw nie przedstawiatoby trudnosci, a jezyk prawny

sensu stricto mialby niezawodne wyktadniki formalne. Ale w jezyku
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prawnym, podobnie jak w potocznym, dyrektywy moga by¢ wyrazane
W rozny sposob.

Zagadnienie dyrektywnych sposobéw uzycia jezyka, wskazane przez
J.L. Austina, rozwineli jego kontynuatorzy, okres$lajgc strukture
logiczno-semantyczng dyrektyw w zestawieniu ze zdaniem (opiso-
wym)15. Dyrektywa zawiera oprocz zdania opisowego jakis dodatkowy
sktadnik. Skiadnik ten ma charakter operatora podobnego do operato-
ra modalnego. Poznawczy skladnik znaczeniowy, wspoélny dla zdania
opisowego i dyrektywy, tworzy wraz z operatorem, réznym w kazdym
przypadku, badz zdanie opisowe, badz dyrektywe. Na szczeblu seman-
tycznym nie ma réznicy pomiedzy zdaniem opisowym a dyrektywa;
réoznica polega tylko na odmiennej funkcji pragmatycznej. Istotny
dla dyrektyw jest wiasnie subjunktywny charakter zdania wyrazony w
operatorze: jest dozwolone, jest zakazane, jest nakazane, i wyste-
pujacym po nim spdéjniku zeby (spdljka zeby). Kazdg wypowiedz norma-
tywng mozna wiec transformowac¢ na dyrektywe, np.:

Kmie¢ uciekgc przez winy swego pana, hiejenego prawa nie
poscignie, jano ziemskie (Stost Il § 134, s. 249).

Transformacja jest nastepujaca:

Jest nakazane, zeby kmie¢, uciekajgc przez winy swego pana, ni-

jednego prawa nie poscigat, jeno ziemskie.

Dyrektywy nalezy odré6zni¢ od innego kwalifikowania za-
chowania sie, mianowicie od o ptaty w 6 w wyrazajgcych zycze-
nia a zawierajagcych w strukturze: oby sie zdarzyto S, oraz
ocen, ktoére sg wtorne w stosunku do optatywow badz dyrektywow,
a wyrazajg sie w strukturze S jest W. Kazda ocena ma swo0j odpowied-

nik powinnosciowy o strukturze S powinien by¢ WI16.
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Przyktady przeksztatcenia tekstu staropolskiego przez transfor-
macje:

A gdyz uklady abo statuta nie sg ani maja by¢ przypisany rze-

czam minatym (‘minionym’) ale bedacym albo przysztym, przeto

chcemy, aby nasze uklady i statuta ten to czas w WiSlicy
ztozone, wszytcy ziemianie przyjeli (Dziat | § 8, s. 184).

Transformacja na dyrektywe:

Jest nakazane, zeby nasze uklady i statuta teraz w Wislicy
ztozone wszyscy ziemianie przyjeli.

Transformacja na optatywe:

Oby nasze ukiady i statuta teraz w Wislicy ztozone wszyscy zie-
mianie przyjeli.

Transformacja na ocene:

Uktady i statuta nasze teraz w WiSlicy ziozone wszyscy ziemia-

nie powinni przyjac
Jak interpretowac¢ - zalezy od kontekstu.

Pojecia jezyka prawnego i prawniczego sg zasadniczo wspolne dla
tekstéw staropolskich i wspotczesnych ze wzgledu na podobny sposob
komunikacji jezykowej, sytuacje socjolingwistyczng nadawcy i od-
biorcy oraz stylistyke wiasciwg dla idiolektu prawodawcy. Uzasad-
nione chronologicznie réznice objemujg gramatyke i stownictwo.
Przydatnos¢ podziatu jezyka prawnego sensu largo na jezyk prawny
sensu stricto i jezyk prawniczy jest uzasadniona w badaniach nad
stownictwem prawnym w tekstach staropolskich, jesli badania te
zmierzajg do ustalenia znaczenia (wartosci atrukturalnej) termindéw
prawnych. Wobec braku kompetencji jezykowej podstawg definiowania
terminéw jest analiza zwiazkéw semantycznych miedzy wyrazami.
Istotne znaczenie ma wiec to, czy ustawodawca i interpretator tek-

stu prawnego méwig tym samym jezykiem, a jesSli nie - w jaki sposob

180



wyraza sie zwigzek miedzy znakami a ich uzytkownikami. Istniejg bo-
wiem zasadnicze réznice w sposobie definiowania wyrazow. Teksty
prawne definiujg pojecia w sposéb normatywny, prawnicze - opisujg

pojecia zdefiniowane w tekstach prawnych.
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Krakoéw 1938.

Wydanie A. Kalina, Artykuty prawa magdeburskiego z rekopisu
okoto r. 1500, w: Rozprawy i sprawozdania z posiedzen Wydziatu Fi-
lologicznego Akademii Umiejetnosci, t. VII, Krakéw 1800, s. 299-
-318.

10 Zob. J. Reczek, W. Twardzik, Najstarsze tlumaczenie ortyli
magdeburskich wedtug rekopisu nr 50 Biblioteki Zaktadu Narodowego
im. Ossolinskich, cz. 1-3, Wroctaw 1970-1972; H. Kowalewicz, W. Ku-
raszkiewicz, Wielkopolskie roty sgdowe XVI-XV wieku, t. 1. Roty po-
znanskie, Poznan 1959, t. 2: Roty pyzdrskie, Warszawa 1960, t. 3:
Roty koscicuiskie, Wroctaw 1967, t.4: Roty kaliskie, Wroctaw 1974,
t.5: A. Roty gnieznienskie, B. Roty koninskie, Wroctaw 1981 (oraz
szereg innych, zob. "Nowy Korbut" | 317-18). Zbiory dokumentéw sg-
dowych m.in. w: Akta Grodzkie i Ziemskie z Czaso6w Rzyczypospolitej
z Archiwum tzw. Bernardynskiego we Lwowie, t. I+4X, Lwow 1868-1883;
Starodawne Prawa Polskiego Pomniki, wyd. A. Helcel, t. I-XIl, War-

szawa 1856-1921; Starodawne Prawa Polskiego Pomniki. Seria Il. Pom-
niki prawa polskiego. Dziat Il. Prawo wiejskie, t. 1, Wroctaw 1957;
Seria Il, Dziat IlIl. Prawo miejskie, t. |, Wroctaw 1959

11 Zob. T. Gizbert-Studnicki, Jezyk prawny z perspektywy...,
s. 43 i n.

2 Cytaty tekstow staropolskich w transpozycji na pisownie
wspobiczesna.

13
s. 55

Zob. T. Gizbert-Studnicki, Jezyk prawny z perspektywy...,

14 Por. ib., s. 57-60.

N Zob. na ten temat: K. Opatek, Z teorii dyrektyw i norm, War-
szawa 1974 (i podana tam literatura).

16 Zob. ib. s. 84 i n.
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Wykaz skrotéow

Dziat - Kodeks Dziatynskich I-szy, w: Archiwum Komisji Prawni-
czej, t. Ill, Krakéw 1895.
k.Kk. - Kodeks karny z 19 IV 1969 (Dz.U.Nr 13, poz. 94).

StatKazW - Statut krdéla Kazimierza Wielkiego.

Stost - Kodeks Swietostawéw, w: Archiwum Komisji Prawniczej...

Maria-Teresa Lizisowa

L’ancienne langue polonaise de droit ou juridique -
la problématique stylistique

Les théoriciens du droit distinguent actuellement deux varian-
tes de style de la langue de droit: la langue de droit du sens
strict, renfermant I|'énonciation des actes normatifs, et la langue
juridique des textes dogmatico-juridiques et de la pratique admini-
strative et judiciaire. Jusqu’'a présent le terme de la langue judi-
ciaire a été utilisé dans la linguistique pour qualifier le style
écrit du Moyen Age des textes se rapportant au droit - indépendam-
ment du caractére normatif ou non du texte. Le sujet du présent
article est la comparaison des moyen de communication linguistique
dans les textes juridiques contemporains et dans [|’ancien polonais.
Les analogies importantes dans la valuation pragmatique de énoncé
par rapport a la situation socio-linguistique du locuteur et de
Iinterlocuteur, ainsi que la stylistique propre a [I'idiodialecte
du |législateur justifient la distiction de la langue de droit et de
la langue juridique a I'époque de T ancien-polonais et [I'emploi de
ces termes dans les analyses linguistiques.
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