ZYGMUNT RUTA, JAN RYS

KOLONIA AKADEMICKA | SZKOLA PODWYDZIALOWA
W BIALEJ PODLASKIEJ W XVIII WIEKU

Badania nad dziejami kolonii akademickich Uniwersytetu Krakow-
skiego w okresie poprzedzajacym powstanie Komisji Edukacji Narodo-
wej, jak i po wiaczeniu ich do systemu szkolnego pozostajgcego pod
nadzorem tej naczelnej magistratury oswiatowej, mimo ukazania sie
w ostatnich latach kilku wartosciowych prac, sg ciggle jeszcze nie-
zadowalajgce. Jakkolwiek rosnie zainteresowanie uniwersyteckim sys-
temem szkolnym, wiele kolonii akademickich, zwilaszcza prowincjonal-
nych, nie doczekalo sie do tej pory wyczerpujgcych monografii. Uzu-
petnienie tych luk, wypetnienie biatych plam w naszej historiogra-
fii w tej dziedzinie wymaga kontynuowania badan czgstkowych, gdyz
dopiero w oparciu o wyniki takich dociekan mozna bedzie pokusi¢ sie
0 wyczerpujace syntetyczne przedstawienie ztozonej problematyki
dziejow kolonii akademickich. Musza to by¢ jednak badania wnikliwe
1 wszechstronne, ukazujace nie tylko zagadnienia strukturalno-pro-
gramowe, ale takze role kolonii w ksztattowaniu atmosfery kultural-
nej, zwilaszcza w Srodowiskach oddalonych od wiekszych centréw zycia
umystowego. Przy opracowaniu pelnej i nowoczesnej syntezy uniwersy-
teckiego systemu szkolnego wazng role odegrajag z pewnoscig zrodiowe

rozprawy Leszka Hajdukiewiczal, ksigzka Wojciecha Grzeleckiego2

57



oraz monografie Henryka Barycza3, Zygmunta Ruty4, Jozefa Nowackie-
go5, Wojciecha Pradzynskiego6, Jana Krukowskiego7 i Kamilli Mrozow-
skiej8.

Dotychczasowa literatura historyczno-pedagogiczna nie . obfituje
w prace, na podstawie ktorych mozna by wyraznie okreslic miejsce
Biatej Podlaskiej na mapie Kkulturalno-oswiatowej Rzeczypospolitej
XVI-XVIIl  w. Miasto bez bogatych tradycji oéwiatowychg, i nie
utrzymujace blizszych zwigzkéw z Akademig Krakowska do kortca XVI
wdekulO, uzyskato dzieki szkole, ktora wigczona zostata w akademi-
ckg sie¢ szkolna, duza, cho¢ nie wyzyskana w petni, szanse podnie-
sienia poziomu kulturalnego jego mieszkancow. Wiezy pomiedzy Biala
Podlaskg a uczelnig krakowskag zaciesnity sie dopiero po ufundowaniu
w tym miescie kolonii akademickiej. Niestety, historycy nie podjeli
dotad proby syntetycznego spojrzenia na catos¢ dziejow kolonii
bialskiej, a drobne przyczynki i publikacje o charakterze jubile-
uszowym, przewaznie pidra miejscowych regionalistéw, pozbawione
jednak szerszej podstawy zrédtowej, nie posiadaja wiekszej wartosci
poznawczej, sg dos¢ ubogie w warstwie faktograficznenej i interpre-
tacyjnejll Swego rodzaju wyjatek stanowi artykut J. Flisinskiego,
ktory poszerzyt nasza Zroditowg wiedze na temat genezy kolonii aka-
demickiej w Biatej Podlaskiej®.

Doszukujac sie historycznej genezy kolonii akademickich dotych-
czasowi badacze podkreslaja, ze o powstaniu tego systemu szkolnego
zadecydowaly co najmniej trzy czynniki, a mianowicie: 1) ko-
nieczno$¢ zaradzenia brakom w zakresie przygotowania miodziezy po-
dejmujacej studia w Akademii Krakowskiej, 2) dazenie Akademii do
rozszerzenia i umocnienia swoich wplywow w oswiacie krajowej przez
stworzenie wilasnego systemu szkolnego, 3) potrzeba przeciwdziatania
konkurencji rozrastajgcego sie szkolnictwa jezuickiego. W wyniku

roznych dazen wyksztatcit sie system szkot-kolonii  akademickich
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Uniwersytetu Krakowskiego, dziatajgcych w XVII i XVIII w. na .duzym
obszarze od Stanistawowa i Brodoéw do Chetmna i Tucholi, i od Biatej
Podlaskiej do Ket i Wieliczki. Kolonie akademickie byly rozmie-
szczone bezplanowo, co wigzalo sie z zywiolowym rozwojem tych
szk6t, roéznity sig takze znacznie pod wzgledem organizacyjnym
i programowym. Szkoty-kolonie akademickie Uniwersytetu Krakowskie-
go, stanowigce jednag z najciekawszych w staropolskiej kulturze pe-
dagogicznej instytucji szkolno-wychowawczych, skupity grupe szkot
Srednich (gimnazjéw, kolegiéw, "akademii", tj. szkét z nadbudowa
kurséw akademickich) i nizszych (parafialnych) z réznym programem
nauczanials. Istotg tego w miare jednolitego uniwersyteckiego sys-
temu os$wiatowego byto to, ze poza ogélnym nadzorem Akademia Krakow-
ska obsadzata z urzedu i systematycznie dyrektorami i nauczycielami
poszczegblne kolonie, ktére z kolei mialy obowigzek skiadania okre-
sowych sprawozdan, realizowania przepisanego programu nauczania
i kierunku wychowania oraz stosowania zaleconych podrecznikow i me-
tod dydaktycznychl4.

Kolonia akademicka w Biatej Podlaskiej powstata na drodze fun-
dacji. Jej fundatorem i organizatorem byt Krzysztof Wailski-Ciboro-
wicz, ktérego nazwisko dzieki ofiarnej dziatalnosci! filantropijno-
-charytatywnej utrwalone zostato tak gleboko w Swiadomosci wielu
pokolen miasta i regionu bialskiego. Brak Zrdédet uniemozliwia
przedstawienie petniejszej sylwetki tego dobroczyncy miodziezy
bialskiej. Nie znamy daty urodzin K. Wilskiego, Kktéry pochodzit
z rodu szlacheskiego h. Poétkozic zamieszkatlego na Podlasiuls Jego
rodzice Wojciech i Zofia byli wilascicielami wsi Wileza, zwanej
Pigtki, i majatku Wilkéwl6. Miat trzech braci Jana (egzekutora te-
stamentu), Wojciecha i Maciejal7. Wydaje sie, ze jako jedyny z ro-
dzenstwa obrat kariere koscielng. Nie wiemy tez, gdzie miody Wilski

pobierat poczatkowe nauki. Studia wyzsze odbywat w Akademii Zamoj-
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skiej, ksztatcgc sie pod kierunkiem mistrzow, ws$réod ktérych nie
brakowato wychowankéw Uniwersytetu Krakowskiegols. W godnosciach
i zaszczytach duchownych nie zaszedt wprawdzie wysoko, aie te,
ktore uzyskat, utrwality jego pozycje zyciowag i zapewnily mu nieza-
lezno$¢ materialng, pozwalajgcga mu m.in. na zorganizowanie szkoty
Sredniej, nadzorowanej przez Akademie Krakowska. W r. 1616 objat
probostwo w Bia’fejlg, wkrotce tez zostat kanonikiem i oficjatem
brzesko-litewskim. Zmart ok. 1630 r* w tym bowiem roku wybrat sie
w podroz do Piotrkowa. W obliczu "morowego powietrza", jakie nawie-
dzito te tereny, sporzgdzit 20 wrzes$nia suplement do napisanego juz
w 1628 r. testamentu’’. By¢ moze, ze z tej podrézy juz nie powrdcit
w rodzinne strony.

Fundatora kolonii bialskiej K. Wilskiego cechowato niewatpliwie
gtebokie przywigzanie do rodzinnego Podlasia, w tym szczegdlnie do
Biatej Ksigzecej (taka byla pierwotna nazwa miasta), oraz docenianif
nauki jako drogi umozliwiajgcej miodziezy zdobycie okreslonej pozy-
cji w spoteczenstwie. Siady rzeczywistego zainteresowania sprawami
oswiaty K. Wilski ujawnit w testamencie, w ktorym podkresla-, "wie-
dzac z dilugoletniej praktyki zycia, jak trudno jest wyrwacé sie ze
Scian domowego ogniska i wyjs¢ na Swiatto, bo najlepszym pragnie-
niom w ¢wiczeniu cnét stoi na przeszkodzie ciasnota umystowa domow-
nikbw, pragne dopoméc wszystkiej m’fodziezy"Zl. Zatozenie szkotly
Sredniej miato stanowi¢ "wyjscie na Swiatto" dla "wszystkiej mio-
dziezy", a wiec synow szlacheckich, mieszczanskich, w pewnej mierze
takze i chiopskich.

Myél zatozenia kolonii akademickiej w Biatej Podlaskiej zrodzi-
ta sie juz by¢ moze w trakcie studiow w Zamosciu. Na podstawie za-
chowanych materiatow Zzrédtowych mozna wnosi¢, ze studia Wilskiego
w Akademii Zamojskiej przypadly za czasdw Wielkiego Kanclerza. Za-

pewne zaimponowat mu rozmach, z jakim Jan Zamojski realizowat swoje
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dzieto i poziom samej uczelni. By¢ moze, ze "mys$l utworzenia
w r. 1629 szkot bialskich wyrosta z checi rywalizacji z Zamosciem
i jego Uniwersytetem"zz. Swoéj zamiar urzeczywistnit ks. Wilski,
spisujgc 12 grudnia 1628 r. testament, w ktérym tak hojnie wyposa-
zylt majacag powstac¢ kolonie akademickg w Biaiej23.

Powstanie fundacji bialskiej zostato poprzedzone okresem przy-
gotowan i pertrakcji z wladzami Akademii Krakowskiej, ktore miaty
na celu zabezpieczenie bazy lokalowo-materialnej szkoty, jej orga-
nizacji i programu nauczania, a takze wzajemnych zobowigzan. Wszy-
stko wskazuje, ze fundator osobiscie nie prowadzit pertraktacji
z Uniwersytetem, a w jego imieniu wystepowat ks. Walenty Wilczogor-
ski, dziekan janowski. Zachowat sie list ks. Wilczogérskiego do re-
ktora Akademii Krakowskiej, z dnia 10 marca 1629 r., w ktorym prosi
0 oficjalne zatozenie kolonii i przystanie profesoréw24. Do pro-
pozycji ks. Wilskiego Akademia ustosunkowala sie pozytywnie
1w 1629 r. podjeta decyzje o utworzeniu kolonii akademickiej
w Biatej "in Russia"ZS, co nie oznaczalo jeszcze rozpoczecia dzia-
talnosci. Inauguracja zaje¢ dydaktycznych nastgpita faktycznie
w 1630 lub 1631 r., po przybyciu z Krakowa pierwszego zespotu na-
uczycielskiegoza. W tym tez roku testament K. Wilskiego zostat
oblatowany w oficjalacie janowskim27. Jak wiadomo testament musiat
by¢ zatwierdzony przez wladze koscielne i Swieckie. Oblata testa-
mentu byla obowigzkiem egzekutordw, ktorymi zgodnie z wolg Wilskie-
go byli ksigze Aleksander Radziwil, brat fundatora Jan Franciszek
oraz dwie osoby dochowne. W pierwszej kolejnosci egzekutorzy za-
twierdzili testament u wihtadz koscielnych (29 kwietnia 1630 r.). Nie
wiadomo, z jakich przyczyn oblata tego dokumentu w grodzie miel,ni-
ckim nastgpita dopiero w 1678 roku?®. Po zatwierdzeniu testamentu
przez wiadze koscielne, biskup Andrzej Gembicki dokonat formalnej

erekcji kolonii bialskiej juz w roku 1639 i oficjalnie zatwierdzit
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testament K. Wilskiegozg. Natomiast ordynacja tej kolonii zostata
zatwierdzona przez Akademie Krakowska w 1640 rokuso.

Ordynacja W.ilskiego stwarzata realne podstawy pod dalszy jej
rozwéj. Jego nastepcy nie szczedzili wysitkbw wokot podniesienia
poziomu kolonii bialskiej. Nalezy do nich zwilaszcza Maciej Drweski,
proboszcz bialski, ktéry opiekowat sie troskliwie losami szkoty.
Jako protektor i opiekun kolonii jest chwalony w panegiryku napisa-
nym przez profesora M Sulikowskiegosl. Gtéwnie dzieki staraniom
Drweskiego kolonia otrzymata pewne przywileje, ktére dyrektor An-
drzej Wawrzynkiewicz oblatowat 26 sierpnia 1690 r. w oficjalacie
janowskim. Potwierdzono w nich wszystkie zapisy i prawa kolonii,
jakie do tej pory otrzymata. Przyznano jej mianowicie pierwszenstwo
W nauczaniu i zabroniono tworzenia innych szkdt, zwiaszcza kolegiéw
jezuickich w bezposrednim sasiedzwie Biatej Podlaskiej. Kolonii
akademickiej w Biatej przystugiwato tez prawo do kontroli i opieki
nad szkotami elementarnymi w sasiednich miejscowosciach, m.in.
W Janowie i Raszkowie. Dyrektor bialski wyznaczat dla tych szkét
nauczycieli, ktérych zatwierdzat biskup tucki, a takze wizytowat te
szkoty32.

Gtdwnym zrdédiem zapewnienia podstaw materialnych kolonii bial-
skiej byt zapis K. Wilskiego, ktéry przeznaczyt na ten cel prawie
calty swoéj majagtek. Nie byla to jednak gotéwka czy posiadtosci ziem-
skie, ale, jak wynika z testamentu, rdéznego rodzaju lokaty pieniez-
ne na czynsz odkupczy (wyderkauf), dziesieciny i pozyczki zbozowe.

Jednym z pierwszych, Kktéry skorzystat z kredytu udzielonego
przez Wilskiego, byt Jan Swiderski i jego zona Krystyna. W dniu
14 czerwca 1624 r. odpowiednim pismem potwierdzili oni podjecie sumy
10 tys. zip, zobowigzujac sie ptaci¢ od tej kwoty czynsz 700 zip
(7%) rocznie. Zgodnie z obowigzujacg zasada kazda suma podjeta na

wyderkauf musiata by¢ zabezpieczona w wartosci danego majatku na
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wypadek, gdyby diuznik nie byt w stanie jej zwrdci€. Swiderscy jako
zabezpieczenie podali swoje dobra ziemskie w Koscieniewicach i Woli
Koscieniewskiej, zwanej tez Hataszowce i Mazanowce33

Z dnia 6 czerwca 1626 r. pochodzi podobne pismo sporzadzone
przez Zygmunta Miorzewskiego i jego zone Ewe, ktérzy potwierdzili
tym sposobem podjecie kwoty 300 zip z rocznym czynszem 20 zip,
ktéra zabezpieczyli na folwarku Kilodzienskim i Herbowcach34.

Wsérod diuznikow znalazt sie takze ksigze Aleksander Ludwik Ra-
dziwil i jego zona Tekla z WoHowiczéw. W 1628 r. na ich dobrach
w Siedliskach i majgtkach zwanych Dohudowskie zabezpieczona zostata
suma 4 tys. ztp z czynszem 320 zip rocznie35

Dtuznikiem Wilskiego byt tez Jan Kaleczycki i jego zona. Sume
10 tys. legowali na dobrach Rochacze i innych wsiach, od ktoérej
mieli ptaci¢ czynsz 800 zip rocznie. Potwierdzenie podjecia tej
kwoty mamy z 3 maja 1630 r. Nie ulega watpliwosci, ze nastgpito to
znacznie wczesniej, bo oblata skryptu dluznego w aktach ziemskich
brzeskich miata miejsce 10 pazdziernika tego roku

Taka samag kwote i na takich samych warunkach w dniu 9 pazdzier-
nika 1630 r. podjat od W.ilskiego Jan Szujski, chorazy brzeski, gwa-
rantujac jg swoim majatkiem Terebun (Terebonia). W XVIII w. lokata
ta przeszta na Opole, bedace wiasnoscig Sierakowskich37.

Na dobrach Cicib6ér i Szeliborze zabezpieczona byla suma
2140 ztp z czynszem rocznym w wysokosci 150 zip. Kwote te podjat
w 1634 r. Wojciech Zaliwski, a w XVIII w. czynsz od niej ptacita
Rusicka, witascicielka débrss.

Wsréd dituznikéw Wilskiego byli i tacy, ktérzy korzystali z po-
zyczek zbozowych. Ich zobowigzania nie byly realizowane w formie
pienieznej, lecz w naturaliach. Z zachowanych kopii skryptéw dtuz-
nych z r. 1778 wynika, ze Jan Boronski za udzielong pozyczke odda-

wat corocznie 20 beczek owsa, 2 beczki jeczmienia i 2 beczki gryki.
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Taka sarna daning uiszczat tez J. Swiderski z doébr Sioto KoScienie-
wickie i Hataszowce. Natomiast chorgzy Szujski z majatku Kozierady
miat oddawaé 40 beczek grochusg.

Zgodnie z wola K. Wilskiego wymienione wyzej czynsze, z wyja-
tkiem 800 zip wyptacanych przez Kaleczyckiego, miaty stanowié¢ za-
bezpieczenie i uposazenie majacej powstaé kolonii, a szczegllnie
przeznaczone zostaty na pensje 8 profesoréw, ktérych pragnat on za-
trudni¢ w szkole. Wspomniany czynsz 800 zip miat by¢ przeznaczony
na utworzenie bursy (konwiktu) dla 30 studentéw. Poza zakwaterowa-
niem mieli oni tez otrzyma¢ m.in. 20 beczek grochu rocznie od
Mtorzewskiego jako czynsz od 150 beczek grochu, ktére pozyczyt mu
Wilski i 20 beczek owsa od Boronskiego jako czynsz od 250 beczek
tego zboza40.

Jednak od czasu sporzadzenia testamentu przez Wilskiego do
1630 r. wartos¢ jego majatku wzrosta. Z tego tez powodu, jak zazna-
czyt sam testator, musiat on w legacie dokona¢ pewnych poprawek.
Oprécz wymienionych wt testamencie sum pojawity sie nowe kwoty. U
mieszczan bialskich miat Wilski 1250 zip, u Zydéw miejscowych 400
beczek zyta, 50 jeczmienia i 500 zip. Krawiec z Biatej pozyczyt 150
ztp, po jego Smierci ze wzgledu na sieroty Wilski zmniejszyt ten
diug do 100 zip. Wymieniona tez zostata suma 12610 zip, ale w kopii
suplementu, przechowywanego w zbiorach archiwalnych Uniwersytetu
Jagiellonskiego nie podano, kto jg podjat; wiadomo tylko, ze czynsz
od niej miat wynosi¢ 8850 z+p41. Gdyby jednak wspomniang kwote do-
da¢ do pozostatych rozdysponowanych przez fundatora, to okaze sie,
ze taczna ich wysokos¢ przekracza 50 tys. zip. Tymczasem we wspo-
mnianej kopii suplementu zaznaczono, ze do rozdzielenia byto
40 tys. zip, od ktdérej to sumy roczny czynsz wynosit 3059 zip,
a takze 1700 beczek zboza. Z drugiej jednak strony suma wszystkich

uposazen, ktérymi obdarowano profesorow, studentéw i duchownych
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przekracza owe 3059 zip. By¢ moze popetniono blad przy sporzadzaniu
kopii testamentu, albo tez, co jest prawdopodobne i zdaje sie wyni-
ka¢ z tekstu, suma 12610 zip jest rownowartoscig wszystkiego pozy-
czonego zboza i naleznego z tytutu dziesiecin. Oprécz wspomnianych
450 beczek u Zydéw bialskich Wilski wymienia: 500 beczek zyta, od
ktérych pobierat w tym czasie czynsz pieniezny po 11 zip od beczki,
czyli 5500 zitp, 50 beczek jeczmienia z takim samym oprocentowaniem,
250 beczek owsa po 5 zip od beczki i 20 beczek gryki takze po
5 zip.

W suplemencie Wilski powtérzyt swoje zyczenie odnos$nie do orga-
nizacji powstajacej juz kolonii bialskiej. Na jej czele miat staé
dyrektor posiadajacy stopienn doktora teologii, z roczng pensja
w wysokosci 300 zip. Tyle samo miat tez pobiera¢ doktor prawa. Pro-
fesorowie fizyki, matematyki, metafizyki i retoryki mieli otrzymy-
waé po 200 zip rocznie. Na uposazenie dwoéch bakatarzy przeznaczyt
po 100 zip rocznie. Tak wiec na uposazenie 8 profesorbw nowo utwo-
rzonej kolonii bialskiej przeznaczyt 1600 z’rﬁ12 . Alumni
korzystajgcy z bursy poza kwotg 800 zip mieli otrzymaé 450 beczek
zyta. Profesorowie i alumni mieli korzysta¢ ze wspoélnego stotu. Na
wiktuaty miaty sie po czesci sktadaé dochody z folwarku Podgér-
skiego, miyna rusieckiego i taki na Bialej Mordachowskiej43.

Z legatu fundatora korzystaly takze osoby indywidualne.
W pierwszej kolejnosci zatroszczyt sie on o proboszcza wilkowickie-
go, ktdérego uposazyt odpowiednio w Wilkowie, zaznaczajac, ze pod-
czas kazdej swojej bytnosci w Biatej Podlaskiej ma prawo do wspoél-
nego z alumnami mieszkania i wyzywienia. Pragnac zwiekszy¢ liczbe
duchownych przy kosciele bialskim, wyrazit zyczenie, aby dwaj pro-
fesorowie kolonii byli réwnoczesnie kanonikami. Przeznaczyt dla
nich po 100 zip rocznie. Dowoddéw dobroczynnosci Wilskiego mieli do-

zna¢ takze pozostali duchowni kosciota bialskiego, a mianowicie dla
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subdziekana i subkustosza legowat po 120 zip, dla trzech wikariuszy
po 100 zip i dla dziekana 210 zip. Dziesieciny, ktore przystugiwaty
kosciotowi parafialnemu w Biatej przeznaczyt na pokrycie wspélnych
kosztéw utrzymania.

K Wilski fundujgc kolonie akademickg w Biatej Podlaskiej zajat
sie takze sprawa zapewnienia jej odpowiedniego budynku. Nowa pla-
cowka szkolna znalazta pomieszczenie w murowanej kamienicy, zbudo-
wanej pierwotnie jako szpital miejski. Budynek ten wraz z ogrodem
przekazauy zostat Wilskiemu przez ksiecia Aleksandra L. RadziwiHa,
wiasciciela miasta®®. Zdajgc sobie sprawe, ze budynek wymaga prze-
budowy, Wilski zobowigzal sie do konca zycia ptaci¢c po 300 zip
rocznie na jego rozbudowe. Wszystko wskazuje, ze przynajmniej
w czesci adaptacja lokalu na cele szkolne dokonana zostata z fundu-
szy W.ilskiego, gdyzw akcie erekcyjnym zaznaczono, iz budynek kolo-
nii “"stanagl" dzieki staraniom fundatora.

Nie wszystkie zyczenia Wilskiego dotyczace kolonii okazaty sie
mozliwe do zrealizowania. Jest wysoce prawdopodobne, ze jeszcze za
jego zycia zamiast spodziewanych 8 profesorow z Krakowa przybyto
tylko trzech. Szanse pozyskania pozostatych nauczycieli byly nikle.
Egzekutorzy testamentu musieli wiec dokona¢ w nim pewnych zmian,
ktére znalazty sie w akcie erekcyjnym kolonii bialskiej z 1633 ro-
ku. W mysl jego postanowienn przewidziano zatrudnienie w Kkolonii 5
profesoréw z odpowiednim wyngarodzeniem. | tak dla dyrektora prze-
widziano 400 zip, dla profesora filozofii - 300 zip, dla profesoha
wymowy - 200 zip, dla profesoréw poezji i gramatyki - po 150 zip.
Tym sposobem na pensje dla profesoréw zamiast pierwotnie 1600 zip
przeznaczono 1200 zip. Mieszkaricy bursy mieli otrzymywaé 800 zip na
pokrycie kosztow utrzymania i odpowiednig ilos¢ zboza. Na wspolny
stot dla czterech profesoréw przewidziano 270 zip. Akademia Krakow-

ska miata otrzymywac¢ 100 zip rocznie na koszty zwigzane z wyborem
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profesorow. Prawo patronatu i opieke nad calg fundacjg Wilski po-
wierzyt swoim nastepcom - prepozytom bialskim, z tej racji mieli
oni otrzymywac¢ po 100 zip. Jeden z profesoréw kolonii miat by¢ se-
niorem bursy, z tytulu pelnienia tych obowigzkéw przystugiwato mu
dodatkowo 80 zip rocznie. Na uroczystosci koscielne w ciagu roku
profesorowie kolonii otrzymywali po 10 Zl'p45.

W roku 1728 sporzadzono dokladny opis stanu materiatnego kolo-

nii, z uwzglednieniem jej dochodoéw i wydatkow.

Tabela 1

Ogoélne zestawienie dochodéw kolonii bialskiej z 1728 roku

Miejsce Wysokos¢ Wysokos¢
lokaty kapitatu lokowanej czynszu

kwoty w ztotych w ztotych
Na dobrach RadziwiHow 4 000 320
Na Rochaczach Kaleczyckich 10 000 800
Na Terebuniu Szujskich 10 000 800
Na Koscieniewicach Swiderskich 10 000 700
Na Ciciborzu Rusieckiej 2 140 150
Na Kiodzie Mtiorzewskiego 300 21
Razem: 36 440 2 791

Zrédio: AUJ, Dok. pap. 432, nr 9464.

Czynsz od pozyczek zbozowych mogt byé uiszczany w postaci zboza
lub tez w formie pienieznej przy zastosowaniu odpowiedniego przeli-
cznika. Mozemy wiec stwierdzi¢, z duza dozg prawdopodobienstwa, ze
dochdd kolonii bialskiej z legatu Wilskiego wynosit rocznie od 2800
do 2900 zip. Z dochodéw tych trzeba byto pokry¢ wszystkie wydatki
przewidziane, jak i wydatki nadzwyczajne. Tak np. w r. 1728 na bal-
wierza i papier dla uczniow wydatkowano 200 zip. Profesorowie kolo-
nii bialskiej tez podrézowali, np. w r. 1741 koszty podrézy z Bia-

tej do Krakowa i z powrotem dyrektora W. Sattszewicza i nauczyciela
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gramatyki A. Janickiego wyniosty 261 zip 25 groszy46. Ogo6lnie jed-
nak wydatki kolonii nie powinny przekroczy¢ kwoty 2600 zip, tym
bardziej, ze nie optacano 5 nauczycieli, a najwyzej trzech, a okre-

sowo czterech.

Tabela 2
Pozyczki zbozowe z 1728 roku
Majatek Ogoétem Ilos¢
w beczkach
Czynsz
Zyto
Kozierady Szujskich 500 40
Ktoda Mtiorzewskiego 150 12
Jeczmien
Koscieniewice Swiderskich 25 2
Ortel Boronskich 25 2
U Zydéw w Biatej 50 4
Owies
Koscieniewice Swiderskich 250 20
Ortel Boronskich 250 20
Groch
Ortel Boronskich 25 2
Gryka
Koscieniewice 25 2
Razem: 1 370 102

Zrodio: AUJ, Dok. pap. 432, nr 9464.

Z ogolnego sumariusza dochodoéw kolonii wynika, ze powinna ona
mie¢ pewne oszczednosci z samej tylko fundacji Wilskiego. Taka
mozliwos¢ zostata przewidziana, gdy w ordynacji kolonii zaznaczono,
ze pieniadze zaoszczedzone majg by¢ odkitadane w specjalnym schowku,

do ktérego klucz miat posiada¢ dyrektor i prepozyt. Po zgromadzeniu
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odpowiedniej kwoty miata ona byé przeznaczona na zatrudnienie dwadch
dalszych profesorow Ilub tez ulokowana na czynsz dzierzawny. Za-
strzezono takze, ze suma zaoszczedzona nie moze podlega¢ podziatowi
pomiedzy profesoréw juz zatrudnionych w kolonii47.

Fundacja Wilskiego nie byla jedynym ZzZrédlem dochodoéw kolonii.
Godnego protektora i opiekuna znalazta ona w osobie Aleksandra L.
Radziwita i jego zony Tekli. Mimo ze ten mozny wiasciciel Bialej
nie zdobyt sie na ufundowanie kolonii, to jednak od poczatku prze-
jawial zywe zainteresowanie dziatalnoscig i poziomem bialskiej pla-
cowki akademickiej oraz udzielal jej materialnego wsparcia. Nalezy
takze wspomnie¢, ze wiasciciele Biatej uposazyli kosciot w swoim
miescie oraz burse uczniowskg. Chcac poprawi¢ sytuacje materialng
kanonikéw, aby tym sposobem mogli wiecej czasu poswieci¢ nauczaniu
i pracy wychowawczej w kolonii, ksigze Radziwilt zapisat dla tam-
tejszego kosciota wie$ Podborze z miynem, foluszem, igkami i podda-
nymi pracujgcymi w tym majatku. Zapis ten miat takze umozliwié
zwiekszenie liczby duchownych przy kosciele bialskim. Dokonujac
zapisu dla kosciota nie pominagt tez kolonii, a zwilaszcza bursy. Od-
dal on w posiadanie profesorom kolonii cztery place, znajdujgce sie
na terenie miasta. Na jednym z nich stata murowana kamienica48
Dzieki temu zapisowi posiadtosci kolonii znacznie sie powiekszyty.
Otrzymata ona mianowicie drugi budynek, co w pewien sposéb rozwig-
zato jej trudnosci lokalowe. Na placach, ktdére otrzymata od ksie-
cia, znajdowaly sie tez inne zabudowania. W roku 1729 staty na nich
cztery domki, z ktérych lokatorzy ptacili czynsz w wysokosci 10 zip
rocznie®

Ksigze Radziwilt zezwolit tez uczniom na zbieranie w swoich la-
sach drzewa na opat. Rocznie mogli oni zebra¢ 30 koszy bez zadnej

odptatnosci50. Z osiemnastowiecznych materiatdéw wiemy, ze ulubionym
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zwyczajem ksiecia bylo zapraszanie na obiady zdolnych ubogich ucz-
niow. Liczba zapraszanych wahata sie od 2 do 10 uczniéw5l

Miata tez kolonia bialska innych dobroczyncow. Nalezat do nich
Ludwik Riaucour, kanonik gnieznienski i #tucki, oficjat brzeski,
proboszcz bialski, tytularny biskup Ptolemaidy. W 1741 r. z przy-
chylnosci do Akademii Krakowskiej wyrazit che¢ wykonania remontu
budynku kolonii i pomoc w windykowaniu zalegtych czynsz()w52. Jak
wynika tez z innego dokumentu ufundowat on takze cztery nowe miej-
sca w bursie bialskiej. Przeznaczyt on na ten cel 800 zip. Bliz-
szych szczeg6tdw tego zapisu nie znamy. Dokonano go prawdopodobnie
w latach 1743-174453.

Pobierata kolonia bialska takze optate od Zydoéw, zwang kozuba-
lec. Zwyczaj ten w polskim szkolnictwie siega poczgtkami S$rednio-
wiecza, a kwoty pieniezne lub datki w naturze przekazywane przez
Zydéw stanowity swego rodzaju okup, uwalniajacy ich od ztosliwosci
ze strony uczniéw. Za spokojne przejscie lub przejazd obok kolonii
musieli oni uiszcza¢ uczniom optaty. W tym przypadku kwota ta wyno-
sita 36 zip i jak wynika z rachunkéw kolonii z lat 1741-1744 byta
regularnie ptacona54.

Co do innych fundacji mozna mie¢ pewne watpliwosci, czy doszty
do skutku. By¢ moze dalsze poszukiwania zrodiowe przyczynig sie do
wyjasnienia tej kwestii. Chodzi tu gtdwnie o zapis 1250 zip na
czynsz dzierzawny dokonany przez wiadze miasta na rzecz kolonii
akademickiej5b.

Nie wyjasnione sa tez losy zapisu Jasienskiego, krajczego ko-
wenskiego, ktéory deklarowat kilkakrotnie che¢ zapisania 10 tys. zip
dla podniesienia poziomu kolonii. Suma ta miata by¢ lokalizowana na
dobrach Chroszczyce. Uniwersytet na posiedzeniu 2 grudnia 1767 r.
podjat dezyje o przyjeciu tej kwoty, zobowigzujac jednoczes$nie pro-

wizora kolonii W. Foltannskiego, aby przynaglit dyrektora Tomasza
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Olchawskiego i Wawrzynca Bularniego, nauczyciela kolonii, do dopro-
wadzenia zapisu do skutku56. Niestety, jeszcze na posiedzeniu 27
stycznia 1769 r. suma ta nie zostata przekazana na rzecz kolonii.
W tej sytuacji wyznaczono W. Foltanskiego i S. Ficzkiewicza, ktorzy
mieli uda¢ sie do Biatej celem zwizytowania kolonii i dopilnowania
tej sprawy57

Siadéw innych fundacji nie udato sie odnalez¢ w zrddiach. Jed-
nak juz przedstawione Zzrodita dochoddéw, zwiaszcza lokaty kapitatow
i pozyczki, wskazujg, ze kolonia bialska byla dobrze zaopatrzona.
Kwota, jaka przeznaczyt Wilski na zabezpieczenie podstaw material-
nych szkoly, siegajgca blisko 37 tys. zip, jak na pierwszg potowe
XVII w., byta dos¢ pokazna, przekraczajaca uposazenie wielu kolonii
akademickich. Dla przyktadu fundowana okoto 1688 r. przez Zygmunta
Amanuszowskiego kolonia w Nowym Korczynie oparta zostata na fundu-
szu 20 tys. z}p58. Kolonia akademicka w Pinczowie utworzona
w 1701 r. miala jako uposazenie tgczng sume 25 tys. zip ulokowang
na kahale, magistracie i miynach pir’lczowskich59. Na uposazenie ko-
lonii w Tarnowie przeznaczyt W. Kaszewicz w r. 1753 fundusz wieczy-
sty 20 000 zip60.

Pomimo dos$¢ pokaznego uposazenia kolonia bialska niemal od po-
czatku borykata sie z klopotami finansowymi. Giéwng ich przyczyna
bylo to, ze dtuznicy nie ptacili naleznych czynszéw. Jeszcze za zy-
cia Wilskiego doszto do pierwszego procesu w sprawie zalegtych na-
leznosci. W maju 1630 r. prowizor Kkolonii, a zarazem notariusz
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, Walerian Judycki, wniést oskarzenie
do sadu asesorskiego litewskiego przeciw J. Kaleczyckiemu, Kktéry
nie ptacit czynszu w wysokosci 800 zip od podjetej sumy 10 tys.
zip6l Proces zakoniczyt sie pomysinie dla kolonii. Wiek XVII o0g6l-
nie byt jednak pomysiny dla jej funkcjonowania. Nastepne stulecie

bylo juz nacznie gorsze. Trudno dokiadnie okresli¢, kiedy rozpoczat
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sie  proces stopniowego upadku materialnego kolonii bialskiej.
Wedtug opisu z 1728 r. stan ten nie byl jeszcze najgorszy, chociaz
profesorowie kolonii musieli podjg¢ pewne oszczednosci. W ciggu na-
stepnych Kkilkunastu lat sytuacja materialna ulegta pogorszeniu, co
zwigzane byto z dewaluacja monety i zmiang wiascicieli majgtkow
ziemskich. Z rachunkéw prowadzonych przez dyrektora Walentego Ga-
jowskiego wynika, ze kolonia bialska miata juz spory deficyt finan-
sowy. W 1741 r. nie otrzymata ona naleznych czynszéw z dobr ziem-
skich Cicib6r, KosScieniewice i Rochacze. Takze w przeciggu kolej-
nych dwéch lat nie nastgpita w tym wzgledzie zadna poprawa62

Taki stan rzeczy byl przyczyng pogorszenia sie warunkéw ma-
terialnych nauczycieli i ruiny budynkéw kolonii. Swiadczy o tym
sprawozdanie Antoniego Krzgnowskiego, ktéry w 1744 r. z polecenia
Akademii przeprowadzit wizytacje szkoty w Biatej Podlaskiej.
Z przedtozonego _raportu wynika, ze kolonia znajdowata sie w opta-
kanym stanie, budynek byt mocno zniszczony, w oknach nie bylo szyb,
podiogi zgnite, porozbijane piece w salach, brak jakiegokolwiek
sprzetu, a co najgorsze dyrektor nie przejawial zadnego zaintereso-
wania sytuacjg kolonii, A. Krzanowski zaznyczyt takze, ze gwattow-
nie spadia liczba chetnych do nauki, o co obwiniat dyrektora W. Ga-
jowskiego63

Sytuacja materialna kolonii nie ulegta poprawie w nastepnych
latach. W r. 1750 z naleznych jej czynszow uzyskano 2631 zip, ale
z poprzednich lat diuznicy zalegali jeszcze kwote 3075 zip. Dyrek-
tor kolonii postanowit pozwaé¢ przed sad wiasciciela Rochaczy. Nie-
stety, nie mamy informacji co do przebiegu tego procesu64.

Do pogorszenia stanu materialnego i obnizenia jakosci pierwo-
tnych funduszéw przyczynito sie obnizenie stopy oprocentowania lo-
kowanych kapitatow z 8 lub 7 do 5 procent. Bylo to zreszta charak-

terystyczne dla XVIII w. i dotyczylo niemal wszystkich kolonii aka-

72



demickich. Decyzja o zmniejszeniu stopy procentowej funduszéw kolo-
nii bialskiej zapadta zapewne na sejmiku w Grodnie lub Wilnie.
Z fragmentarycznych wiadomosci wynika, ze uczestnikiem obrad sejmi-
ku byt W. Gelhorn, ktéry oponowat przeciw tej decyzji, co bylo po-
wodem niezadowolenia ksiecia Radziwita i poderwato zaufanie do sa-
mego Gelhorna.

W XVIII w. kolonia bialska utracita tez 320 zip czynszu z débr
Radziwitow. Przeszly one na rzecz kosciota, a 20 zip z tej kwoty
na -szpital bialski. Profesorowie kolonii domagali sie od proboszcza
wybudowania sadzawki i przywrdcenia prawa do korzystania z miyna65.

Brak odpowiednich funduszy spowodowat, ze ordynacja kolonii
w sprawie wynagradzania profesorow przestata faktycznie obowiazy-
wac. Juz przed 1728 r. '"rozpadt sie" wspdolny stét konwiktoréw
i profesoréw. Ci ostatni mieli otrzymywaé 250 zip, a uczniowie 400
ztp i pewna ilos¢ zboza’ . Wkrétce tez profesorowie sami indywidual-
nie troszczyli sie o utrzymanie. W 1741 r. dyrektor kolonii W Ga-
jewski wraz z rodzing pobrat na utrzymanie 326 zip, a pozostali
profesorowie otrzymali: L. Szachowicz - 126 zip, A. Janicki - 161
ztp. Mozna z tego wnosi¢, ze podziat ten byt adekwatny do potrzeb
nauczycieli i sumy czynszu, jakg uzyskata kolonia.

Lichy juz i tak stan budynkéw kolonii ulegat dalszej ruinie
w Il potowie XVIII wieku. Budynki wymagaty ciggltych remontéw, na co
miaty by¢ przeznaczone zaoszczedzone pienigdze z "kasy" kolonii. Do
ruiny budynku szkolnego przyczynili sie swoim niedbalstwem niekto-
rzy dyrektorzy kolonii. W 1767 r. doszto do sporu miedzy dyrektorem
kolonii T. Olchawskim a profesorami W. Bularnim i F. Matachowskim,
ktérzy oskarzyli dyrektora o to, ze kwote 800 zip przeznaczong na
naprawy budynku szkolnego zabierat dla siebie i nie troszczyt sie
0 materialty potrzebne do jego remontu. Profesorowie ci z pewnoscig

powiadomili o tym fakcie wladze Akademii Krakowskiej, ktdra na kon-
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wokacji w dniu 2 grudnia 1767 r. podjeta decyzje o wizytacji kolo-
nii bialskiej i ewentualnym wyborze nowego dyrektoraa7

Nie ulegly tez zasadniczej poprawie podstawy materialnej egzy-
stencji szkolty w dobie Komisji Edukacji Narodowej, pomimio jej sta-
ran o przywrdcenie naleznych szkole dochoddéw. Franciszek Bienkowski
wizytujacy w r. 1782 szkote bialskg przedstawit w miare doktadnie
jej stan materialny, a zwitaszcza trudng sytuacje profesoréw. Trzeba
doda¢, ze szkota podwydziatlowa w Biatej, dawna kolonia akademicka,
nie byla w pelni utrzymywana z funduszu Komisji Edukacji Narodowej,
a tylko dofinansowywana. Szkota nie otrzymywata w tym czasie na-
leznych czynszow w pierwotnej wysokosci, a niektére sumy dzierzawne
przeszty praktycznie na wiasnos¢ uzytkownikéw majgtkow ziemskich.
I tak czynsz w wysokosci 800 zip od sumy lokowanej od 1775 r. na
Derewni, w dobrach Riaucoura w powiecie Stonimskim, nie docierat do
szkoty od 7 -lat. Z legatu W.ilskiego szkota otrzymywata wowczas
tylko 1200 zip, podczas gdy wydatki przekroczylty kwote 2624 zip.
Wsparcia szkole wudzielat proboszcz bialski, przeznaczajagc z wia-
snych funduszéw na jej potrzeby 700 zip rocznie. Na pokrycie pensji
nauczycielskich przeznaczono wszystkie skromne dochody uzupetniane
optatkami od uczniow, ktérzy za utrzymanie i burse mieli wnosi¢ ro-
czne optaty w wysokosci 500 zip. Prorektor otrzymywat 800 zip rocz-
nie, profesor klasy IlIl - 600 zip, a profesorowie klas Il i | - po
400 zip rocznie68.

Szkota podwydziatlowa w Bialej dysponowata kamienicg z trzema
klasami na parterze, na pietrze miescity sie trzy mieszkania dla
nauczycieli, dalej drewnianym domkiem, w ktorzm mieszkat jeden
z profesoréw, oraz czterema budynkami, przynoszacymi 10 zip czynszu
rocznie. Stan budynkéw nie byt najlepszy, koszty remontu budynku
szkolnego pokrywat woOwczas prorektor . Wizytator F. Bienkowski

w imieniu wlasnym i profesorow prosit Komisje o wsparcie. Po zapo-
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znaniu sie z jego raportem Komisja podjeta decyzje o przyznaniu
szkole bialskiej kwoty 2000 zip oraz zobowigzata Bienkowskiego do
przyspieszenia windykacji czynszéw i ich zabezpieczenia70.

W roku nastepnym, 1783, ten sam wizytator odbyt wizytacje
szkoty podwydziatowej w Biatej. Pomimo otrzymania sumy 2000 zip
z kasy brzeskiej, jej sytuacja finansowa nie ulegta zasadniczej po-
prawie. W dalszym ciggu nie dochodzity kwoty dla konwiktorow
i czynsze z sum zabezpieczonych na majatkachn. Mimo wysitkow
F. Bienkowskiego i pOzniejszych wizytatoréw, nie udato sie doprowa-
dzi¢ do podniesienia dochodéw szkoty bialskiej. W trudnych warun-
kach dziatata jednak do upadku Rzeczypospolitej, a co szczegolnie
godne podkre$lenia w trudnych i burzliwych latach miata dobra opi-
nie u wizytatoréw i duzag liczbe uczniéw.

Fundator kolonii w Biatej Podlaskiej dat jej nie tylko podstawy
materialne, ale okres$lit takze ksztalt organizacyjny oraz Kkierunek
nauczania i wychowania. Zgodnie z wolg K. Wilskiego, wyrazong w te-
stamencie, kolonia bialska miata zatrudnia¢ 8 profesorow, w tym na-
uczycieli prawa i filozofii. Jednak pierwszy zespdt nauczycielski,
ktory przybyt tu w 1630 Ilub 1631 r. skladat sie tylko z trzech
0s6b, w tym jednego bakatarza sztuk Wyzwolonych72. Umozliwiato to
uruchomienie najwyzej trzech klas: gramatyki, retoryki i poetyki.
Opiekunowie kolonii nie rezygnowali jednak z ambitnych planéw uczy-
nienia z niej szkoly wyzszego typu. W akcie erekcyjnym ustalono 6
profesorow, ale dochowane materiaty archiwalne nie wskazujg na to,
aby kolonia bialska rozwineta sie w szkole o takiej liczbie profe-
soréw. Wprawdzie dla XVII w. nie mamy peilnych danych o liczbie na-
uczycieli pracujacych w tej kolonii, kierowanych do pracy dydakty-
cznej przez Akademie Krakowska, z mozliwoscia robienia dalszej ka-
riery naukowej. Wszystko zdaje sie wskazywaé, ze kolonia bialska

byta 3-klasowag szkolg s$rednig, nie odbiegajgca w swej strukturze
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organizacyjnej i programowej od powstatych pézniej zaktadow akade-
mickich w Pinczowie i Tarnowie. Takga organizacje kolonii bialskiej
poswiadcza, m.in. informacja zawarta w panegiryku Jakuba Soszyca
Testimonium observantiae z 1639 r., napisanego na ingres biskupa
Andrzeja Gembickiego. Utwoér ten podpisali tez uczniowie kolonii
bialskiej, a mianowicie Jan Brzoska, "studiosus iurisprudentiae et
eloquentiae” i Zbigniew Urowiecki, "studiosus poeseos 1 Wzmianka
ta wskazuje, ze prowadzono tam kurs prawa, retoryki i poetyki,
a takze uczono gramatyki. Na tej podstawie trudno jednak przyjac,
aby kolonia bialska obejmowata cztery klasy, gdyz w 3-klasowej ko-
lonii tarnowskiej réwniez okresowo udzielano nauki prawa.

W XVIII stuleciu dzieki dalszemu zacieSnieniu zwigzkéw miedzy
Akademia Krakowskg a szkotami-koloniami mozemy w miare dokiadnie
ustali¢ liczbe nauczycieli, zwilaszcza wychowankéw Uniwersytetu za-
trudnionych w koloniach. W latach 1700-1764 w koloniach bialskiej
pracowato najwyzej po trzech a od 1765 r. czterech profesorow z wy-
ksztatceniem akademickim. Jeden z nich byt dyrektorem i przewaznie
nauczycielem retoryki, dwaj pozostali uczyli gramatyki i retoryki.
W latach 1703-1716 wedtug Liber diligentiarum Akademia Krakowska
wysytata do kolonii bialskiej dwoéch profesoréw. Podobna sytuacja
zaistniata tam w latach 1755-1763. Wyjatkowo w latach 1747-1755
w kolonii pracowal zaledwie jeden nauczyciel, ktory uczyt gramatyki
i poetykiM. Trzeba dodaé, ze w niektérych koloniach akademickich,
np. we Lwowie, uczyli takze nauczyciele nie zwigzani z Akademia
Krakowska. Wysuniety swego czasu poglad, ze podobnie byto (cho¢
w mniejszym zakresie) w koloniach nizszego typu, np. W Wolborzu,
Nowym Korczynie, Wieliczce, Bochni wymaga solidniejszego uzasadnie-
nia 2réd+owego75. Akademia Krakowska wysytata do nich przewaznie

jednego nauczyciela, ktéry byt rownoczesnie dyrektorem. Brak infor-
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macji, czy w kolonii bialskiej zatrudniani byli nauczyciele nie
zwigzani z Uniwersytetem Krakowskim.

W Swietle przedstawionych danych liczbowych mozna dos¢ wyrazi-
Scie okres$lic organizacje i miejsce kolonii bialskiej w systemie
szkot akademickich w XVIII wieku. Kolonia w Bialej Podlaskiej, okre-
Slana w zrédtach XVII  wieku przewaznie jako kolegium, a pézniej
"Akademia Bialska" (byt to zwykly eufemizm), mimo aspiracji jej
fundatora K. W.ilskiego - Ciborowicza i po6zniejszych opiekunkéw, nie
osiagneta poziomu Gimnazjum im. B. Nowodworskiego w Krakowie oraz
gimnazjéw akademickich w Poznaniu i Lwowie, posiadajgcych nadbudowe
w postaci kurséw teologii i prawa76. Mozna zatem przyjg¢, ze kolo-
nia bialska w XVIII w. w zakresie organizacji i programu nauczania
nie odbiegata od wielu prowincjonalnych szkét akademickich typu
Sredniego.

Powstanie Komisji Edukacyjnej Narodowej oznaczato zmiany orga-
nizacyjne catego szkolnictwa, w tym takze szkot-kolonii
podporzadkowanych Akademii Krakowskiej. W latach 1773-1780 szkoty
te zostaly wigczone do ksztattujgcego sie nowego systemu szkolnego.
Formalnie pod zwierzchnictwo Komisji Edukacji Narodowej przeszty
zarowno kolonie akademickie, wszystkie kolegia jezuickie, Kkolegia
pijarskie, jak i szkoly utrzymywane przez zakon Bazylianéw na mocy
Uniwersatu z 24 pazdziernika 1773 roku77. W celu uzyskania mozliwie
doktadnej orientacji w stanie ilosciowym i jakosciowym szkolnictwa
Komisja podjeta latem 1774 r. akcje wizytacji szkoét. Jednak z wizy-
tacji szkot litewskich, odbytych w r. 1775 i 1776 nie dochowaly sie
do naszych czaséw zadne sprawozdania78. Czy wizytowana byla wtedy
szkota w Biatej trudno dzi$ ustalic. Wiemy natomiast, ze zapowie-
dziana wowczas wizyta kolonii bialskiej przez nowego zwierzchnika,
mianowicie rektora szkoly wojewoddzkiej w Brzesciu, spotkata sie

z wyraznym sprzeciwem dyrektora M. Dziedzickiego. Zwigzany $cisle z
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korporacjg uniwersyteckg, stajgc w obronie dawnych praw i przywile-
jow Akademii, nie akceptowal on zateznosci od nowej magistratury
oSwiatowej. Dowodzi tego korespondencja miedzy dyrektorem kolonii
bialskiej M. Dziedzickim a biskupem wileiskim 1. Massalskim i A.
Lipiewiczem rektorem Akademii Krakowskiej.

Prezes Komisji, biskup wielenski [|. Massalski, w liscie z 25
wrzesnia 1775 r. nakazal M. Dziedzickiemu postuszenstwo i zawiado-
mit, "iz z udysponowania tejze Komisji, stanowigcej szkoty woje-
wodzkie po réznych miejscach i zawiadujgcego nimi rektora, ktéry by
miat dozér nad wszystkimi szkotami w calym wojewddztwie, jeste$
W. Pan obowigzany we wszystkim, co sie tycze nauk, czyni¢ referen-
cja do IMci ks. Jana Benistawskiego, rektora szkét wojewddzkich
brzeskich, i stosujac sie do tego przepisu w tradowaniu nauk, ktory
on W. Panu prezentowaé bedzie"79. Po otrzymaniu listu, M. Dziedzic-
ki w pierwszej kolejnosci postanowit zawiadomi¢ o jego tresci rek-
tora Akademii Krakowskiej. W liscie z 15 pazdzienika tego roku pi-
sat m.in.: "J. Benistawskiego rektora brzeskiego, jezeli przyjedzie
do nas do Biatej, przyjme jako goscia, wszakze humanitate nemo pec-
cat, ale azeby mi sie miat w rzady wdziera¢ i dyspozycje jakowe
czyni¢, donosze to Magnificentiae Vestrae, gdyby przyszto i samo
zycie azardowac¢ (ktore poswiecitem na ustuge Almae Matris Universi-
tatis) bede, a do tych czynnosci J. Bienislawskiego nie dopu-
szcze"so. M. Dziedzicki, nie czekajgc tez na wskazowki rektora Uni-
wersytetu, odpisat 17 pazdziernika 1775 r. biskupowi 1. Massalskie-
mu w nastepujgcy sposob: "Jasnie Panie Dobrodzieju, gdybym ja tej
kolonii bialskiej byt absolutnym panem rzadcg i nie majgcym zadnej
zwierzchnosci nad sobg, wraz W. X. Mci Pana Dobrodzieja Najosobliw-
szego wszelkie wypetnitbym rozkazy, ale ze Akademia Krakowska Uni-
versitas Scientiarum Mater, nad tg kolonig, jako coérka swoja juz od

lat 153, do ktérej godnych swoich profesoréw posyta, ma
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zwierzchnos$é, z najgtebsza unizonoscig, pokorg catujgc dobroczynne
W.X Mci Pana i Dobrodzieja Najosobliwszego stopy, przepraszam, ze
bez wyraznej dyspozycji Universitas Cracoviensis uczyni¢ tego nie
moge, bo gdybym to uczynit, wybitbym sie spod rzadow rektora kra-
kowskiego, ktéremu przysiegatem jego dobro wszedzie i zawsze promo-
wa¢®t.
Nie mamy wprawdzie informacji, czy wizytacja doszta do skutku
i jak przebiegata, zachowal sie natomiast list J. Benistawskiego
eks-jezuity, skierowany 18 pazdziernika 1775 r. do biskupa brzes-
kiego Ludwika de Riaucoura, charakteryzujgcy stosunek rektora brze-
skiego do nowej wiadzy szkolnej. W liscie tym pisze: "na czyim wo-
zie jade, tego piosenke S$piewa¢ musze. Z woli i rozkazu Prze-
Swietnej Komisji Edukacji Narodowej objatem urzad rektora szkét wo-
jewoddzkich brzeskich i z rozkazu i woli tejze Komisji mam zlece-
nie, abym tez mojemu Dobrodziejowi zalecit, izby szkoly w Biatej
byty wedtug przepisu od Komisji krajowi oddanego zordynowane"82.

Spor o faktyczne podporzadkowanie kolonii bialskiej trwat
jeszcze widocznie przez jaki$s czas, a moze o tym sSwiadczy¢ fakt, ze
i pod koniec lat siedemdziesigtych wizytatorzy nie wymieniali w ra-
portach szkoty w Biatej. Na przyktad zestawienie sporzadzone przez
Komisje w r. 1778 pomineto w departamencie biatoruskim, ktéry obej-
mowat, m.in. wojewdédztwo brzesko-litewskie, kilka szkdl, w tym
takze szkote w Biatej8 .

Stopniowo jednak kolonia bialska, podobnie jak i inne szkoty
w Koronie i na Litwie, zostata oparta na nowych zasadach organiza-
cyjnych. W 1780 r. Komisja podporzadkowata podlegte jej szkoty
zwierzchnosci  uniwersytetéw, zwanych odtad szkotami gtownymi.
W zwigzku ze zniesieniem podziatlu kraju na departamenty i wprowa-
dzeniem w 1781 r. wydziatdw, nastgpita kolejna zmiana w strukturze

organizacyjnej szkoét Dotychczasowe szkoly wojewddzkie i powiatowe
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przemianowane zostalty na wydzialowe i podwydziatlowe. Szkota powia-
towa w Biatej przeksztalcona zostata w szkote podwydziatlowg o
trzech klasach, a kierowat nig prorektor przy pomocy trzech nauczy-
ciel* .

0 stopniu organizacyjnym szkoét-kolonii i ich poziomie nauczania
decydowaty kwalifikacje intelektualne i pedagogiczne dyrektoréw
i nauczycieli. Problem obsadowy wiasnych placowek szkolnych roz-
wigzata Akademia Krakowska, wprowadzajgc dla mtodszych wychowankoéw
Wydziatu Artium, ktorzy jako extranei (docenci bezptatni) musieli
w oczekiwaniu na awans do Kolegium Mniejszego utrzymywaé sie
z wiasnych dochodéw i mieli obowigzek odbycia w koloniach przynaj-
mniej trzyletniego stazu.

Zgodnie z wolg Wilskiego nauczyciele pracujgcy w kolonii przez
niego ufundowanej mieli by¢ wyznaczeni przez Akademie Krakowskag
sposrod swoich wychowankédw. Fundator wyrazit tez zyczenie, aby na-
uczyciele kolonii bialskiej byli magistrami filozofii. Akademia po-
siadajgc w stosunku do kolonii w Biatej szerokie uprawnienia w za-
kresie personalnym nie zawsze byla w stanie wypetni¢ wszystkie
przyjete na siebie zobowiagzania. Do kierowania koloniami wyzszego
typu kierowata przede wszystkim doktorow filozofii, licencjatéw, a
nawet doktoréw prawa, a wiec akademikéw posiadajgcych doswiadczenie
pedagogiczne, odpowiedni poziom wiedzy i wiasciwg postawe. Nato-
miast do szkét nizszego typu wyznaczano ludzi mniej doswiadczonych,
czesto byli to $wiezo promowani bakatarze i magistrzy sztuk wyzwo-
lonych85.

Profesorowie wyznaczeni na stanowiska dyrektoréw i nauczycieli
otrzymywali od rektora Akademii Krakowskiej tzw. litteras patentes,
ktore przedkiadali opiekunom szkét. Dla XVII w. nie zachowato sie
jednak takie pismo dotyczgce nauczycieli kolonii w Biatej. Mozna

jednak przypuszczaé, ze profesorowie tej szkolty byli zaopatrywani
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w pisma polecajgce i uzyskiwali wszelkie petnomocnictwa w zakresie
procesu nauczania i wychowania, a takze wykonywania zadann o charak-
terze administracyjnym. Wskazuje na to dokument zachowany w mate-
riatach archiwalnych, ale pochodzacy z Il potowy XVIII w. W piSmie
polecajacym Wojciecha Foltanskiego, doktora filozofii, oblatowanym
w aktach sadu rektorskiego 11 kwietnia 1755 r., rektor zwraca sie
z prosba do patronéw i opiekunéw kolonii w Biatej Podlaskiej, azeby
W. Foltanski "zostal wprowadzony i przyjety na dyrekture zgodnie
z obowigzujagcym prawem i zwyczajem"86.

Prawa i obowigzki dyrektora kolonii bialskiej okreslit czescio-
wo sam K. Wilski. Do obowigzkéw dyrektora nalezato sprawowanie
opieki nad szkota, rozstrzyganie wszelkich sporéw miedzy uczniami
i profesorami. Natomiast gdyby on popadt w konflikt ze swoimi pod-
opiecznymi, to rozstrzygna¢ go miat biskup tucki. Dyrektor tez miat
utrzymywaé wiez z Akademig Krakowska i przesyta¢ jej coroczne spra-
wozdanie z dziatalnosci kolonii87. Gtownym jednak zadaniem dyrekto-
ra i nauczycieli byla realizacja procesu nauczania i wychowania,
a takze troska o fundusze i majatek kolonii. Z tytutu przynalez-
nosci do stanu duchownego cigzyty na nim obowigzki koscielne.

Z fragmentarycznych materiatéw zrédiowych trudno dzi$ sporza-
dzi¢ liste dyrektorow i profesoréw kolonii w Biatej w XVII wieku.
Pierwszy zesp6t nauczycieli, ktéry w roku 1630 lub 1631 przybyt do
kolonii bialskiej skitadatl sie z trzech o0s6b, a mianowicie Adama
Rosczewicza (Roszczewicza) dyrektora, Mikotaja Sulikowskiego i Jana
Przy’ruskiegoSS. Pelne wyksztatcenie uniwersyteckie, a wiec stopien
magistra filozofii, posiadat A. Rosaczewicz, natomiast J.- Przytuski
i M. Sulikowski byli miodymi bakatarzami, ktérzy pierwsze do-
Swiadczenia pedagogiczne zdobywali dopiero w czasie pobytu w kolo-

nii bialskiej. Pierwszy dyrektor kolonii A. Rosczewicz, a takze
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M. Sulikowski nalezeli pé6zniej do profesoréw, ktorzy wyréznili sie
w dziejach Uniwersytetu Krakowskiego i zyciu umystowym kraju.

A. Rosczewicz ksztatcit sie najpierw w Kolegium Lubranskiego
w Poznaniu, potem w Akademii Krakowskiej. Stopienn bakatarza uzyskat
w r. 1625, a magistrem sztuk wyzwolonych zostat w 1626 r. Przed wy-
staniem go na dyrektora kolonii bialskiej uczyt w Akademii Lubran-
skiego (1627/28-1630). Po powrocie do Krakowa w r. 1636 zostat
przyjety do Kolegium Mniejszego, a w r. 1642 byt czitonkiem Kolegium
Prawniczego. Po przeniesieniu sie na Wydzial Prawa sprawowal pie-
ciokrotnie urzad dziekana. W r. 1657 uzyskat stopien doktora praw.
W r. 1659 objat stanowisko podkanclerzego Uniwersytetu Krakowskie-
go. Kilkakrotnie byt rektorem Uniwersytetu, obowigzki rektora
petnit przez caly czas okupacji szwedzkiej. Dzieki protekcji bisku-
pa Piotra Gembickiego uzyskatl szybki awans w Kkarierze koscielnej,
m.in. w r. 1649-kanonie w kosciele katedralnym. Zmart 12 lutego
1666 roku8o.

M. Sulikowski po bakalaureacie (1629) uzyskat w r. 1634 mi-
strzostwo sztuk wyzwolonych. W 1644 petnit obowigzki dziekana Wy-
dziatu Artium. Po ukonczeniu studiow teologicznych i uzyskaniu sto-
pnia doktora z tego zakresu kierowal katedrg teologii, ktérg po je-
go Smierci w 1666 r. objat W. Papenkowic. Z godnosci koscielnych M
Sulikowskiego trzeba wymieni¢ kustodie w kosciele Sw. Annygo.

W pierwszej potowie XVII w. obowigzki dyrektora kolonii bial-
skiej sprawowat Wojciech Papenkowic, ktory posiadat wyksztatcenie
uniwersyteckie (bakalaureat wuzyskat w r. 1629, a magisterium
w r. 1632) oraz odpowiednie doswiadczenie pedagogiczne. Po inkorpo-
racji do Kolegium Mniejszego w dniu 31 maja 1641 r. wystany zostat
na stanowisko dyrektora kolonii w Biatej Podlaskiej. Trzeba dodag,
ze juz jako bakatarz kierowatl szkotg sw. Anny w Krakowie, a po pro-

mocji magisterskiej prowadzit wykltady na Wydziale Artium w charak-
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terze docenta bezptatnego, peinigc jednoczesnie przez pewien czas
obowigzki seniora szkoty Bozego Ciata na Kazimierzu. Jako dyrektor
kolonii bialskiej odbyt w r. 1645 dyspute inkorporacyjng, dzieki
ktorej wkroétce zostal przyjety do Kolegium Wiekszego. Peinit szereg
urzedéw uniwersyteckich i godnosci koscielnych, m.in. prepozyta
i skarbnika Kolegium Wiekszego, dziekana Wydzialu Artium, kanonika
kosciota Sw. Anny i prepozyta kapituty $Sw. Floriana. Po uzyskaniu
stopnia bakatarza teologii, przeszedt na Wydzial Teologiczny. Stu-
diowat tez w Rzymie, gdzie uzyskat dyplom doktora teologii. Piasto-
watl trzykrotnie urzad rektora Akademii Krakowskiej. Zmart w 1681 r.
w Krakowie9l.

U schytku XVII w. te bardzo niekompletng liste dyrektorow
i nauczycieli kolonii bialskiej zamykaja Wojciech Zotwinski, ktoéry
w r. 1686 zostal oskarzony o samowolne porzucenie stanowiska dyrek-
toragz, Andrzej Wawrzynkiewicz (1690), Andrzej Gacznowski (1693),
Grzegorz Kawalczewski, wyznaczony na dyrektora w r. 1694, i Jacek
Bochehski%. Posiadali oni stopien magistra sztuk wyzwolonych, przy
czym G. Kawalczewski w latach 1688-1692 uczyt filozofii w kolonii
poznanskiej, bedac jednoczesnie prefektem seminarium (do 12 maja
1692)94. Nalezy dodaé, ze Kawalczewski ponownie pracowat w Kolegium
Lubranskiego w Poznaniu jako dyrektor w latach 1701-1704. Natomiast
J. Bochenski byt tam profesorem filozofii od 1701 do 1711 roku%.

Dzieki informacjom zawartym gtéwnie w Liber diligentiarum moze-
my w miare doktadnie ustali¢ liczbe, lata pracy i wyksztatcenie dy-
rektorow i nauczycieli kolonii akademickiej w Biatej Podlaskiej
w XVII wieku®®. W latach 1700-1780 pracowato w tej kolonii ok. 43
nauczycieli, ktérzy poza nielicznymi wyjgtkami solidnie wypetniali
swe obowigzki dydaktyczne. Ich formalne wyksztatcenie nie powinno
budzi¢ watpliwosci, gdyz 40 profesoréw kolonii bialskiej posiadato

wyksztatcenie uniwersyteckie, a tylko dwéch to miodzi bakatarze
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sztuk wyzwolonych, ktérzy dopiero tu zdobywali doswiadczenie peda-
gogiczne. Nalezeli do nich B. Zatorski (1700-3) i K. Gorajski
(1756/57-1759).

Warunki zycia i pracy nauczycieli w prowincjonalnych koloniach
byty bardzo trudne, zwtaszcza w miastach rujnowanych wojnami i roz-
nymi epidemiami. "Zniszczytem sity w miodym wieku, usitujac przez
forse honor utrzymac¢ Akademii z pobliskimi szkotami emulujgca i pu-
blicznie na ambonie, i prywatnie w uczonych posiedzeniach oraz edu-
kacji konwiktoréw" - napisat w liscie do Uniwersytetu profesor ko-
lonii bialskiej w latach 1772-1776 Karol Weyss97.

Czas pobytu nauczycieli w kolonii bialskiej oraz ich doswiad-
czenie pedagogiczne i zyciowe przedstawiato sie roznie. Poza jednym
Stanistawem Markiewiczem, ktéry przebywat w szkole zaledwie rok
(1701), a od semestru zimowego 1701/2 przeszedt na stanowisko profe-
sora gramatyki w kolonii pirtczowskiej98, wiekszos¢ nauczycieli od-
bywata obowigzkowe trennium. Niektérzy z nich pracowali ponad prze-
widziane terminy, ubiegajgc sie o seniorat w jednej z burs akademi-
ckich czy beneficium koscielne, lub weszli na droge kariery uniwer-
syteckiej. Na tym wieksze uznanie zastugujg profesorowie Kkolonii
bialskiej, ktorzy przez diugie lata ksztattowali serca i umysty po-
wierzonych im uczniéw.

W latach 1700-1780 kolonig w Biatej kierowato 12 dyrektorow,
a mianowicie: Kazimierz Kubalewicz (1700-3), Wincenty Suchocki
(1703-1726), Sebastian Kozierowski (1726/27-1730/31), Wawrzyniec
Sattszewicz (1731-1736, 1738/39-1741), Walenty Gajowski (1741/42-
1742/43), Andrzej Gelhorn (1743-1747), Franciszek Koperski
(1747/48-1753), Antoni Komorowski (1753-1754/55), Wojciech Foltan-
ski  (1755-1758), Jan Cecler (1758/59-1760/61), Tomasz Olchawski
(1761-1772/73), Mikotaj Dziedzicki (od 1773 r.)".
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Liste rektoréw kolonii bialskiej otwiera na progu XVIII w. Ka-
zimierz Kubalewicz, ktory w 1688 r. uzyskatl stopien bakatarza,
a w r. 1690 magistra filozofii. Po promocji magisterskiej podjat
wyktady na Wydziale Artium jako extraneus, a nastepnie objgt stano-
wisko nauczyciela retoryki w Szkotach Nowodworskich. W potowie roku
1699, a wiec przed objeciem obowigzkéw dyrektora kolonii w Biatej
Podlaskiej, zostat przyjety do Kolegium Mniejszego, natomiast
w r. 1709 wszedt do Kolegium Wiekszego. Od 1713 r. zwigzal sie
z Wydziatem Teologicznym. Z prezenty Uniwersytetu otrzymat Kkilka
beneficjow koscielnych. Zmart w 1723 rokulQ0.

Jego nastepca na tym stanowisku Wincenty Suchocki zostat wysta-
ny do kolonii bialskiej w 1700 r. jako profesor retoryki i poetyki.
Przed podjeciem pracy nauczycielskiej odbyt studia w Akademii Kra-
kowskiej, uzyskujac w r. 1694 bakalaureat, a w dwa lata potem mi-
strzostwo sztuk wyzwolonych. W 1703 r. podjat obowigzki dyrektora
kolonii bialskiej i petnit je nieprzerwanie do 1726 rokulOL

Na wdzieczng pamie¢ potomnych zastuzyt sobie Wawrzyniec Jozet
Sattszewicz, ktéry z przerwami przez osiem lat byt dyrektorem kolo-
nii bialskiej. Urodzit sie w r. 1700 w Piechnicy w woj. sandomier-
skim, studia odbyt w Akademii Krakowskiej, gdzie w r. 1722 uzyskat
stopien bakatarza, a w nastepnym roku zostat skierowany przez wia-
dze Akademii na stanowisko dyrektora kolonii w Wolborzuloz. Po pot-
rocznej pracy nauczycielskiej w tej kolonii i po promocji na magi-
stra sztuk wyzwolonych w 1725 r. podjat zajecia na Wydziale Artium
jako extraneus, petnigc w latach 1730-31 obowigzki seniora Bursy
Starnigelskiej . W 1731 r. zostat wystany jako dyrektor do kolo-
nii akademickiej w Biatej, gdzie przebywatl do 1736 roku104. W okre-
sie pobytu w kolonii w 1733 r. zostat przyjety do Kolegium Mnigj-
szegol0s. Po powrocie do Krakowa wybrany zostat syndykiem Uniwersy-

tetu, a w semestrze letnim 1728 r. byt dziekanem Wydzialu Artium.
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Na konwokacji w dniu 22 wrze$nia 1738 r. Uniwersytet po raz drugi
wybrat na dyrektora kolonii bialskiej W. Saltszewicza "cum spe
ascensus dismembrationumque, adinstar directoris pinczoviensis"iob.
Sattszewicz podejmujac sie kierownictwa kolonii, miat zapewne przy-
obiecany skrécony okres pobytu, gdyz poprzednio pracowat tu diuzej
ponad przewidziany termin. Jednak na konwokacji 19 wrzesnia 1740 r.
postanowit Uniwersytet powierzy¢ mu petnienie obowigzkéw dyrektora
do konca roku 1740 "jako juz od paru lat bardzo zastuzonego dla tej
kolonii"107. Swojg sumiennoscia zwrdocit uwage protektorow kolonii
ksiecia Radziwita i jego zony. Wkroétce tez nadeszto do Uniwersyte-
tu pismo odczytane na posiedzeniu 19 grudnia 1740 r., w ktorym
ksiezna Radziwitowa prosita, aby W. Sattszewicz "powotany na dy-
rektora w Biatej byt tam zachowany z przyznaniem mu wszystkich
przywilejow w Akademii Krakowskiej". Uniwersytet przychylit sie do
tej prosby i pozostawit go na tym stanowisku jeszcze w semestrze
letnim 1741 rokulOS. W lutym 1741 r. Sattszewicz przybyt do Krakowa
i po odbyciu responsji pro loco zostat przyjety do Kolegium
Wiekszegomg. W czasie pobytu w Biatej byt zapraszany "do stotu"
przez Hieronima F. Radziwila, cieszyt sie tez wzgledami Ludwika de
Riaucoura, kanonika gnieznienskiego i +#tuckiego, proboszcza bial-
skiego, oficjata brzeskiego, ktéry chcial go zatrudni¢ jako nota-
riusza w konsystorzu w Brzesciu. Po powrocie do Uniwersytetu zostat
wybrany dwukrotnie dziekanem Woydziatu Filozoficznego, wyktadat fi-
lozofie, byt krélewskim profesorem matematyki przez 20 lat, geome-
trg przysieglym, a takze profesorem teologii. Znany tez jest jako
autor kalendarzy, m.in. wydat Kalendarz polski i ruski na r. 1733,
dedykowany Lozowskiemu, przetozonemu bazylianbw w Biatej. Z pre-
zenty Akademii otrzymat kilka beneficjow koscielnych, m.in. kanonie
w kolegiacie sw. Anny, kanonie $w. Floriana, prepozyture s$w. Anny

(1750), probostwo w Proszowicach (1757). Zmart w kwietniu 1762 ro-
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ku, bedac 36 lat kaptanem. Pochowany zostat w kosciele $Sw. Anny
w Krakowiell0

Po odwotaniu W. Saltszewicza na stanowisko dyrektora kolonii
bialskiej wyznaczyta Akademia dnia 10 lipca 1741 r. magistra filo-
zofii, Walentego Gajowskiego, cztonka Kolegium Mniejszego, z pole-
ceniem, "aby miat na pieczy dobro kolonii, zachowywal prawa i wier-
nie dbat o dochody, a we wszystkich sprawach personalnych odnosit
sie do obecnego rektora"1ll W. Gajowski wybrany zostat tradycyjnie
na 3 lata, a udajac sie do Biatej w jesieni 1741 r. pobrat od pro-
kuratora Uniwersytetu 100 zip na droge. Na konwokacji w dniu 25
wrzesnia tego roku uzyskal przyrzeczennie, ze bedzie korzystat
z dochodoéw Kolegium Mniejszego tak, jak dyrektor kolonii pinczow-
skiej, oraz z sum wyptacanych profesorom Uniwersytetu na Wielkanoc
(tzw. agnus paschalis)m.

Pobyt W. Gajowskiego w kolonii bialskiej odbit sie niekorzy-
stnie na jej dziatalnosci. Jako dyrektor dopuscit sie karygodnego
zaniedbywania i lekcewazenia obowigzkéw oraz gorszacych wystepkéw
wobec nauczycieli, duchowienstwa i miejscowego spoteczenstwa. Do
Krakowa zaczetly dociera¢ wiadomosci o jego pijanstwie i lekcewa-
zeniu obowiagzkéw nauczycielskich i administracyjnych. Wiadze Akade-
mii postanowity wiec wysta¢ do Biatej Andrzeja Gelhorna, ktéry jako
nauczyciel gramatyki miat dba¢ o poziom szkoty i wpltywa¢ na poste-
powanie dyrektoralls. Jednak w postepowaniu W. Gajowskiego nie na-
stgpita zadna poprawa, wtedy Uniwersytet polecit Antoniemu Krzganow-
skiemu i Wawrzyncowi Sattszewiczowi, bytemu dyrektorowi, udajgcym
sie w r. 1744 na sejm do Grodna, aby przeprowadzili wizytacje kolo-
nii w Biatej i zbadali postepowanie W. Gajowskiegoll4. Wizytatorzy
wypetnili w miarg mozliwosci swoje zadanie i na posiedzeniu Uniwer-
sytetu 18 pazdziernika 1744 r. ztozyli sprawozdanie. Wynika z nie-

go, ze po przybyciu do Bialej wizytatorzy zastali Gajowskiego pija-
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nego, ktory zapytat, "czy ma ich wita¢ jako komisarzy, czy kole-
gow". Niestety, nie udostepnit on wizytatorom zadnych dokumentéw,
zabronit tez mieszkancowm Rochaczy udzielania jakichkolwiek infor-
macji. Jedynie A. Gelhorn pokazat kopie niektérych "obwarowan" na
kolonii i udzielit informacji o dyrektorze i aktualnych sprawach
szkoty. Postepowanie W. Gajowskiego byto powodem, ze w Kkolonii
uczyto sie tylko 20 wuczniéw, z ktérych jeden uczyt sie gramatyki,
a: reszta czytania i pisania. Najwiekszym zaskoczeniem dla wizytato-
row bylo prowadzenie sie samego dyrektora. Jak zeznat proboszcz
bialski, W. Gajowski zaniedbywatl wszystkie obowigzki nauczycielskie
i koscielne. W kolonii przebywat rzadko, chodzit pijany po nocach
z roznymi ludZzmi. W stanie nietrzezwym wpadat niekiedy na lekcje
i wyrzucat =z klasy nauczyciela. Ponadto wdawat sie w ki6tnie
i bojki z mieszkancami i Cyganamills.

Po wystuchaniu takiej relacji wladze Akademii zlecity Janowi
Gajowskiemu zbadanie doktadne sprawy W.Gajowskiego i przedstawie-
nie odpowiednich dowodéw jego winy. Obwiniony zostat wezwany do
Krakowa, jednak nie od razu podporzadkowat sie tej decyzji i stawit
sie dopiero w styczniu 1745 r. W Krakowie dopuszczono go jeszcze do
Kolegium Mniejszego i wspoblnego stotu. Nie zmienit jednak swego po-
stepowania, nie wypetniat obowigzkéw, catymi nocami "widczyt sie po
miescie”, a czasami nie wracal na noc do Kolegiuml1l6. W maju tego
roku, na podstawie zeznan Swiadkdéw przestuchanych przez komisarza
delegowanego do Biatej, a takze innych informacji, Jan Gajowski
przedstawit wszystkie zarzuty przeciw bylemu dyrektorowi kolonii
bialskiej. Lista jego wykroczen jeszcze sie wydluzyta, bo okazato
sie, ze W. Gajowski najbardziej dokuczat A. Gelhornowi. Zdarzyto
sie nawet, ze Gajowski pijany wpadt z siekierg do jego izby i ten

musial sie ratowac¢ ucieczkg. Kiedy do Biatej przybyt kaznodzieja
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W. Gajowski obrazit go wobec wiernych i duchowienstwa. Takze pro-
boszcz bialski byt przez niego lekcewazony i obrazany.

Na podstawie zebranych dowodéw sad rektorski zadecydowal, ze
W. Gajowskiego nalezy pozbawi¢ cztonkowstwa w Kolegium Mniejszym,
wszystkich praw i przywilejow uniwersyteckich, relegowaé¢ go z Uni-
wersytetu i odebra¢ mu wszystkie dochodym. Dalsze losy W. Gajow-
skiego nie sg znane. Wiadomo tylko, ze w listopadzie 1762 r. juz
nie zyt.

Na diuzszy okres z kolonig bialskg zwiagzat sie Tomasz Olchaw-
ski, ktéory obejmujagc w r. 1761 stanowisko dyrektora posiadat juz
duze doswiadczenie pedagogiczne uzyskane dzieki pracy w $rednim
szkolnictwie akademickim. Ksztatcit sie w Akademii Krakowskiej,
uzyskujac w r. 1746 bakalaureat sztuk wyzwolonych, a w r. 1749 sto-
pien magistralls. Bezposrednio po promocji magisterskiej wyznaczony
zostat do kolonii poznanskiej, gdzie poczatkowo uczyt gramatyki,
a nastepnie poetykillg. Po powrocie z Poznania w 1755 r. zostat
skierowany do kolonii chetminskiej, w ktoérej pracowat do 1759 r.
jako profesor retoryki, dialektyki i filozofiilzo. W 1759 r. przy-
jety zostal do Kolegium Mniejszego, a rok pd6zniej do gremium profe-

soréw Uniwersytetu Krakowskiego121

Pod dtugoletnim Kkierownictwem T. Olchawskiego w kolonii bial
skiej doszto do zaniedbann w gospodarce jej funduszami oraz konflik-
tu miedzy nim a profesorami szkoty. W 1767 r. dyrektor kolonii
T. Olchawski wniést prosbe o odwotanie go z petnionej funkcji. Wia-
dze Akademii gotowe byly przyja¢ rezygnacje, a na dyrektora wyzna-
czy¢ Wawrzynca Bularniego, tamtejszego nauczyciela retoryki i jezy-
ka francuskiego. Tymczasem biskup +tucki WoHowicz "najtaskawszy
protektor tej kolonii" przystat list proszac Uniwersytet o zatrzy-
manie Olchawskiego w Biatej. Prosba zostata zatatwiona pozytywnie.

Na konwokacji 30 czerwca 1767 r. Uniwersytet postanowit pozostawié
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go na tym stanowisku przynajmniej rok122. W dniu 2 grudnia 1767 r.

na konwokacji zostata omoéwiona sytuacja kolonii w Biatej, a zwia-
szcza nieporozumienia miedzy dyrektorem a profesorami, ktorzy tez
oskarzali go o naduzycia finansowe i brak troski o budynek szkolny.
Uniwersytet bioragc pod uwage, ze' "takie sprzeczki wplywajg ujemnie
na bieg studiéw i ze tam nie dzieje sie dobrze", uznat za rzecz ko-
niecznag, "aby tam zaprowadzi¢ tad i lepsze kierownictwo" i dlatego
nalezy dokona¢ wizytacji tej koloniilzs. W dogodnym czasie wizyta-
tor generalny winien odby¢ takg wizytacje, a tymczasem W. Foltartski
prowizor kolonii bialskiej ma zbada¢ postepy profesoréw i uczniéw
i ma ich "upomnie¢ i pobudza¢ do wypetniania sumiennego swoich obo-
wigzkow". Ponadto ustalono, ze w sprawie powotania kogo innego na
miejsce Olchawskiego winna zapa$¢ uchwata.

Sprawa wizytacji kolonii w Biatej i wyboru nowego jej dyrektora
ciagneta sie jednak przez kilka lat. Na konwokacji 27 stycznia
1769 r. Uniwersytet wyznaczyt Stanistawa Ficzkiewicza i W. Foltan-
kiego do zbadania stanu kolonii bialskiej i obmyslenia $rodkéw za-
radczych124. J. Marciszewski i S. Ficzkiewicz zobowigzali sie napi-
sa¢ instrukcje, wedlug ktdrej nalezy dokona¢ tej wizytacji. Co sie
za$ tyczy wyboru dyrektora tej kolonii zdecydowano, ze nalezy sie
wstrzymaé¢ do wyjazdu wizytatotow do Biatej. W lipcu tego roku Uni-
wersytet polecit S. Ficzkiewiczowi i W. Foltanskiemu, aby niezwlo-
cznie udali sie do Biatej celem dokonania wizytacji tamtejszej ko-
Ionii125. Jednak w marcu 1770 r. W. Foltanski wniést podanie, aby
go uwolni¢ od tego zadania. Poniewaz podat wazne powody, Uniwersy-
tet przychylit sie do jego prosby i zwolnit go od obowigzku wyjazdu
do Biaiejlzs. Rowniez S. Ficzkiewicz wymowit sie od wizytacji kolo-
nii bialskiej, podajac "stuszny powod chorobe", przeto Uniwersytet
uznat, ze "wobec naglacych okolicznosci" nalezy na jego miejsce wy-

sta¢ Andrzeja Lipiewicza, doktora obojga prawl7. Na konwokacji w
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dniu 28 sierpnia 1771 r. Uniwersytet powrdcit do sprawy wizytacji
kolonii bialskiej, podrzymujgc uchwate co do koniecznosci jej odby-
cia. Gotowos$¢ wyjazdu do Biatej wyrazit A Lipiewicz, ktory upowaz-
niony zostat do "skontrolowania na miejscu rachunkéw ze wszystkich
lat, rejestru egzamindéw, ewentualnego odwotania dyrektora i zamia-
nowania nowego i zaprowadzenia wszelkich zmian na Iepsze"lzs. Nie
byta to jednak ostateczna decyzja o wizytacji kolonii bialskiej, bo
takze A. Lipiewicz nie wywigzatl sie z dobrowolnie podjetego obo-
wigzku. Dopiero Jozef Putanowicz osobiscie odwiedzit i wizytowat
kolonie w Biatej Podlaskiej. Na konwokacji 20 listopada 1771 .
ztozyt on obszerne sprawozdanie o stanie i poziomie nauczania oraz
0 gospodarce finansowej koloniilzg. Uniwersytet wyrazit J. Putano-
wiczowi podziekowanie "za bardzo dobrze przeprowadzong wizytacje" i
polecit mu opracowaé statut dla kolonii bialskiej130

Rowniez sprawa wyboru dyrektora kolonii bialskiej pojawiata sie
kilkakrotnie na posiedzeniach profesoréw Akademii. W dniu 22 marca
1770 r. wybrany zostat "na rektora Akademii w Bialej Ksigzecej"
Stanistaw Kalicinski, magister sztuk wyzwolonych i doktor filozo-
fii, profesor dialektyki w Szkotach Nowodworskichlgl. Kalicinski
nie podjat jednak - z niewiadomych nam powodéw - obowigzkéw dyrek-
tora kolonii bialskiej. Na konwokacji 7 lipca 1772 r. wybor dyrek-
tora tej kolonii zostat odltozony "do odpowiedniego czasu", a obli-
czanie wysokosci dochodéw T. Olchawskiego, aktualnego dyrektora ko-
lonii, zostalo powierzone prepozytowi Kolegium Mniejszego, prokura-

. . . . 7
torowi Uniwersytetu oraz petlnomocnikowi Olchawskiego

T. Olchawski powrécit z Biatej 10 sierpnia 1773 roku133
W semestrze letnim 1774 r. byl dziekanem Wydziatlu Artium. Dla
Olchawskiego powr6t do Akademii Krakowskiej nie oznaczat zakon-
czenia pracy nauczycielskiej w szkolnictwie akademickim, poniewaz

w dniu 14 grudnia 1774 r. zatwierdzony zostat jego wybdér na dyrek-
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tora kolonii w Piﬁczowie134. Niestety, jego praca w kolonii
pinczowskiej nie uzyskata pochlebnej opinii wizytatorow. W r. 1775
wizytowal jg K. Marxen, ktéry w przedtozonym sprawozdaniu "przed-
stawit optakang sytuacje kolonii pinczowskiej, brak funduszow, nie-
dbalstwo jej dyrektora Tomasza Olchawskiego, nader lichy stan bu-

dynku szkolnego"lgs. T. Olchawski pracowat tam do Smierci w 1788

roku %

Do bardzo zastuzonych postaci w dziejach szkolnictwa S$redniego
w Biatej Podlaskiej nalezy Mikotaj Dziedzicki. Bakatarzem zostat
w r. 1756, a w dwa lata pOzniej magistrem sztuk Wyzwolonych137
W r. 1761 wystany zostat z polecenia rektora Akademii Krakowskiej
do kolonii bialskiej na stanowisko nauczyciela gramatykilgs, W na-
stepnych latach byt profesorem poetyki i retoryki. Po odejsciu
T. Olchawskiego w 1773 r. M. Dziedzicki zostat mianowany przez Uni-
wersytet dyrektorem koloniilsg. Na podstawie rozprawy z zakresu
etyki pt. Disertationis ethica de virtutibus publicae disputationi
exposeta i odbyciu responsji we wrzesniu 1773 r. przyjety zostat do
Kolegium Mniejszego i w tym samym miesigcu inkorporowany do gremium
Uniwersytetu14o. M. Dziedzicki nie powrécit juz do Krakowa, wigzac
sie na diugie lata z kierowanag przez siebie najpierw kolonig, a po-
tem szkolg podwydziatlowg w Biatej. Od 1776 r. kierowal ostatnim
trzyosobowym zespotem nauczycielskim wystanym do kolonii bialskiej
przez Akademie Krakowskg. Stanowili go Jacek Lekczynski, profesor
retoryki, Antoni Fidowicz, profesor poetyki, i Jan Palaczkiewicz,
wyznaczony do nauczania gramatyki . W wykazie personalnym magi-
strow i profesorow Kolegium Fizycznego Szkoty gtdéwnej w Krakowie na
rok szk. 1780/81 figuruja obok Dziedzickiego takze J. Lekczynski
i A. Fidowicz jako profesorowie kolonii bialskiejl42. Z zestawienia

tego wynika, ze w r. 1781 nie byto juz w Bialej A. Palaczkiewicza.
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Dalsze zmiany w gronie nauczycielskim bialskiej szkoty wydziatowej
zaszty w roku nastepnym.

Jakkolwiek Akademia Krakowska posiadata w stosunku do kolonii
w Biatej szerokie uprawnienia w zakresie nominacji i odwotywania
dyrektoréw i nauczycieli, to jednak okresSlony wplyw w tym zakresie
- jak juz podkreslalismy - wywierali jej opiekunowie. Akademia, mi-
mo licznych trudnosci, dos¢ systematycznie kierowata profesoréw do
tej kolonii. Jednak w potowie XVIII w. nastgpito pewne zahamowanie
w doptywie sit nauczycielskich do kolonii bialskiej. Przy obecnym
stanie badann trudno dokiadnie ustali¢, co bylo jego powodem. Jak
wspomnieliSmy w innym miejscu Andrzej Gelhorn wystany zostat na
sejmik wilenski, gdzie zmniejszono stope oprocentowania lokowanych
kapitatéw kolonii bialskiej. By¢é moze to bylo powodem, ze zostat
odwotany z Biatej, na wniosek opiekunéw kolonii. Po odejsciu Gel-
horna Akademia nie wystata nowego dyrektora na jego miejsce. W tej
sytuacji biskup #tucki wystosowatl na poczatku 1751 r. pismo do rek-
tora Uniwersytetu z prosbg o mianowanie dyrektora kolonii bial-
skiejl43. Dopiero na konwokacji 15 grudnia 1751 r. dyrektorem kolo-
nii w Biatej zostal wybrany Tomasz Matyszko, czionek Kolegium
Mniejszego, ktory jednak nie objgt tego stanowiskalM. Niestety,
jeszcze w poczgtkach 1752 r. kolonia bialska nie miata dyrektora.
Dopiero 8 kwietnia tego roku biskup F. Turski informowat opiekunéw
kolonii w Biatej, ze nowy dyrektor udat sie na swojg posade;l45. Czy
faktycznie kolonia miata juz swego dyrektora i kto nim zostat, tego
nie mozna definitywnie ustali¢, bo Antoni Komorowski, ktory przed
odejsciem do Biatej ustanowit 22 lutego swoich plenipotentéw,
w spisach urzedowych wykazany jest jako profesor gramatyki i poety-
1146

W dziesie¢ lat poézniej w sprawy obsady nauczycieli w kolonii

bialskiej interweniowali RadziwiHowie, ale tym razem chodzito
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0 odwotanie profesoréw. Ksigze Radziwil, wojewoda wilenski, w spe-
cjalnym pismie, ktére zostato przeczytane na konwokacji Uniwersyte-
tu 16 lutego 1761 r., zwracal sie o odwotanie dwodch profesoréow z
kolonii bialskiej . Uniwersytet przychylit sie do tego zyczenia
1 postanowit dokona¢ zmiany na stanowisku dyrektora i profesora
gramatyki. Na kolejnej konwokacji 8 kwietnia tego roku, po przeczy-
taniu drugiego pisma Radziwita w tej sprawie, Uniwersytet podjat
decyzje o odwotaniu dyrektora Jana Ceclera i profesora gramatyki
Andrzeja Ortowskiego oraz wyznaczyt T. Olchawskiego na dyrektora
kolonii, a M. Dziedzickiego na profesora gramatyki 18

Profesorowie kolonii akademickiej w Biatej Podlaskiej rekrutu-
jacy sie przewaznie sposrdéd magistrow filozofii, cztonkéw Kolegium
Mniejszego, uwazani byli za actu laborans i mogli liczyé na dalszy
awans w Akademii Krakowskiej. Jednak tylko nieliczni po zakonczeniu
swojej dziatalnosci nauczycielskiej osiggneli dalsze szczeble
w hierarchii akademickiej i chlubnie zapisali sie w dziejach Uni-
wersytetu. Nalezeli do nich m.in.: Stanistaw Markiewicz, profesor
poetyki w Biatej Podlaskiej w r. 1701, nauczyciel w Pinczowie w la-
tach 1701/2-1710, doktor teologii, rektor Akademii w latach 1728-
1729149, Kazimierz Steplowski (1700-1772), profesor poetyki w kolo-
nii bialskiej (1724-1726), dyrektor kolonii akademickiej w Chetmnie
(1727-1729), prefekt seminarium diecezjalnego i profesor teologii w
Akademii Lubranskiego w Poznaniu (1729-1734), dyrektor kolonii
pinczowskiej (1733-1736), od 1738 r. cztonek Kolegium Wiekszego, od
J759 r. doktor teologii, dziewieciokrotny rektor Uniwersytetu,
autor podrecznika logiki dla Szkét Nowodworskichl150, Jakub Michat
Marciszewski (1718-1773), profesor gramatyki w kolonii bialskiej
(1738/39-1741), profesor gramatyki, poetyki, retoryki i dialektyki
w Szkotach Nowodworskich (1742-1748), dyrektor Akademii

Lubranskiego w Poznaniu (1755-1758), aktywnie uczestniczyt w uru-
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chomieniu kolonii akademickiej w Tarnowie, ktdérej byt prowizorem od
1760 r., od 1762 r. doktor obojga praw, byt siedmiokrotnie dzieka-
nem Woydzialu Prawa i szesSciokrotnie, w latach 1766-1772, rektorem
Akademii Krakowskiejlsl, Wawrzyniec Bulami (bakalaureat w r. 1753,
magisterium w 1756 r.), profesor w Szkotach Nowodworskich (1759-
1764/65), w r. 1765 inkorporowany do Uniwersytetu, od potr. zim.
1765/66 do potr. zim. 1771/72 pracowat jako nauczyciel retoryki
i jezyka francuskiego w kolonii w Biatej Podlaskiej, dyrektor kolo-
nii akademickiej w Chetmnie(1775-1779), w r. 1773 przyjety do Kole-
gium Prawniczego, w okresie reformy Akademii przez H. Kolgtaja no-
tariusz akt rektorskich i archiwista Szkoty Giéwnej w Krakowie152
Kolonie akademickie mialy swoich prowizoréw, czyli urzedowych
opiekunéw mianowanych przez Uniwersytet sposréd starszych i
doswiadczonych profesorow filozofii, prawa i teologii. W r. 1766
prowizorem kolonii akademickiej w Biatej zostat Wojciech Foltartski.
Po studiach w Krakowie (bakalaureat w r. 1744, a w nastepnym roku
magisterium sztuk wyzwolonych) podjat sie guwernerki w domu Romana
Sierakowskiego, chorgzego i sedziego grodzkiego woj. krakowskiego,
nastepnie byt profesorem retoryki w Kolegium Lubranskiego w Pozna-
niu (1746-1749). Po powrocie do Krakowa kierowat szkolg Sw. Floria-
na, w 1754 r. zostat wybrany dyrektorem kolonii bialskiej, a w na-
stepnym roku wszedt do Kolegium Mniejszego. Przed odejsciem do
Biatej Podlaskiej w 1755 r. uzyskat zapewnienie udziatlu w dochodach
Uniwersytetu i Kolegium Mniejszego na takiej samej zasadzie, jak
dyrektorzy innych kolonii akademickich. W. Foltartski w kolonii
bialskiej nie tylko petlnit funkcje dyrektora, ale takze uczyt po-
etyki i retoryki. Po trzyletnim pobycie w Biatej wrécit do Uniwer-
sytetu, gdzie zostat powotany do Kolegium Wiekszego, w r. 1759 zo-
stat urzedowym retorem (orator Tylicianus). Po przejsciu na Wy-

dziat Teologiczny wyktadatl teologie moralng. Wyswiecony na ksiedza
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w r. 1750 zajmowal rozne stanowiska koscielne. Byt m.in. kanonikiem
kolegiaty $w. Anny i kanonikiem kolegiaty $w. Floriana w Krako-
wiel53. Zmart w 1777 roku.

Po roku 1780 szkoty srednie w Wielkim Ksiestwie Litewskim pod-
porzadkowane zostaty Szkole Gidéwnej w Wilnie, a bezposredni nadzér
pedagogiczny sprawowali wizytatorzy generalni. Nalezy dodaé, ze wi-
zytacje szkoét litewskich w pierwszym dziesiecioleciu dziatalnosci
Komisji Edukacji Narodowej przeprowadzane byly niezbyt regularnie.
Bardziej systematycznie zaczeto wizytowaé¢ szkolty na Litwie dopiero
od 1782 roku™*. Podporzadkowanie organizacyjne kolonii bialskiej
Szkole Gtéwnej Litewskiej zmienito jej pozycje i stosunek do Uni-
wersytetu w Krakowie. W roku szk. 1782/83 wizytatorzy odebrali od
prorektoréw i nauczycieli szkot podwydziatowych na Litwie przyrze-
czenie przestrzegania Ustaw i postuszenstwa wobec wiadz szkol-
nychl5. W tej sytuacji ustata faktycznie wiez "personalna"” miedzy
Uniwersytetem Krakowskim a szkotg podwydziatlowg w Biatej Podlas-
kiej. Wszystkie sprawy zwigzane z obsada wakujgcych stanowisk na-
uczycielskich, przenoszeniem nauczycieli i dalszym awansem w szkole
podwydziatlowej w Bialej nalezaly do kompetencji Szkoty Gitownej
w Wilnie.

W pierwszych latach dziatalnosci Szkota Gléwna Litewska miata
spore trudnosci z zapewnieniem podlegtym jej szkotom odpowiedniej
liczby  kwalifikowanych  nauczycieli. Kadra nauczycielska  szko6t
srednich rekrutowata sie z eks-jezuitow, nauczycieli zakonnych, a
po roku 1783 takze z wychowankéw seminarium dla kandydatow do stanu
nauczycielskiego.

W 83 r. grono nauczycielskie w 3-klasowej szkole podwydzia-

towej w Biatej stanowili: prorektor ks. Mikotaj Dziedzicki i profe-
sorowie Jacek Lekczynski - klasa Ill, J6ézef Konopka - klasa Il
i Jozef Nartowski - klasa 1. J. Lekczynski uczyt ponadto jezyka
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francuskiego, a J. Konopka jezyka niemieckiego. Profesor J. Lek-
czynski w r. 1783 "podziekowat za profesorig, bedac na niej lat 7",
natomiast J. Konopka i J. Nartowski jako nowi nauczyciele ztozyli
submisje i otrzymali stopnie doktora filozofiilse. W latach 1784-
-1790 zesp6t nauczycielski w Biatej byt ustabilizowany. Szkotlg KkKie-
rowat nadal prorektor M Dziedzicki, a nauczycielami byli: Bar-
ttomiej Cyronski - profesor matematyki, J6zef Konopka - profesor
wymowy i Jozef Nartowski - profesor klasy 1w roku szk. 1790/91
lekcje matematyki objat J6zef Preyss, ktéry ukonczyt studia jako
kandydat do stanu akademickiego, a B. Cyronski zostat nauczycielem
wymowy. Natomiast prace nauczycielskg w szkole bialskiej zakorczyt
Jozef Konopka158. Od roku szk. 1784/85 nauczycielem jezyka niemiec-
kiego w szkole w Biatej byt Michat Kurowski, "wcale pilny, pracowi-
ty i przykladny, uczacy ze znacznym pozytkiem, a malym za prace
profitem". Pobierat bowiem tylko "z kasy prowincjonalnej 400 z#"
i prosit, aby Komisja "poréwna¢ go raczyta z pensjg metrow jez.
niemieckiego w szkotach narodowych"159

Przedmiotem zainteresowania wizytatorow byly kwalifikacje na-
uczycieli, ich sytuacja materialna, poziom nauczania i wychowania,
stosunek uczniéw do obowiazkéw szkolnych, a takze atmosfera wycho-
wawcza w szkole i stosunki w gronie nauczycielskim. F. BierlkowskKi
wizytujacy szkote bialskg w 1782 r. sporzadzit raport, w ktéorym na-
pisat: "Nauki tu idg z zaletg dla profesorow, miedzy ktérymi ze
swej zdatnosci i pilnosci rej wiedzie prof. Lekczynski, oproécz
szkolnych godzin czas oddajacy ksigg wybornych czytaniu. Korzysc
znaczna dla uczniéw pokazata sie, a w wojewddztwie zjednata szkotom
wziecie szczegblne, ze sie tam garnie miodziez w liczbie znacz-
nej"160. W roku 1785 tenze wizytator réwniez wyrazit sie z uznaniem
0 gronie nauczycielskim w szkole bialskiej. "Nauczyciele z wielkg

pilnoscig, dokladnoscig i przemystem - pisze F. Bienkowski - dos¢
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czynig urzedowi pod gorliwym dozorem, stodkim rzadem prorekto-
ra"16l W dwa lata pOzZniej, w 1787 r. wizytator Jan Erdman pochwa-
lit nauczyciela kl. | w szkole podwydziatowej w Biatej, piszac:
"ks. Nartowski, profesor klasy, im mniej powierzchownoscia swoja
pokazuje zdatnosci, tym bardziej uzytecznosciag w uczeniu pilnym,
pracowitym i jasnym  zadziwia. Uczniowie jego z gramatyki, nauki

moralnej, z wypiséw tlumaczyli sie z osobliwg jasno$cia, zrozumia-

toscig i stosowaniem. Stabos$¢ zdrowia tego profesora pokazuje, iz
. . . L . . 162
nie malo sobie w przemyslnym i uzytecznym uczeniu zadaje pracy"

Pochlebng opinie o Nartowskim, ktéry "i pracowicie, i jasnie uczy"

napisal tez wizytator w 1788 roku. Takze wizytator Jakub Jaksa w r.
1789 pochwalit prace nauczycieli szkoty bialskiej, podkreslajac ich
"gorliwos¢ w dopetnianiu obowigzkéw swoich, pilnos¢ i niematy
postepek w naukach z przyktadnoscig, obyczajnoscig, grzecznoscig
i ocheddéstwem zigczony i spokojne miedzy dyrektorami i studentami
obchodzenie sie"lﬁs. Niedostatek nauczycieli powodowat, ze tolero-
wano niekiedy profesorow, ktorzy nie posiadali petnych kwalifikacji
merytorycznych i uzdolnienn pedagogicznych. W szkole podwydziatowej
w Biatej pracowat w latach 1784/85-1790/91 B. Cyronski, nauczyciel
matematyki, mimo ztej opinii wizytatorow i prorektora, Kktory "nie
majgc dostatecznej znajomosci swych nauk ciemno i niedoktadnie one
uczniom daje, skad tez maty pozytek w nich sprawuje"164

W zespotach nauczycielskich, ztozonych z oséb o rdznej prowe-
niencji, krepowanych drobiazgowymi przepisami co do trybu zycia
(wspdllny dom, wspdélny st6t, wspdélna kasa i jednakowy ubidr klery-
cki) dochodzito do roznych konfliktow. Liczne przypadki nieporozu-
mien miedzy nauczycielami w wielu szkotach litewskich przytoczyta
H. Pohoskal6s Takze w Biatej wedlug wizytatora Dawida Pilchowskie-
go powoli "narastata kolizja" miedzy nauczycielami. Podtozem nieza-

dowolenia byly tu sprawy ptacowe. Poniewaz szkota podwydziatowa ja-

98



ko dawna kolonia akademicka byta tylko czeSciowo utrzymywana przez
Komisje, a konwikt dla mitodziezy, ktéry miatl by¢ podstawag utrzyma-
nia nauczycieli, nie zapewnial im jednak wystarczajgcych dochodow,
domagali sie takiej samej pensji recznej (pierwiastkowej), dorobko-
wej i stotowej, jaka otrzymywali nauczyciele pozostatych szkét pod-
wydziatowych166. J6zef Konopka, nauczyciel wymowy i Jozef Nartow-
ski, nauczyciel kl. 1, ktérzy edukowali sie wiasnym kosztem, w
r.1788 zadali, aby do wystugi wliczono im przepracowane lata, pier-
wszemu lat 9, a drugiemu 6 "na tym samym miejscu”. Wedlug Ustaw
z 1781 r. pensja nauczyciela skladata sie z pensji "recznej" (po-
bieranej do reki) albo "pierwiastkowej" w wysokosci 500 zip rocz-
nie, z pensji stotowej - 650 zip rocznie oraz dodatku stazowego
(tzw. pensji dorobkowej) po 50 zip za kazdy rok pracy167. Natomiast
nauczyciele, ktérzy uzyskali wyksztatcenie w seminarium dla kandy-
datéw do stanu akademickiego i pobierali stypendium nie otrzymywali
przez sze$¢ lat pensji dorobkowej. W praktyce Komisja odstgpita od
ogolnych zasad i dlatego nauczyciele bialscy otrzymywali pensje
nizsze niz pozostali nauczyciele. W r. 1789 wizytator J. Jaksa
oswiadczyt prorektorowi Dziedzickiemu, ze “profesorowie przypu-
szczeni sg do pensji pierwiastkowej" i ze "im odtad bedzie rachowa-
ny dorobek corocznie po 50 zt podiug Ustaw", ale za to "wstrzymac
sie na zawsye sg obowigzani od prywatnego, jak dotad byto, uczenia
konwiktoréw"163

Kolonie akademickie Uniwersytetu Krakowskiego nie posiadaty
ustalonego i powszechnie obowigzujacego programu nauczania. W przy-
padku tych szkét mozna moéwic¢ jedynie o wspélnym kierunku programo-
wym i wychowawczym, natomiast program w poszczegdllnych koloniach
ksztattowat sie w zaleznosci od warunkéw miejscowych i od potrzeb

danego sSrodowiska. Wyrdzniajacag cecha kolonii bylo to, ze kiadly
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one nacisk na patriotyczno-obywatelskie i narodowe tresci, ktére
zostaty rozwiniete przez Komisje Edukacji Narodowej169

Nie dysponujemy materiatami, ktore umozliwityby doktadng rekon-
strukcje zakresu tresci nauczania w kolonii bialskiej. Jako S$rednia
szkota humanistyczna ktadta ona nacisk na ksztalcenie gramatyczno-
-retoryczne, nauke #taciny, zapewniajgc jednocze$nie margines dla
nauki historii, jezyka polskiego, a takze artymetyki, geometrii
i astronomiil70. Zapis K. Wilskiego Ciborowicza z r. 1628 moéwit
o utworzeniu w kolonii bialskiej osmiu katedr m.in. teologii, pra-
wa, fizyki, ale dochowane materialy nie potwierdzajg systematy-
cznych wyktadéw z tych przedmiotéw. W niektérych okresach jej
dziatalnosci niewykluczone, ze kursy te byly relizowane.

O nauczaniu filozofii w tej kolonii jest mowa w akcie erekcyj-
nym, w ktérym podkreslono, ze "w rzeczach pewnej wagi nie ma (nhau-
czyciel) odstepowac¢ od Arystotelesa, chyba ze zdarzy sie w nim co$
przeciwnego nauce, ktorg prawowiernie akademie wszedzie ogtosza,
a tym bardziej, jezeli co$ sprzeciwia sie wierze Swietej. Ttumaczoéw
Arystotelesa, zle wzgledem reiigii rzymskokatolickiej zastuzonych,
nie bez wielkiej ostroznosci ma czyta¢ i w szkole wykiadaé i prze-
strzega¢ ma, zeby uczniowie przez te dzieta w blad nie wpadli.
[...] Przeciwnie, o $w. Tomaszu z Akwinu ma zawsze wspominac
z uszanowaniem.

(...) W logice nie bedzie rozprawiat o réznicy w osobach bo-
skich, ani tez o umniejszaniu boskich doskonatosci, ale =z teologii
przytoczy to, co o tych kwestiach mysle¢ trzeba.

(...) W wyktadach fizyki strzec ma, azeby z powodu ttumaczenia
poczatkéw i przyczyn nie wdat sie w rozprawy o poczatkach i pocho-
dzeniach boskich.

(...) W ksiegach o niebie te kwestie przed innymi wyltozy, ktore

nalezg do teologéw o dziele szesciu dni.
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[..] W metafizyce tyle o Bogu powie, ile te kwestie Swiattem
naturalnym pojg¢ mozna. W etyce nareszcie rozrzuci ziarno teologii
moralnej"171

W XVIII w. pod wpltywem reform S. Konarskiego unowoczesniono i
poszerzono tresci nauczania w koloniach akademickich. Przejawem
tych zmian byto wprowadzenie do programu szkolnego linguarum exoti-
carum, tj. jezyka francuskiego i niemieckiego. Jezykéw nowozytnych
nauczano nie tylko w znaczniejszych koloniach, jak w Biatej, Lwo-
wie, Krakowie, Chetmnie, Poznaniu, Tarnowie, ale i w szkotach
nizszego typu, m.in. w Warszawie, Pilicy i Widawie'. 0 zapotrze-
bowaniu na nauczycieli jezykéw obcych w kolonii bialskiej $wiadczg
listy jej profesorow i protektoréw. Tak np. Wawrzyniec Bulami w
liscie z 10 lipca 1770 r. donosi, ze "daje francuska lekcje dwa ra-
zy na tydzien sine salario, amore solo provendi boni Universitas,
zyjac de proprio juz pottora roku"™"?. w innym liscie do rektora
Uniwersytetu, proszac o przystanie do Biatej profesoréw, m.in. pi-
sze: "Dla pomnozenia tutejszej kolonii konieczne (jezeli mutacja ma
nastgpi¢) ks. profesoréw, zgodnych, przyktadnych, nie frywoldw, ze-
by jezyki egzotyczne i geografia chociaz jeden z nich rozumiat (na-
lezy przysta¢), a tak przyjdzie do zaszczytu"l74. Rowniez dyrektor
M Dziedzicki w liscie z 12 sierpnia 1772 r. prosit o profesoréw ze
znajomoscig jezykéw nowozytnych. "Jako zas w przesztym lisci¢ - pi-
sze dyrektor - nomine totius Communitas upraszatem Magnificentiam
Vestram o profesorow francuskiego, niemieckiego, tak i teraz pona-
wiam prosbe moja, bedzie to honor propter Magnificentiam Vestram,
gdy pod protekcjg Pariska ta kolonia kwitng¢ bedzie. Takich profeso-
row tu sobie zyczg, wielu dystyngowanych uczyniliSmy nadziejg, ze
bedg"1m

Z innych korzystnych zmian w koloniach w tym czasie L. Hajdu-

kiewicz odnotowat rozszerzenie nauczania geografii, poczatki nauki
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0 przyrodzie, opracowanie nowego podrecznika przez Wojciecha Szy-
larskiego Gramatyka jezyka polskiego (1765), wydanie stownika do
Gramatyki L. Piotrowskiego w r. 1757 oraz centralne zaopatrywanie
kolonii w obowigzujgce podreczniki szkolnel7e. W 1760 r. Wydziat
Prawa podjat uchwate o potrzebie promowania kilku bakatarzy w dzie-
dzinie prawa, gdyz "prawie wszystkie kolonie akademickie zyczg so-
bie dyrektoréw obznajomionych z prawem"l77. W wiekszych koloniach,
w tym takze bialskiej, uczono prawa, a nawet praktyki kancelaryj-
nej. W zakres nauki prawa wchodzito prawo rzymskie i przepisy praw-
ne obowigzujgce w Polsce.

Przechodzagc do metod dydaktycznych nalezy podkresli¢, ze
uczniowie dzielili sie na klasy w zaleznosci od zaawansowania w na-
uce. Nauka rozpoczynata sie od pamieciowego poznania tekstow ta-
cinskich i stopniowego objasniania ich w jezyku polskim. Nauke czy-
tania rozpoczynano od poznania poszczegélnych liter, a nastepnie
sylab, ktére nauczyciel pisat na tablicy. Po opanowaniu podstaw za-
czynano nauke regut gramatycznych, korzystajac z podrecznikéw i in-
nych tekstow, ktore stuzyly doskonaleniu taciny. Przy nauczaniu re-
toryki korzystano z tekstéw tacinskich, przy czym nauczyciel czytat
odpowiedni fragment, omawiat jego czesci skitadowe, nastepnie figury
retoryczne, a uczniowie mieli je zapamieta¢c. W domu uczniowie mieli
uktada¢ specjalne mowy, ktore codziennie sprawdzat nauczyciel.
Ogélnie mozna powiedzie¢, ze w nauczaniu dominowata metoda pamig-
ciowa, stad tez powszechnie stosowano wiersze mnemotechniczne takze
w nauce religii.

Zajecia lekcyjne w kolonii bialskiej zgodnie z wolg fundatora
mialy sie obywa¢ 3 godziny do potudnia i 3 godziny po potudniu
Lekcje rozpoczynaty sie wczesnie rano, co bylo regutg prawie we

wszystkich koloniach179
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W czasach Komisji Edukacji Narodowej program nauczania 3-
klasowej szkotly bialskiej oparty byt poczatkowo na "Ukladzie nauk
na szkoly powiatowe" z 1777 r. Potwierdzil to wizytujacy szkote w
r. 1782 F. Bienikowski'™. Wydawane przez Komisje rozporzgdzenia,
przepisy, a przede wszystkim ustawy wprowadzaly do szkét narodowych
nowe programy nauczania oraz nowe zasady i metody ich realizacji.
Program nauczania szkoty podwydziatlowej w Biatej obejmowat jezyk
tacinski, jezyk polski, jezyk niemiecki, jezyk francuski, nauke mo-
ralng, prawo, historie Polski i powszechng, geografie, arytmetyke,
geometrie, fizyke i historie naturalna.

Realizacja nowych tresci nauczania napotykata na liczne trud-
nosci wynikajace z nieprzygotowania nauczycieli, braku podrecznikow
i pomocy dydaktycznych. Wiele do zyczenia pozostawiata dystrybucja
podrecznikow i ksigzek szkolnychlgl. Podreczniki docieraty do szkoét
Z opOznieniem, mimo ze ich rozprowadzaniem zajmowali sie rektorzy
wydziatowi. M. Dziedzicki, prorektor szkoty bialskiej odnosit sie
krytycznie do sposobu zaopatrywania szkét w podreczniki. Jego zda-

niem szkoly powinny je otrzymywac bezposrednio z drukarni akademi-

ckiejlsz. Jak dowodzi korespondencja rektora brzeskiego z Marcinem
Poczobutem i prorektora szkoly Dbialskiej w Ilatach 1788-1791
wyraznie zauwazy¢ mozna zapotrzebowanie na ksigzki i podreczniki

przygotowane przez Towarzystwo do Ksigg Elementarnych183

W zwiazku z obnizeniem sie znajomosci taciny potocznej wsrod
uczniéw szkoét Srednich, co wywotato niezadowolenie rodzicéw, wizy-
tatorzy poczawszy od r. 1786 zalecali nauczycielom, aby poswiecali
wiecej czasu na praktyczne uczenie tego jezyka. Niebawem odnotowali
oni w wielu szkolach uzywanie jezyka tacinskiego nie tylko na lek-
cjach z przedmiotébw humanistycznych, ale takze na zajeciach z fizy-
ki i historii naturalnej. W szkole podwydziatlowej w Biatej w czasie

popisu z nauki rolnictwa "uczniowie deklamowali poemat Wergiliusza
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Ziemianstwo, dokonujac analizy konstrukcji wiersza i wykazali swoja
znajomosé prozodii"184

Komisja przywigzywata duzg wage, aby przedmiotom szkolnym nadac
charakter utylitarny, co odnosito sie zwilaszcza do arytmetyki, geo-
metrii, fizyki i historii naturalnej. Na praktyczne znaczenie mate-
matyki i geometrii zwracali uwage nauczyciele w Bialej, gdzie ucz-
niowie pod ich kierownictwem "sporzadzili dokladne wymiary szkoty i
zamku Radziwilow, kosciota, domoéw w miescie i gruntéw podmiej-
skich"185.

Praktyczne i pogladowe nauczanie przedmiotéw matematyczno-
-przyrodniczych utrudnione byto znacznie brakiem odpowiednich mate-
riatbw i przyrzadéw do c¢wiczen. 0 niezbedne do prowadzenia lekcji
pomoce upominat sie prorektor szkoly bialskiej M. Dziedzicki w 1790
roku186. Niekiedy szkotom litewskim z pomocag przychodzity dwory
magnackie, zaopatrujac w przyrzady do doswiadczen fizycznych i na-
uki geometrii.

Z raportéw wizytatorow wynika, ze od 1784 r. w szkotach litew-
skich prowadzona byta musztra, ktéra wplywata korzystnie na rozwodj
fizyczny oraz przygotowywata ucznidw do stuzby wojskowej. W r. 1787
wizytator Pilchowski pisze, ze w Biatej "musztra dawno wprowadzo-
na", a dwa lata po6zniej, w 1789 r., w sprawozdaniu powizytacyjnym
czytamy: "do edukacji fizycznej umieszczona jest musztra i obroty
zotnierskie tyle, ile wiek wuczniéw podotaé moze. Pozwala zatem
Przesw. Komisja rektorom i prorektorom, aby w miejscach konsysten-
cji garnizonéw na letnie miesigce umawiali zotnierza Ilub unterofi-
cjera za umiarkowang kwote nie przechodzgcg jednak Kkilkudziesieciu

zip”. Przysposobienie wojskowe miodziezy obejmowato Slepy fechtunek
i postugiwanie sie bronig palng. Ze wzgledu jednak na nieszczesliwy
wypadek w r. 1786 w Bobrujsku, gdzie uczen strzelajgc do ptaka za-

bit kolege, wizytator zabronit uzywania prawdziwych strzelb i pro-
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chu187. Podobne zalecenia wydat wizytator w Biatej w r. 1787. Wizy-

tatorzy w r. 1788 stwierdzili, ze musztra byta dobrze prowadzona,

ale w Biatej Podlaskiej wizytator Erdman ponowit zakaz uzywania
188

strzelb

Realizacja nowego programu nauczania w podwydziatowej szkole

bialskiej i jej poziom byly w pelni zadowalajace, co bylo zastuga
nauczycieli i prorektora M. Dziedzickiego, cieszacego sie pelnym
uznaniem wizytatorow . Swiadczy o tym takze duza liczba ucznidéw

wyroznionych przez wizytatorow i oceny ogolne, jakie wystawili oni
w szkole. W latach 1782-1791 w trakcie odbywanych wizytacji szkota
podwydziatowa w Biatej otrzymywata ocene dobra. Jedynie w roku 1790
wizytujgcy szkote bialskg wizytator Erdman ocenit jg jako s’fabalgo
Z tabeli klasyfikacyjnej sporzadzonej przez H. Pohoske wynika, ze z
ogo6lnej liczby 74 szk6t w Koronie i na Litwie 34 zaliczone zostaty
do lepszych. W grupie szkot lepszych znalazta sie réwniez szkota
podwydziatlowa w Biatej, lokujac sie na 34 miejscu.

Wraz z fundacjg kolonii ks. K. Wilski zapragnat takze wybudowac
burse dla ubozszych studentéw. Zasady jej organizacji i przepisy
wewnetrzne opracowat w najdrobniejszych szczegétach. W pierwszej
kolejnosci jego wolg byto, aby prawo wyznaczania uczniow do bursy
przystugiwato jego braciom, ktérzy mieli tam kierowac krewnychlgl.
Prawo to, aczkolwiek w mniejszym zakresie, przystugiwato takze pro-
boszczowi bialskiemu.

Korzystajacy z bursy oraz profesorowie mieli mie¢ wspdlny stét.
K. Wilski opracowal nawet jaditospis. Tak np. na obiad powinna byc¢
sztuka miesa, jarzyna, groch i piwo, a na kolacje barszcz, pieczen,
kasza i piwolgz. Wspolny stét byt z pewnoscia ucigzliwy i miat tez
pewne ujemne strony. Pod wplywem biskupa i proboszcza bialskiego,
na poczatku XVIII w. rozdzielono dotychczasowy wspélny stot, przy-

. . L S - 193
Znajac uczniom pienigdze na wyzywienie i zatrudnienie kucharza
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Profesorowie i konwiktorzy korzystajacy z bursy mieli natomiast
wspoOlne obowigzki wynikajagce z zapisu K. Wilskiego. Nalezato do
nich uczestnictwo raz w miesigcu we mszy z anniwersarzami za dusze
fundatora. Prepozyt za$ mial takg msze odprawiaé codziennie. Ponad-
to konwiktorowie zostali zobowiazani do odmawiania codziennie lita-
nii do Matki Boskiej z tym, ze w niedziele, wtorek, czwartek i so-
bote za zmartych ze szczeg6lnym uwzglednieniem fundatora. W pigtek
mieli odmawia¢ za jego dusze litanie do Najsw. Imienia Jezus194

Zachowane zaledwie we fragmentach katalogi uczniéw uniemozli-
wiaja przesledzenie pochodzenia  terytorialnego i  spotecznego
uczniow, ich liczebnosci, warunkéw zycia. Wilski planowat poczatko-
wo burse dla 30 konwiktoréw, ale chyba nigdy ich tylu w niej nie
mieszkato. W 1728 r. bracia fundatora wyznaczyli 10 konwiktoréw, a
proboszcz 2. W czasach Komisji Edukacji Narodowej konwikt (bursa)
w Biatej byt przewidziany na 4 osoby, a zamieszkiwato w nim 7 kon-
Wiktoréw195. Rzecz jasna, ze liczba konwiktorow, tzn. mieszkancow
bursy nie jest rownoznaczna z liczbg uczniéw kolonii bialskiej. Za-
chowany z 1744 r. fragment wykazu uczniow kolonii w Biatej zawiera
27 nazwisk19%. Trudno przypuszczaé, aby w tych granicach ksztat-
towatla sie liczba uczniow w tej kolonii. Dla poréwnania warto
poda¢, ze Szkoly Nowodworskie w Krakowie w roku szk. 1644/45
liczyty 1238 wuczniow, a w latach 1756-1765 $rednio 765 uczniéw197
W kolonii chetminskiej liczba ucznidw nie przekraczata 200 o0s6b.
Dopi°ro po pierwszym rozbiorze liczba uczniow w Chetmnie zmalata,
w 1776/77 spadia do 75198. Kolonia tarnowska w r. 1766 liczyta 212
uczniow, a w r. 1776 miala ich 112 W tym samym czasie kolonia
w Nowym Sgczu skupiata 97 uczni(')w199

W kolonii bialskiej w 1752 r. w okresie "kryzysowym", kiedy ko-
lonia nie miata nauczyciela, chetnych do nauki bylo okoto 20

uczniow200. Na tym tle zastanawia szczegdllnie wysoka frekwencja
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w szkole podwydziatowej w Biatej Podlaskiej w dobie Komisji Eduka-
cji Narodowej. Wedtug raportu F. Bierlkowskiego w r. 1782 uczyto sie
tam 203 uczniow w trzech klasach, w roku nastepnym bylo ich 190, w
r. 1787 - 265, w r. 1788 - 281, w r. 1789 - 232, w r. 1790 - 231
uczniow™'. W roku szk. 1790/91 w szkole bialskiej bylo 256
uczniéw. W tym samym roku szkota w Grodnie liczyta 244 uczniow,
szkota w Wilnie - 444, a szkota wydzialowa w Brzesciu 200
uczniéwzoz. Tak wysoka frekwencja uczniéw dowodzi, ze bialska szko-
ta podwydziatlowa zdotata pozyska¢ miesjcowe spoteczenstwo, zwia-
szcza szlachte i dzieki temu zwiekszy¢ swoj zasieg oddziatywania.
F. Bienkowski informowat w r. 1782, ze szkolty w NieSwiezu i Biatej
cieszg sie protekcja RadziwiHéw, ktérzy kupujg ubozszym uczniom
przybory szkolnezos. W r. 1787 wizytator Pilchowski pisze, ze szko-
ta w Biatej cieszy sie duzg popularnoscig w okolicy204

Do kolonii akademickich Uniwersytetu Krakowskiego przyjmowana
byta miodziez bez wzgledu na pochodzenie spoteczne i narodowosé,
dlatego tez znaczna cze$¢ ucznidw, zwiaszcza w szkotach prowincjo-
nalnych, wywodzita sie z mieszczanstwa. W kolonii bialskiej uczyta
sie nie tylko miodziez "ze znaczniejszych familii* Podlasia, ale
takze dzieci miejscowych rzemie$inikéw i kupcészS. Dos¢ charakte-
rystyczny jest, wspomniany juz, wykaz uczniow kolonii bialskiej z
1744 r. Z og6lnej liczby 27 uczniow 10 nazwisk poprzedza skrot G.D.
(Generosus Dominus), z czego mozna wnosi¢, ze sa pochodzenia szla-
checkiego, pozostatych 17 bez tytutu by¢ moze pochodzi z innych
grup spotecznych. Nazwiska wiekszosci z nich, np. A. Koztowski, P.
Ortowski, M. Zaklikowski, P. Czerwinski tez mogg Swiadczy¢ o przy-
naleznosci do stanu szlacheckiego, trzeba jednak pamieta¢, ze
w XVIII w. takie nazwiska spotykamy tez wsrdéd mieszczanistwa. Nie
podejmujac tematu losu wychowankow, nalezy stwierdzi¢, ze kolonie

bialskg ukonczyt Jan Gawinski, sielankopisarZZOG, a w szkole wy-
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dziatowej uczyto sie wielu synéw "dostojnikow" szlacheckich, np.
ksigze Antoni Woroniecki, ktéry nalezat do celujacych uczniow.

Zroznicowana byta tez sytuacja materialna uczniéw kolonii bial-
skiej. Uczniowie ubozsi korzystali z fundacji i zapomdg réznego ro-
dzaju. Dla utatwienia studiéw w Akademii Krakowskiej miodziezy
z Podlasia Franciszek Przewoski utworzyt na jej potrzeby w 1701 r.
fundacje stypendialng. Zapisat on mianowicie fundusz wieczysty
w kwocie 3000 zip, zabezpieczonej na dobrach Zarogéw i Piotrowice.
Z czynszu od tego funduszu w wysokosci 210 zip rocznie mieli korzy-
sta¢ krewni fundatora oraz miodziez z rodzinnego Podlasia, pocho-
dzenia szlacheckiegozm. Niestety, brak informacji o losach tej
fundacji stypendialnej.

W koloni bialskiej, podobnie jak w pzostatych koloniach, zwra-
cano uwage na wychowanie moralne, oparte na etyce chrzescijanskiej
i przygotowanie do zycia publicznego. W XVII w. w koloniach akade-
mickich kierunek wychowawczy polegat na ksztattowaniu "etosu ryce-
rza i obywatela"zos. Waznym S$rodkiem ksztattowania odpowiednich po-
staw miodziezy byt teatr szkolny. W r. 1700 uczniowie kolonii
w Biatej odegrali przedstawienie historyczne Popiel, wtéry za
stryjbostwo od myszy zjedzony, Swiatu na postrach, Sarmacjej synom
na przestroge...zog. Przedstawienie byto dedykowane miodemu Miko-
tajowi Radziwittowi, synowi Karola Stanistawa Radziwila, ordynata
na Nieswiezu, wiasciciela Biatej i protektora szkoly. Przedstawie-
nie ma wyrazng tres¢ historyczng i aktualny morat polityczny i
etyczny. Ujawnia ono wyraznie akcenty religijno-moralne w wychowa-
niu, realizowanym w kolonii. Ksztaltowaniu wiasciwej postawy moral-
nej stuzyly praktyki religijne, wspdlne modlitwy i nauka katechi-
zmu. Kultywowaniu tradycji uniwersyteckiej i utrzymaniu wiezi
miedzy akademikami stuzyto m.in. Swieto patrona Uniwersytetu bt

Jana Kantego. Specjalne uroczystosci szkolne ku czci patrona orga-
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nizowane byly takze w Biatej. Nawet w sytuacji, gdy kolonia bialska
borykata sie z trudnosciami finansowymi w r. 1741 wydano na ten cel

47 zip 9 gr, a w roku nastepnym 59 z’rpzm.

W procesie ksztatcenia
nie zaniedbywano w kolonii takze wychowania narodowego i obywatel-
skiego.WBiatej uczniowie wraz z profesorami brali udziat w waz-
niejszych wydarzeniach miasta, w czasie odwiedzin gosci, w uroczy-
stosciach koscielnych i panstwowych.

Kolonia bialska spetniata tez okreSlong role kulturalng w
srodowisku dzieki bibliotece, zawierajacej podreczniki, ksigzki hi-
storyczne i prawnicze, kazania, kalendarze, panegiryki i inne mate-
riaty niezbedne w nauczaniu szkolnym. Biblioteka pochodzita z zapi-
sow K. Wilskiego i zmartych profesorow szkoty, z daréw RadziwiHéw,
A. Zaluskiego, Katarzyny z Sobieskich RadziwiHowej, siostry krdla
Jana 1M Sobieskie9021l. Wizytatorzy stwierdzili w latach 1782 i
1786, ze biblioteka w szkole bialskiej byta "bardzo szczupta", po-
mnozyt ja swymi ksigzkami ks. M Dziedzicki, "ale ze ich nie apli-
kowat [nie wuzupetnial], prawie nie masz biblioteki i ksigzek zad-
nych"m.

W dobie Komisji Edukacji Narodowej ksztaltowanie postawy pa-
triotyczno-obywatelskiej ucznidw nie ograniczato sie tylko do prze-
kazywania wiedzy z przedmiotdw humanistycznych, ale potgczone byto
z obchodami rocznic zwyciestwa pod Wiedniem, a pdzniej z uroczysto-
Sciami na cze$¢ konstytucji 3 Maja. Wedlug wizytatorow, pod wzgle-
dem "spokojnych metod wychowawczych" wyr6zniata sie szkota podwy-
dziatowa w Biatej, w ktérej do r. 1792 nie zanotowano powazniej-
szych wykroczern uczniéw przeciw przepisom szkolnym. Wizytator
F. Bienkowski obserwowat z uznaniem w r. 1786 uczgcych sie tam ucz-
niow, ktérych wyrdézniat "osobliwy polor, jakby z edukacji dworskiej
Wyszly"213. Na specjalne pochwaty zastuzyli uczniowie w Biatej

takze w r. 1791. Wizytator Antoni Obrgpalski chwalit ich za zacho-
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wanie i postepy w nauce: "Niektdérzy z nich pod wypisami i naukg mo-
ralng czynili swoje uwagi tak zrecznie, tak do rzeczy, tak powaz-
nie, ze sie zdumiewaé trzeba by’fo"214

Od r. 1786 wizytatorzy rozpoczeli wreczanie medali Diligentiae
(za pilnos¢), ufundowanych przez kréla dla wyrdzniajgcych sie
uczniow. Organizowane z tej okazji publiczne uroczystosci szkolne
stawaty sie S$rodkiem do zdobywania sympatii szlachty dla osoby
kréla Stanistawa Augusta Poniatowskiego i poczynan Komisji w dzie-
dzinie edukacji narodowej. Jak wynika z listu prorektora M Dzie-
dzickiego z 30 lipca 1787 r., przemoéwienie na czes¢ kréla i Komisji
wygtoszono w szkole podwydziatlowej w Biatej PodlaskiejZlS. Szcze-
g6lnie uroczysty przebieg w szkotach sSrednich miaty obchody na
czes¢ konstytucji 3 Maja. W Bialej uroczystos¢ taka odbyta sie
w 1791 r. "w przytomnosci licznego duchowienstwa, obywateléw,
urzednikéw wojewo6dztwa podlaskiego i brzeskiego i ludu do dwéch ty-
siecy zgromadzonego"216.

Wizytatorzy zwracali tez uwage w raportach na wychowanie fizy-
czne i stan zdrowotny wuczniéw. Z wizytacji przeprowadzonych w
Biatej wynika, ze kondycja fizyczna uczniéw szkoly podwydziatowej
byta bardzo staba. Uczniowie chorowali duzo, szerzyta sie wsrod
nich febra, opuchniecia gardia, katar i choroby skéry. Byly one po-
wodem zgonu trzech uczniéw w latach 1788-1791217

Upadek panstwa polskiego i przejscie Bialej Podlaskiej pod pa-
nowanie Rosji stanowi zamkniecie waznego okresu w dziejach eduka-
cyjnych miasta. Po rozbiorach bialska szkota podwydziatowa, bedgca
spadkobierczynig pieknych tradycji kolonii akademickiej, zostata
wilgczona w rosyjski system szkolny, ktéry byl narzedziem rusyfika-

cji spoteczeristwa polskiego.
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skiego (AUJ, Dok. pap. 432, nr 9480).
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H. Pohoska, op. cit., s.295.

Raporty generalnych wizytatoréw..., s.ll.

Z. Ruta, Szkoty tarnowskie w XV-XVIII w., s.178-179.
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Tamze.

Na podstawie rekopisow AUJ 90 i 92 liste nauczycieli pra-
cujagcych w tej kolonii zestawit Z. Ruta, Nauczyciele kolonii
akademickich Uniwersytetu Krakowskiego w XV II1l wieku, "Rocznik
Nauk.-Dydakt. WSP w Krakowie". Prace Historyczne 1V, Krakéw
1968, s.134-137.

Cytuje za: L. Hajdukiewicz, op. cit., s.162.

Pracowat w tej kolonii do 1710 r. uczac poetyki (Z. Ruta, op.
cit., s.140).
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AUJ, rkps 2, s. 95.
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nerali Regni Schola pro anno normali ex 1780 in 178L
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BJ, rkps 5359/11; AUJ, rkps 55, s.251,254; AUJ, Dok. pap. 485,
nr 13614; J. Krukowski, op. cit., s.250-251.

BJ, rkps 5359/11l; AUJ, rkps 1, s597, 611, 688; rkps 66,
s.480, 577, 633, 746; rkps 67, s.3; rkps 70, s. 228; rkps 72,
s.173; rkps 73, s.50; rkps 100, s.35; Archiwum Kurii Metropo-
litalnej w Krakowie, Acta gratiosa bpa Zatuskiego t. Il
(1750-1755), s.56; Polski Stownik Biograficzny t. VII, s.50.

I. Szybiak, Szkolnictwo Komisji Edukacji Narodowej w Wielkim
Ksiestwie Litewskim, Wroctaw 1973, s.70, 92.

I. Szybiak, op. cit., s.38.

Raporty generalnych wizytatordw..., s.100-101.
Raporty generalnych wizytatorow..., s.159, 261, 304, 405, 506.
Raporty generalnych wizytatoréw..., s.536.
Raporty generalnych wizytatoréw..., s.411.
Raporty generalnych wizytatorow..., s.12.
Raporty generalnych wizytatorow..., s.159.
Cytuje za H. Pohoska, op. cit., s. 229.
Raporty generalnych wizytatordw..., s.408.
Raporty generalnych wizytatordw..., s.508.

H. Pohoska, op. cit., s.237-240.

Raporty generalnych wizytatoréw..., s. 305.

Zob. Ustawy Komisji Edukacji Narodowej, w: Komisja Edukacji
Narodowej. Pisma Komisji i o Komisji, zebrat i opracowat
S. Tync, Wroctaw 1954, s.702-704.

Raporty generalnych wizytatoréw..., s.409.
W. Grzelecki, op. cit. s.109.
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L. Hajdukiewicz, Podstawy ideowe i organizacyjne..., s.166-
-167.

Cytuje za W. Grzelecki, op. cit., s.106.

L. Hajdukiewicz, op. cit., s.167; Z. Ruta, op. cit., s.187.
AUJ, Dok. pap. 485, nr 13606.

AUJ, Dok. pap. 485, nr 13763.

AUJ, Dok. pap. 485, nr 13639. Trzebatez zwréci¢uwage na list
W. Sierakowskiego z Biatej z 2lipca 1772 r., w ktorym
powotuje sie na to, ze jego brat, starosta olszanski "byt pod
strazg J. ks. Biegaczewicza in post rektora Akademii Krakow-
skiej" i prosi o przystanie profesora "nie rodowitego- Francu-
za, ale Polaka w jezyku i obyczajach wydoskonalonego, albo
jezeli Francuza, to przynajmniej w Polsce wychowanego i do ho-
noréw naszych godzacego", ktéry by mogt "a teneris annis syna
mojego kilkuletniego wzigé w taskawg edukacje". Ponadto guwer-
ner powinien "zna¢ muzyke i rysunki". Na guwernera do Siera-
kowskiego wystano Pawla de Camelin (AUJ, Dok. pap. 485, nr
13620).

L. Hajdukiewicz, op. cit., s.167.
AUJ, rkps 92, s.226.
J. Flisinski, op. cit., s.200.

Por. w Nowym Korczynie, Ketach i Tarnowie (Z. Ruta, J. RysS,
Kolonia akademicka w Nowym Korczynie, s.83).

Raporty generalnych wizytatorow..., s.ll.
I. Szybiak, op. cit., s.196.

Tamze.

I. Szybiak, op. cit., s.198.

I. Szybiak, op. cit., s.200.

I. Szybiak, op. cit., s.205.

I. Szybiak, op. cit., s.208.

H. Pohoska, op. cit., s.250.

Tamze; Raporty generalnych wizytatorow..., s.306,4009.
I. Szybiak, op. cit., s.215.

H. Pohoska, op. cit., s.170.
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AUJ, Dok. pap. 432, nr 9453, nr 9464.

Tamze.

Tamze.

Tamze.

Raporty generalnych wizytatoréw..., s.101.

AUJ, Dok. pap. 432, nr 9471

H. Barycz, Historia Szkét Nowodworskich, s.150.

Por. Album uczniow Chetminiskiego Gimnazjum Akademickiego,
s. 514, W. Pradzynski, Tzw. Akademia Chelminska w latach 1680-
1818, s.233.

Z. Ruta, Szkoty tarnowskie w XV-XVIII w., s192.
AUJ, Dok. pap. 432, nr 9475.

Raporty generalnych wizytatoréw..., s.lIl, 100, 159, 261, 306,
409, 508.

I. Szybiak, op. cit. s. 217; Raporty generalnych wizytato-
réw..., s.536.

H. Pohoska, op. cit., s.243.
H. Pohoska, op. cit., s.246.
L. Hajdukiewicz, op. cit., s.177.
W. Grzelecki, op. cit., s.69.

F. Przewoski h. Trgby ur. w 1629 r. na Podlasiu. Po studiach w
Uniwersytecie Krakowskim (magisterium sztuk wyzwolonych w 1652
r.) wystany zostat w r. 1654 jako profesor filozofii do Kole-
gium Lubranskiego w Poznaniu. Po powrocie do Krakowa wszedt w
r. 1663 do Kolegium Mniejszego, a w r. 1665 do Kolegium
Wiekszego. Studia medyczne odbyt w Padwie. W r. 1684 zostat
doktorem teologii, przez wiele lat wykladal jezyk hebrajski.
Kilkakrotnie petnit urzad dziekana Wydziatlu Teologicznego, a
szesciokrotnie - godnos$¢ rektora Uniwersytetu. Piastowat tez
rozne godnosci koscielne, m.in. dziekana kolegiaty $w. Anny,
prepozyta kolegiaty Wszystkich Swietych, kanonika kolegiaty
sw. Floriana, scholastyka kurzelowskiego, proboszcza W Korczy-
nie i Zielonkach. Zmart 24 maja 1701 r. i pochowany zostat w
kosciele o0o. Dominikanéw (Polski Stownik Biograficzyny
t. XXIX, z. 120; L. Hajdukiewicz, Biblioteka Jagiellonska...,
s. 320, 362).
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W. Grzelecki, op. cit., s.126.
W. Grzelecki, op. cit., s. 127.
AUJ, Dok. pap. 432, nr 9467.

Z. Smotrecka, Historia biblioteki Liceum J.I. Kraszewskiego,
w: Z przesztosci szkot bialskich, Biata Podlaska 1957, s.15.

Raporty generalnych wizytatoréw..., s. 13, 160-161.
I. Szybiak, op. cit., s. 215

Cytuje za H. Pohoska, op. cit., s.213-214.

. Szybiak, op. cit., s.211.

Cytuje za l. Szybiak, op. cit., s.212.

H. Pohoska, op. cit., s. 336 (tabela IX).



