Il. Czasopismiennictwo
I dziatalnos¢ ksiegarsko-wydawnicza

Jan Bujak

.Ruch” i ,Tydzien” - dwa lwowskie periodyki
lat siedemdziesigtych XIX wieku

Przed przeszio stu laty wychodzity we Lwowie dwa czasopisma, ktore, jak sie
wydaje, odegraty dosé¢ istotng, a dotad nie zbadang i nie oceniong nalezycie role.
Od tamtego czasu az po dzien dzisiejszy rzadko szerzej i rzetelnie wypowiadano sie
o obydwu periodykach. Najczesciej jednak powtarzano sady nie sprawdzone badz
ogdlniki, wyrwane fakty, nierzadko taczac je z jednym tytutem, cho¢ w rzeczywistosci
przynalezaty do drugiego.

Niniejsza wypowiedZz mozna bytoby zaczaé¢ od zaprezentowania stanu badan
nad przedmiotem, a wiec od wskazania osiggnie¢ i uchybien wzglednie potknie¢.
Zrezygnujemy jednak z tego zabiegu, gdyz nie wydaje sie celowym sprowadzenie
rzeczy do rejestru zalet i mankamentéw, na ocene ktérych juz nie starczytoby miejscal.

Niepodobna réwniez w arkuszowym opracowaniu zajg¢ sie ogromem spraw
wchodzacych w zakres tematu. Dlatego postanowiono ograniczy¢ przedmiot do
kilkunastu kwestii, zwykle uwazanych za formalne i nie najwazniejsze, ale bez
przedstawienia i wyswietlenia ktérych wszelkie dywagacje - jako zawieszone w proézni

- sprowadzityby na manowce interpretacyjne, jak tego po czesci dowodzag zaréwno
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krotsze, jak i obszerniejsze wypowiedzi na temat interesujacych nas tutaj czasopism.
Zacznijmy od genezy.

Na podstawie przeprowadzonych dotad badan, uwzgledniajacych zaréwno zrédta
rekopismienne, jak i publikacje, mozna przyja¢ - z duza doza prawdopodobienstwa,
ze mysl wydawania jednego wzglednie kilku naraz periodykéw we Lwowie kolejny
raz zostata rzucona pod koniec 1873 badZ na poczatku r. 1874. Jednakze wzieta
bardzo serio nie od razu mogta przybra¢ materialng posta¢ lub na tyle skonkretyzo-
wana, by zastugiwata na rozgtos lub kwalifikowata sie do rozpowszechniania za
posrednictwem prasy. Przede wszystkim musieli sie odnie$s¢ do niej ewentualni
naktadcy i wydawcy, a ci - jak wiadomo - bez uprzedniego zbadania realiéw
i niezbednych kalkulacji nie zwykli i$¢ na lep choéby najatrakcyjniejszych, ale nie
dajacych- sie uwienczy¢ sukcesem pomystéw edytorskich. Zaréwno blizej nie znani
dysponenci, jak tez wykonawcy ich zlecen potrzebowali nieco czasu na wstepne kroki.

P6zng wiosng 1874 r. okazato sie, iz wok6t zatozenia nowych czasopism we
Lwowie krzataty sie dwie miode ksiegarnie: istniejgca zaledwie od 1868 r. spoétka
Gubrynowicza i Schmidta oraz o dwa tylko lata starsza Ksiegarnia Franciszka Henryka
Richtera - w spoéice z przedsiebiorczym i bardzo ruchliwym pisarzem, dziennikarzem
i publicysta, J6zefem Atanazym Rogoszem. Dotychczas nie wiadomo, czy obie spoiki
wystartowat)' réwnoczesnie, czy tez jedna z nich rozpoczeta przygotowania, rozwijajac
obfitg korespondencje, kompletujac zesp6t redakcyjny i wspoétpracowniczy, gromadzac
Srodki materialne i notujac szereg sukceséw mimo woli zmobilizowata do podobnych
konkurencyjnych dziatann druga spotke. Bez wzgledu na to jest faktem bezspornym,
iz J.A. Rogosz prowadzacy korespondencje w imieniu wlasnym i F.H. Richtera
zyskiwat przewage nad strong reprezentowang przez W. Gubrynowicza, m.in. zapewne
przez swiadome nieinformowanie adresatéw swoich listdw, ze jego zabiegi nie maja
nic wspdélnego z przedsiewzieciem Ksiegarni Gubrynowicza i Schmidta. Na tym tle
dochodzito do nieporozumien i przejmowania wspoétpracownikéw lub choéby
atrakcyjniejszych tekstow.

Najwczes$niejsze zapowiedzi ukazywania sie nowych czasopism we Lwowie
znalazty sie w lwowskich korespondencjach do ,,Przegladu Tygodniowego” i ,,Ktosow”
na poczatku lutego 1874 r. Donoszono w nich, choé¢ bez wymieniania tytutéw,
0 przygotowaniach do wydawania kilku nowych periodykéw. W miare postepu prac

1uptywu czasu przybywato informacji i to coraz bardziej konkretnych, niektére z nich
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zapewne z inspiracji wydawcéw. Np. oficjalne ogtoszenie Ksiegarni Gubrynowicza
i Schmidta podpisane 6 czerwca 1874 r., a zapowiadajace ukazywanie sie od
1 pazdziernika nie wymienionego z tytutu ,tygodnika naukowo-spoleczno-artystycz-
no-literackiego w rozmiarach doréwnujacych najwiekszym tego rodzaju wydawnictwom
polskim i zagranicznym”, réwnoczesnie ukazato sie w ,,Dzienniku Polskim” i ,Gazecie
Narodowej” 10 czerwca 1874 r.3 Kolejne ogloszenie taz sama ksiegarnia podata
w potowie roku prezentujac zarys programu i wymieniajac 44 pozyskanych, a cenionych
powszechnie wspoétpracownikéw, z ktérymi po czesci zawarta roczne umowy.

Podobnie postepowata tez druga strona, w wyniku czego akcje propagandowe
nasilaty sie i osiggnety szczyt gdzie$ na przetomie sierpnia i wrzesnia. W korespondencji
do ,Bluszczu” Bolestaw Limanowski donosit m.in.:

,»1rzy firmy ksiegarskie zapowiedziaty wydawnictwo pism literackich od dnia
1 pazdziernika: Ksiegarnia Polska miata wydawacpismo dwutygodniowe pt. »Phug« i pp.
Gubrynowicz z Pillerema »Ruch Literacki«; pp. Rogosz i Rychters - »Tydzier. Dwie
ostatnie spdtki rozwinely wielkg agitacje na korzys¢ swych pism; Ksiegarnia Polska
usuneta sie czasowo z pola walki, ktora przybrata rozmiary prawdziwie amerykanskie.
Anonsa male, wielkie, prospekty, ogloszenla przy rogach ulic przyklejane, od miesigca
zwiastowaty pojawienie sie » Tygodnia« i »Ruchu Literackiego« | zanim termin wyznaczony
uplynat, pojawity sie oba pisma: »Tydzieri« wyszedt w dwa tygodnie wczesniej - »Ruch
Literacki« o tydzien's.

Jak z tego wida¢, obie spo6iki dziataly bardzo podobnie, co przede wszystkim
wskazuje, iz doskonale znaty swoje rzemiosto i robity z niego uzytek godny najno-
woczes$niejszych wydawcéw prasowych w skali europejskiej. Tuz przed zenitem akcji
reklamowej ukazaty sie obszerne prospekty wyczerpujgco informujace o programach,
zawartosci i szacie zewnetrznej obydwu periodykéw. Prospekt ,,Ruchu” ukazat sie
z datg 1 wrzesnia 1874 r. Okoto tej daty zapewne pojawit sie analogiczny prospekt
»Tygodnia”. W zwigzku z tym numer krakowskiego ,Dziennika M&éd” z 20 IX pisat
m.in.:

,Dwa te prospektu podobne sg do siebie pod wzgledem ukiadu, jak sie to tylko
trafia bliznietom... Czy redakcje umdwity sie z sobg o to podobienstwo, czy pdzniejsza
nasladowata wczesniejszg? czy to podobienstwvo ma na celu utatwié czytelnikom
poréwnanie, czy utrudnic rozrdznienie obu pism? czy blizniece to podobieristwo ograniczy
sie na prospektach, czy sie i w szpaltach nowych organdw objawia bedzie? - sg to
zagadki, w ktorych rozwigzanie wdawac sie nie myslimy

Wspétzawodnictwo rozwineto sie nie tylko na tym gruncie, powodujac wysu-

wanie sie przed rywala w jednej, to pozostawanie za nim w innej dziedzinie, by
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z czasem wytrwatg praca i niematym kosztem pomniejszyé, a nastepnie usungé¢ wady
i powstaty dystans.

Jak wspomniano, to wtasnie spétka Rogosz-Richter zdystansowala Gubryno-
wicza i Schmidta wydajac pierwszy numer wczes$niej, bo z data 6, a numer drugi
27 wrze$nia 1874 r. Zyskata tym sporg przewage nad rywalami, mianowicie blisko
trzy tygodnie na rozpowszechnienie pierwszego numeru okazowego i zdobycie pre-
numeratoréw, gdyz druga z wchodzacych w gre spétek numer pierwszy swego periodyku
wypuscita znacznie poézniej, z data 26 wrzesnia, a numer drugi - 10 pazdziernika
1874 r.

Pierwszy z periodykéw zaczat ukazywac sie pod nazbyt ditugim jak na wydaw-
nictwo prasowe tytutem: ,Tydzien Literacki, Artystyczny, Naukowy i Spoteczny”.
Nagtéwkiem zda sie nawigzywat do wydawanego nieco wcze$niej w DrezZnie przez
Jozefa Ignacego Kraszewskiego ,,Tygodnia Politycznego, Naukowego, Literackiego
i Artystycznego8. Od poprzednika réznit sie szykiem wyrazowym i uzyciem stowa
~Spoteczny” w miejsce ,Polityczny”. Zmiana to zapewne nie przypadkowa, jezeli sie
wezmie pod uwage wychodzacy od 1866 r. w Warszawie ,,Przeglad Tygodniowy Zycia
Spotecznego, Literatury i Sztuk Pieknych”9, réwniez powszechnie skracany do dwaéch
pierwszych stéw, podobnie jak w przypadku Iwowskiego , Tygodnia Literackiego”.
Zastanawiajace, ze Rogosz i Richter nie nawiagzali do szczesliwszego nagtéwka, pod
ktorym zaledwie rok wczesniej zaczat sie ukazywaé¢ w Piotrkowie prowincjonalny
»Tydzien”10. Mimo wszystko bezsprzecznym zostaje, ze sformutowanie przyjete przez
Rogosza i Richtera doktadnie odzwierciedlato przedmiot zainteresowan bez uciekania
sie do podtytutu, ktérego najzwyczajniej nie byto potrzeba. Z czasem ostatni wydawca
i redaktor Mikotaj Biernacki (Rodo¢) usungt te niedogodnos$é, zmieniajac tytut na
bardziej adekwatny do realizowanego programu, mianowicie na ,Tydzien Polski”
(1879 - 1881).

Drugie z konkurujacych ze sobg wydawnictw z punktu widzenia dziennikarskiego
miato o wiele szczesliwszy tytut. W stowach ,,Ruch Literacki” zamkneta sie bowiem
charakterystyka czasopisma odzwierciedlajagcego dynamiczny rozwéj pismiennictwa,
za$ w podtytule ,,Tygodnik poswiecony literaturze, sztukom pieknym, nauce i rzeczom
spotecznym” nie mniej doktadnie okreslona zostata skala zainteresowan i zatozona
czestotliwo$¢ (podobnie zreszta jak w przydiugim tytule rywala). Nalezy nadmieni¢,

iz jednym wyrazem tytut tygodnika gubrynowiczowsko-schmidtowskiego nawiazywat
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do warszawskiego ,,Ruchu Muzycznego” (1857 - 1861), organu Komitetu Centralnego
Narodowego pt. ,,Ruch” (1862 - 1863) i krakowskiego ,,Ruchu Literatury Polskiej”
(1862); drugim za$ do lwowskiego ,Pamietnika Literackiego” (1852 - 1854, 1856 -
1870). Cate za$ wyrazenie miato tak silng wymowe, ze pewne kregi z miejsca odwrécity
sie od niego, inni za$, gtdwnie sympatycy idei niepodlegtosciowych, przylgneli do
niego i zostali mu wierni do konca. Musiato ono mie¢ co$ szczegélnego, skoro po
odzyskaniu niepodlegtosci ponownie powrécito jako tytut powaznych wydawnictw
naukowych w Warszawie okresu miedzywojennego w latach 1926 - 1935, a po drugiej
wojnie Swiatowej w Krakowie od 1962 r. i trwa dotad.

~Ruch” i ,Tydzien” byly tygodnikami, ale pierwszy z nich ukazywat sie z datg
sobotnia, drugi - niedzielng. Ekspediowane za$ byly odpowiednio wcze$niej, natych-
miast po ukonczeniu druku i zbroszurowaniu albo do ksiegarni prowadzacych
prenumerate, albo bezposrednio do poszczegdélnych indywidualnych prenumeratoréw.
Np. , Tydzien” wysytano w sobote po potudniu i do wiekszosci czytelnikéw docierat
juz nastepnego dnia. Podobno od wrzesnia 1874 do konca 1878 r. ekspedycja
»Tygodnia” ani razu nie zostata op6zniona. Podobnie bylo i w latach nastepnych,
0 ile wskutek konfiskaty nie zachodzita konieczno$¢ przedrukowywania catego na-
ktadu. W przeciagu trzech kolejnych lat zdarzyto sie to zaledwie kilka razy. Niemal
réwnoczes$nie z ,,Tygodniem” ekspediowano numery ,,Ruchu”, tj. w dniu ich wydania.

Wydawcy obydwu czasopism korzystali z posrednictwa poczty i ksiegarzy w
rozprowadzaniu nakitadu. W przypadku ,,Tygodnia” trudnity sie tym przedsiebiorstwa:
F.H. Richtera we Lwowie (6 IX 1874 - 10 X 1875); Daniela Edwarda Friedleina
w Krakowie (6 IX 1874 - 11 Il 1877); Jana Konstantego Zuparnskiego w Poznaniu
(6 I1X 1874 - 31 XII 1880); Adolfa Dygasinskiego w Krakowie (18 Il - 1 VIl 1877)
1 Stanistawa Andrzeja Krzyzanowskiego w Krakowie (2 XII 1877 - 31 XII 1880).
Sposréd wymienionych tylko ten ostatni $wiadczyt podobna ustuge ,,Ruchowi Lite-
rackiemu” przez caty czas jego ukazywania sie. Précz niego kolportowaniem ,,Ruchu”
zajmowali sie w Poznaniu: Edmund Callier (VII 1877 - VIII 1878), ksiegarnia
Mieczystawa Antoniego Leitgebera i Ski (IX 1874 - VI 1877), Jana Nepomucena
Kamienskiego (I - VIII 1878); w Krakowie: Mariana Darowskiego (1X 1876 - VII

1877); w Czerniowcach: J6zefa Szegierskiego (25 I1X 1876 - 21 VIl 1877). Ponadto
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kolportazu ,Ruchu” podejmowali sie niektdérzy prowing‘onalni wspétpracownicy
redakcji, jak choéby Samborski poeta i wydawca ,,Rocznikéw” Gustaw Kohn1l.

~Ruch” i ,Tydzien” adresowane byly do odbiorcéw we wszystkich krajach i na
wszystkich kontynentach z wylaczeniem zaboru rosyjskiego i Rosji. Stad wysokos$é
prenumeraty podawano w réznych walutach, przede wszystkim jednak uwzgledniajac
Srodki ptatnicze austriackie i niemieckie. Z uwagi na cene pojedynczego numeru
i koszt prenumeraty okresowej w réznych miejscach ,,Ruch” zawsze byt bardziej
przystepny od ,Tygodnia”. W latach 1874 - 1875 roczna prenumerata ,Ruchu”
wynosita we Lwowie 10 zir, w Galicji - 12 zir, w Poznaniu - 6 tal. 20 sgr,
w Poznanskiem - 7 tal. 20 sgr, za$ po zwiekszeniu formatu w latach 1876 - 1878
odpowiednio: 12,14 zir; 8 tal. (30 marek), 10 tal. (36 marek). Natomiast prenumerata
roczna ,,Tygodnia” od wrzeénia 1874 do konca sierpnia 1875 r. ksztattowatla sie we
Lwowie na poziomie 12 zir, w Galicji i Austrii - 14 zir, w Poznaniu - 8 tal.,
w Poznanskiem - 8 tal. 40 sgr. Z poczatkiem wrzesnia 1875 r. Rogosz znacznie
podwyzszyt prenumerate; odtad roczna we Lwowie wynosita 14 zir, w Galicji - 17 zir.
W zwigzku ze zmiang waluty w Cesarstwie Niemieckim ustalit roczny abonament na
28 marek dla Poznania i 32 marki dla zaboru pruskiego, ale juz 26 wrzes$nia tego
roku podnidést prenumerate prowincjonalng do 34 marek. Dla uzmystowienia, czym
byly owe kwoty, warto podaé, iz roczna prenumerata warszawskiego ,Przegladu
Tygodniowego” o objetosci mniejszej o p6ét arkusza i drukowanego na gorszym
papierze wynosita na miejscu 6 rsr, a na prowincji 8 rsr, za$ ,,Tygodnika llustrowanego”
odpowiednio 8 i 12 rsr. Pojedyncze numery ,,Tygodnia” mozna bylo kupowaé po 50
centow.

Numery ,,Tygodnia” i ,Ruchu” skiadano z dwu arkuszy, dajagcych 16 stronic.
Te objetos¢ przekraczano w nielicznych numerach podwéjnych wydawanych z powodu
dtuzszych $wiat, jak np. Boze Narodzenie, oraz w numerach okazowych w 1874 r.
Najobszerniejsze numery podwédjne ,,Tygodnia” dochodzity do 24 stronic, np. w r.
1874 nr 14/15 i w r. 1875 nr 51/52. Ponadto ukazato sie kilka numeréw dwudzie-
stostronicowych: w r. 1874 nr 1 i w 1875 numery: 10, 41, 46, 48. Nieco rzadziej
pojawiaty sie numery pomniejszone, pp. dwunastostronicowe: w roku 1877 nr 51,
w 1878 nr 36, w 1879 numery 24 i 28, w r. 1880 nr 26. Najchudszym w dziejach
tego pisma byt nr 52 w r. 1881, liczacy zaledwie 4 stronice (éwiartka arkusza).

Podobnie hojnym byt wydawca ,,Ruchu”. W r. 1874 wydat on jeden okazowy numer
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dwudziestoczterostronicowy i kilka dwudziestostronicowych: 2, 5, 12. Jan Darosiaw
Amborski wydat 2 numery o powiekszonej objetosci i jeden podwdjny w 1875 r.
Poczynajac od potowy r. 1876 wszystkie numery ,,Ruchu” miaty identyczna, doktadnie
dwuarkuszowga objetos¢ (16 s.), przy czym w objetos¢ numeréw zamykajacych tom
wliczano karty tytulowe i spisy rzeczy. Od dwuarkuszowej objetosci wydawca ,,Ty-
godnia” odstapit na poczatku 1881 roku. Zmuszony trudnym potozeniem finansowym
zmniejszyt wéwczas numery o potowe, a zaoszczedzony w ten sposéb arkusz przeznaczyt
na dodatek powiesciowy, ktéry ukazywat sie w osobnych tomach. Réwnoczes$nie
obnizyt roczng prenumerate we Lwowie do 8 zir, z dodatkiem 10 zir, na prowincji
do 10 zhr, z dodatkiem do 12 zkr. W Wielkim Ksiestwie Poznarnskim oferowat
»Tydzien” po 24, z dodatkiem powiesciowym po 28 marek; za$ we Francji, Anglii
i USA z 40 frankdéw opuscit prenumerate roczng na 28, z dodatkiem - na 32 franki.

Inicjatorzy obydwu wydawnictw usitowali nada¢ swym wytworom oryginalna,
przejrzysta i trwala posta¢. Obydwaj zatozyli sktadanie pewnej ilosci numeréw w tomy
zaopatrywane w odpowiednie Kkarty tytutowe, spisy rzeczy, a nawet oprawy. W przy-
padku ,, Tygodnia” takze pojedyncze numery zabezpieczano okiadkami przed znisz-
czeniem w trakcie przesytki, nb. wykorzystujgc je przy sposobnosci dla celéw
reklamowych. W przypadku ,,Ruchu” numery jednego poétrocza stanowity jeden tom.
Poniewaz w drugim pétroczu 1874 r. ukazato sie zaledwie 13 numeréw, ztgczono je
z 26 numerami pierwszego po6trocza 1875 r. w tomy 1 - 2, za$ pozostate z tego roku
numery 27 - 52 zigczono w tom trzeci. W latach nastepnych numery pierwszego
poétrocza zawsze tworzyly tom pierwszy rocznika, za$ numery drugiego poétrocza -
odpowiednio tom 2. Numery przewidziane do danego tomu zaopatrywano w paginacje
ciagglta. Odrebna paginacje posiadaty wylacznie numery z 1874 r. Poszczegblne tomy
zamykatly sie w granicach 408 do 428 stronic. Lacznie w ciggu niespetna pieciu lat
ukazato sie 9 toméw, 189 numerdw, 3240 stronic poczatkowo formatu ok. 245 x 340
mm, a od 1876 r. ok. 290 x 400 mm.

Wydawca ,,Tygodnia” zdecydowat sie na mniej szcze$liwe rozwigzanie. Poczat-
kowo sktadat tomy z nieréwnej ilosci numeréw, co ogromnie réznicowato ich objetosé.
Zrezygnowat z niego dopiero na poczatku r. 1880, przyjmujac koncepcje sprawdzonag
w ,Ruchu” i wielu innych wydawnictwach. W wyniku tego otrzymano 12 nieréwnych
toméw (liczacych od 348 do 604 stronic), 378 numerdéw, 5620 stronic. Wydaje sie,

iz na koncepq'i zaciazyla préba wydzielania trzytomowych serii, zmiana zasad
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wyodrebniania rocznikéw, wreszcie ewolucja rozwigzan strukturalnych dla poprawienia
sytuacji materialnej przedsiebiorstwa.

Wydawcy obydwu periodykéw, w szczegélnosci ,,Ruchu”, unikali ujawniania
danych o wysokosci naktadéw i liczbie prenumeratoréw. Wskutek tego obecnie,
dysponujemy wiadomosciami czgstkowymi i niesprawdzonymi w odniesieniu do
»Tygodnia”. W przypadku ,,Ruchu” nie posiadamy nawet tego. Mozna jedynie przyjac¢
z duzg doza prawdopodobienstwa, iz naktady i liczby prenumeratoréw obydwu pism
byty zblizone w czterech pierwszych latach, a najpewniej w pierwszych miesigcach
ich istnienia.

Ze 7roédet rekopismiennych i opublikowanych wynika, iz w latach 1874 - 1878
»Tydzien” drukowany byt w 2000 egzemplarzy, a od poczatku r. 1879 w 800
egzemplarzach. Piszacy te stowa mniema, iz ,Ruch” w analogicznym okresie nie
tylko nie ustepowat ,Tygodniowi” pod tym wzgledem, ale byé moze nawet go
przewyzszat. Zapewne tez nie znajdowat sie w gorszej sytuacji materialnej i nie miat
mniej czytelnikéw. Nieco danych o finansach i prenumeratorach , Tygodnia” dostarcza
korespondencja jego redaktoréw i wydawcéow. | tak J6zef Atanazy Rogosz w jednym
z listéw do J6zefa Ignacego Kraszewskiego chwalit sie, iz w przeciagu dziesieciu dni
po ogtoszeniu prospektu miato sie zgtosi¢ dwustu abonentéw, pod koniec grudnia
1874 r. miato ich by¢ dziewieciuset szesédziesieciu pieciu, zas 6 marca roku nastepnego
- prawie tysigc dwustu. Czy kiedykolwiek ,, Tydzien” przekroczyt te liczbe, nie wiadomo.
Natomiast z calg pewnoscig nigdy nie pozyskal tysigca pieciuset prenumeratoréw,
bo gdyby sie tak stato, to zgodnie z wcze$niejszg obietnica wydawcy-redaktora
»Tydzien” zostatby przeksztalcony w magazyn ilustrowany, do czego nie doszio.
Ponadto Mikotaj Biernacki, brzydzacy sie reklama, ujawnit, ze w latach 1878 - 1879
»Tydzien” miat 450 nabywcéw, w latach 1880-1881 - nieco wiecej, ale nigdy nie
pozyskal niezbednych do utrzymania pisma szesSciuset prenumeratoréw.

Ze stosunkowo nielicznych prenumeratoréw nie nalezy zaraz wnosié, iz ktores
z omawianych pism nie budzito wiekszego zainteresowania lub ze pod kazdym
wzgledem ustepowato podobnego typu pismom warszawskim i w ogéle zagranicznym.
Natomiast liczba abonentéw odniesiona do wysokosci prenumeraty, kosztéw produkcji
itp. daje sposobno$¢ do wyrobienia sobie bliskiego prawdy pojecia o rozmiarach

przedsiewziecia.
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Podobno rozwinieta na szeroka skale reklama, obfita korespondencja, szereg
innych dziatan i wydanie pierwszego numeru ,Tygodnia” pochtonely blisko 4000
guldenéw, a wydanie kazdego numeru nastepnego miato kosztowaé okoto 300
guldenéw. Tym wydatkom nigdy nie doréwnywaly przychody, nawet przy tysigcu
dwustu prenumeratorach. W jednym z listéw pisanych w r. 1876 m.in. wyznawano:

. Wpierwszym potroczu doktadam do 3000 guldenéw. Nie trace atoli nadziei, ze
w ciggu roku niedobor sie wyrowna [..]. Po rozwazeniu wszystkich pro i contra
przyszedtem do przekonania, ze jezeli wojny nje bedzie, to wjesient rb. z pismem swoim
stane juz na catkiem trwatych podstawach.

Chociaz wojna nie wybuchta, przewidywania Rogosza nie sprawdzity sie.
Ostatecznie w roku nastepnym pozbyt sie ,, Tygodnia” za 3500 zir i przeniést sie na
redaktorski stotek do ,,Dziennika Polskiego”. Tymczasem nowi nabywcy nadal doptacali
corocznie w granicach 1500 - 2000 zir, w wyniku czego ostatni witasciciel M. Biernacki
dotozyt do wydawnictwa dalszych 8000 zir w przeciagu trzech lat i szeSciu miesiecy.

By¢ moze nieco korzystniej przedstawiata sie sytuacja materialna ,,Ruchu”.
Wprawdzie nie znamy naktadéw, ale w przeciaggu pierwszych dwu lat, tj. 1874 - 1876,
miat pochtongé¢ 5000 guldenéw. Wiadystaw Gubrynowicz, wspétwydawca z tego okresu,
w liscie z 22 grudnia 1876 r. sytuage czasopisma przedstawiat J.1. Kraszewskiemu
tymi stowy:

,,My utopiwszy w ciggu lat 2 do 5000 guld. dzi$ nie moglismy iS¢ dalej na przebdyj;
pomagamy Gillferowi] dajac bezptatnie skupionych manuskryptow i dodajemy jeszcze
nieco gotowki na podtrzymanie w tych ciezkich czasach. Jezeli sie utrzyma do lipca
[18]77, jak nie, to trudno ponosic tylko ciagle ofiary

Po zmianie witascicieli w potowie 1876 r. sytuacja o tyle sie zmienita i poprawita,
ze nowi wydawcy utrzymujacy sie z pracy zawodowej przestali ptaci¢ honoraria
wspotpracownikom, ktérzy poprzednio otrzymywali 4 -6 centéw od wiersza, a np.
J.1. Kraszewski 250 guldenéw za ,,Kréla i Bondarywne”. Autorom i wspétpracownikom
wywdzieczali sie natomiast bezptatnym abonamentem prenumeracyjnym.

Za jaka cene Agaton Giller i Tadeusz Zulinski nabyli ,,Ruch Literacki” - nie
wiadomo. Pierwszy z nich przyznawat sie jedynie, iz do wydawania go zabrali sie
majac zaledwie 500 zir, nb. pozyczonych, a nastepnie co miesiac obaj dodawali po
50 zir. Przy tak prowadzonej gospodarce w drugim pétroczu 1876 r. stracili 400 zir,
zas$ catoroczne zadtuzenie wyniosto 900 zir. Niedobory rosty takze i p6zniej. Dwukrotnie

pokryt je Alfred Miocki. Byé moze chodzito tu o sptate 2000 zir pozyczonych od
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lwowskiego Komitetu ,,Messager de Vienne”, ktdre wystarczyly na utrzymanie pisma
do sierpnia 1878 r. Byla to zarazem kwota - przeszto 2000 koron - jaka Giller
i Zulinski doptacili ze swojej kieszeni do wydawnictwa ,,Ruchu”, nie Uczac wiozonej
wen pracy, za ktérag nie wyptacali sobie honorariéw. Straty obydwu kolejnych wydawcéw
»Ruchu” w latach 1874 - 1878 zamykajg sie suma ok. 7000 guldendéw, czyli mniejszg
niz wydawcéw , Tygodnia”, skoro jeden Biernacki na interesie stracit 8000 zir.

Owe straty moze nie byly tak wielkie ani tak uciazliwe, jakby wynikato
z wynurzen redaktoréw i wydawcow obydwu tygodnikéw. Ksiegarnia Gubrynowicza
i Schmidta jako wydawca ,Ruchu” uzywata tego pisma do reklamowania ustug
i wydawnictw opublikowanych wiasnym naktadem lub znajdujacych sie na skiadzie
albo w komisie tejze, za$ Ksiegarnia F.H. Richtera, J.A. Rogosz, nastepnie Ksiegarnia
Polska do tych samych celéw uzywaly swojego ,, Tygodnia”. Naturalng kolejg wydawcy
obydwu czasopism zyskiwali podwdjnie. Sami rozstrzygali, kiedy i jakie informacje
wzglednie ogtoszenia sie ukaza i jakie z tego tytulu kwoty pozostang w kasie zamiast
zasila¢ obce wydawnictwa.

Redaktorzy i wydawcy obydwu tygodnikéw w identyczny lub bardzo podobny
spos6b zabiegalU o prenumeratoréw. | w ,,Ruchu” i w ,Tygodniu” z uwagi na ptec
piekng drukowano pokazng ilo$¢ beletrystyki. Poniewaz ten dziat twdrczosci w ro-
zumieniu adresatek uchodzit za najatrakcyjniejszy, wydawcy obydwu czasopism przed
kazdym kolejnym okresem prenumeracyjnym szczegétowo informowali prospektami
lub ogtoszeniami, czyje i jakie obszerniejsze utwory znajda sie w danym np. roczniku.
Ponadto na szeroka skale stosowano caly system premiowania prenumeratoréw
rocznych, pétrocznych, kwartalnych i prenumeratoréw nowych. Nowo pozyskanych
zazwyczaj premiowano zestawem wcze$niejszych numeréw zawierajacych odcinki
obszerniejszych prac, ktérych druk kontynuowano w okresie prenumeracyjnym.
Ponadto ogtaszano katalogi wydawnictw, sposréd ktérych prenumeratorzy roczni lub
p6troczni mogli sobie wybraé¢ oznaczong ilo$¢ jako premie bezptatne badz przeznaczone
do sprzedazy wylgcznie prenumeratorom po znizonej cenie. Oczywiscie owe systemy
tak byly pomys$lane, by zacheci¢ do prenumeraty mozliwie na najdtuzszy, przynajmniej
roczny okres. W przypadku ,Tygodnia” w latach 1874 - 1877 abonament kwartalny
premiowany byt jednym tomem, roczny - piecioma. W tym okresie po znacznie
znizonej cenie prenumeratorzy mogli nabywaé¢ m.in. dzieta seryjne i zbiorowe J6zefa

Dzierzkowskiego, Zygmunta Mitkowskiego, Wincentego Pola. Za p6t ceny mogli
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otrzymac¢ ,,Pochodzenie cztowieka i dobér piciowy” Karola Darwina, ,Starosé¢, pod-
recznik lekarski” Revilla-Parise, ,,Wykitady o duszy ludzkiej i zwierzecej” Wilhelma
Wundta. W tym czasie wydawca ,,Ruchu” swoich prenumeratoréw premiowat obnizka
cen na dzieta zbiorowe Adama Mickiewicza, Zygmunta Krasinskiego, J.I. Kra-
szewskiego i J6zefa Bohdana Zaleskiego. Jesienig 1877 r. Adam Dominik Bartoszewicz,
kolejny wiasciciel ,,Tygodnia”, i Julian Ochorowicz nowych prenumeratoréw obdzielali
numerami wrzesniowymi gratis, a prenumeratorom pétrocznym i rocznym dotaczali
~Wystawe Krajowg” jako bezptatny dodatek. Préocz tego wszystkich prenumeratoréw
w latach 1875 - 1880 premiowali dolgczanymi raz do roku reprodukcjami obrazéw:
Jana Matejki ,,Zygmunt i Barbara” (1875), ,Jezioro Garda”, ,,Po mszy w Rzymie”,
.Wykopaliska Pompei” (1876); Henryka Siemiradzkiego ,,.Swieczniki chrzescijaristwa”
(1879); sceny zbiorowe dramatu ,Lilia Weneda” (1880). W r. 1877 wszystkim
prenumeratorom rozestali bezptatnie pierwszy tom ,Spiewnika polskiego”.
»Tydzien” i ,Ruch” byly dzielem ofiarnosci kilku zmieniajacych sie wydawcow,
redaktoréw odpowiedzialnych i zwigzanych z nimi zespotéw wspdipracowniczych.
W dziejach ,, Tygodnia” jako jego twoércy i wydawcy zapisali sie dwaj ludzie: J.A. Ro-
gosz (1844 - 1896), ktéry przez niespeina trzy lata redagowat i wspélnie z Franciszkiem
Henrykiem Richterem (1837 lub 1838 - 1883) wydawat tygodnik od 6 IX 1874 do
10 X 1875 roku. Z poczatkiem kwietnia 1877 r. ,Tydzien” przeszedt na wilasnosé
Adama Dominika Bartoszewicza, znanego ksiegarza i wspoétwilasciciela Ksiegarni
Polskiej we Lwowie. Po roku, tj. 5 maja 1878 r. tenze przyjalt do spoétki Mikotaja
Biernackiego (Rodo¢, 1836 - 1901), poete, satyryka i ttumacza, dotychczasowego
wspoipracownika ,,Ruchu Literackiego”. Po wycofaniu sie A.D. Bartoszewicza pod
koniec 1879 r. M. Biernacki pozostat jedynym wilascicielem i redaktorem (14 VII
1878 - 31 XII 1881), ktéry chcac podratowaé¢ pismo pod wielu wzgledami upodobnit
je do ,,Ruchu Literackiego”. Wczesniej po ustagpieniu J.A. Rogosza kroétki czas (1 1V
- 1 VIl 1877) redaktorstwem , Tygodnia” parat sie Julian Ochorowicz (1850 - 1917)
i Bruno Abakanowicz (1852 - 1900), a J6zef A.L. Laskownicki (1841 - 1909)
dwukrotnie podpisywat sie jako wydawca i odpowiedzialny za redakcje od U Il 1877
do VII 1878 i od 2 do 9 Il 1879 r., wreszcie A.D. Bartoszewicz od 2 VII 1877 do
31 XIlI 1879 r. Pierwsze 9 toméw ,Tygodnia” wykonata drukarnia ,Dziennika

Polskiego” (najpierw wiasno$¢ Rogosza, potem Leona Zubaiewicza), trzy pozostate
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I na gomym papierze ~ Drukarnia ,,Gazety Narodowej'" pod zarzadem Augusta

Zmiany wydawcow i redaktoréw nie tylko odpowiedzialnych zachodzity réwniez
w ,,Ruchu”. Ryto ich nieco mniej i mialy inny, wydaje sie takze polityczny, charakter.
Najpierw wydawata go ksiegarnia Gubrynowicza i Schmidta do potowy LU 6 1., ktora'
na stanowisku redaktora zatrudniata Bronistawa Zawadzkiego (1849 - 1905) od
poczatku do kornca pazdziernika 1875 r., Jana Darostawa Amborskiego (1838 - 1905)
od poczatku listopada 1875 do potowy 1876 r. Po zmianie wiascicieli wydawcami
i redaktorami faktycznymi ,Ruchu” byli A. Giller i T. Zulinski, chociaz Ksiegarnia
Gubrynowicza i Schmidta nadal jeszcze do 29 wrzesnia 1877 r. figurowata jako
wydawca, a W. Gubrynowicz wystepowat jako redaktor do 16 wrzesnia 1876, a jako
redaktor-odpowiedzialny do 10 marca 1877 r. Od marca tegoz roku odpowiedzialnos¢
za redakcje przyjat Platon Kostecki (1832 -1908), publicysta, polsko-ukrainski poeta
i wieloletni wspodtredaktor ,Gazety Narodowej”. Ten stan rzeczy utrzymat sie do
potowy 1878 r., kiedy Gillera wydalono z Galicji za sprawa stariczykéw, a poczynajac
od 1 lipca tego roku na ,Ruchu” jako wydawca zaczat sie podpisywac blizej nie
znany B. Teodorowicz, jako odpowiedzialny redaktor drukarz z zawodu Jan Mittig
(ur. 1841 r,), a faktycznie redagowaniem i sprawami wydawniczymi zajeli sie Bolestaw
Spausta (18507 - 1887) i Franciszek Ksawery Martynowski (1848 - 1896) - dwaj
miodzi dziennikarze, znawcy i krytycy sztuki.

Oprécz wydawcoéw, redaktoréw odpowiedzialnych i naczelnych powazna role
odgrywali cztonkowie redakcji oraz liczni wspétpracownicy, po czesci stali. Na temat
sktadu redakcji ,, Tygodnia” piszacy te stowa nie potrafi poda¢ wielu konkretéw.
Zapewne wchodzitlo do jej $cistego grona kilku wzglednie kilkunastu ludzi, m.in.
autorzy tzw. artykutéw wstepnych, w ,,Tygodniu” drukowanych pt. ,,LuZzne uwagi”, a
nazywanych ,kierujagcymi”. Jak ta sprawa przedstawiata sie w ,,Ruchu” mozna
powiedzie¢ doktadniej. Ot6z wydany 1 wrzesnia 1874 r. prospekt oprécz wielu innych
zawiera takze wiadomosci o dziatach pisma oraz ich redaktorach. Kierownictwo tych
dziatéw mieli obja¢: Aleksander Hirschberg - krytyke literackg; Tadeusz Lanecki -
odkrycia i wynalazki; Bronistaw Radziszewski - nauki przyrodnicze; Leon Bilinski -
sprawy ekonomiczno-spoteczne; B. Zawadzki - przeglad artystyczny i literacki;

Klemens Kantecki - bibliografie, krytyke i rozmaitosci; Stanistaw Skibinski tudziez

92



,Kilku najwytrawniejszych znawcéw muzyki”, podpisujacych sie literami: W.W., R.S.
i W.G, - muzyke; Jan Stella-Sawicki - higiene domowa i publiczng.

Ponadto wydawca i redaktor naczelny ,,Ruchu” zapewnili sobie statych kore-
spondentéw z: Niemiec - J.I. Kraszewskiego, Z. Jerzykowskiego; Wielkopolski -
Hieronima Feldmanowskiego; Francji - Seweryne z Zochowskich Ducliinskg; Wioch
- Kazimierza Chitedowskiego; Krakowa - Wiadystawa Ludwika Anczyca; Warszawy
- ,jednego z najpowazniejszych pisarzy tamtejszych”.

W takim lub nieznacznie zmienionym skitadzie funkcjonowata redakcja ,,Ruchu”
przynajmniej do konca pazdziernika 1875 r., gdy B. Zawadzki pozostawat naczelnym
redaktorem. Pewne i wydaje sie gruntowne zmiany nastgpity po objeciu kierownictwa
przez J. Amborskiego z poczatkiem listopada tegoz roku. Najwieksze zmiany w skia-
dzie i organizacji redakcji ,,Ruchu” nastgpity z nastaniem A. Gillera i T. Zulinskiego
okoto potowy 1876 r. Po czesci wigzaly sie one z potaczeniem ,,Ruchu Literackiego”
z krakowskimi ,,Szkicami Spotecznymi i Literackimi” (1875 - 1876) oraz wprowa-
dzonymi oszczednos$ciami.

Decyzje wydawcéw i naczelnych redaktoréw, zmiany wiascicieli ,,Tygodnia”
i ,Ruchu” pociggaty za sobag istotne przeksztatlcenia zaréwno w $cistym gronie
redakcyjnym, jak i w zespole wspétpracownikéw, a nawet autoréw. O ile dobrze
wiadomo, ani razu nie zdarzyto sie, by ktérys z redaktoréw ,Tygodnia” przeniést sie
do redakcji ,,Ruchu” lub na odwrét. Natomiast w gronie wspétpracownikéw i autoréw
»Ruchu” zawsze znajdowata sie grupa os6b jednocze$nie wspotpracujacych z ,,Ty-
godniem”. Do tego grona nalezeli m.in. Adam Asnyk, J.I. Kraszewski (do potowy
1876 r.), Karol Libelt, Ignacy Maciejowski (Sewer), Michat Batucki, Wtadystaw Betza,
Maria Bartuséwna, Bolestaw Czerwienski, Wiadystaw Ordon, Paulina Wilkonska.
Personalna i ideowa przepas¢ miedzy jednym a drugim wydawnictwem nie byta chyba
tak duza, jak to niektérzy utrzymujg. Ale o tym, jak i o innych sprawach zapewne
jeszcze bedzie sposobnos$é¢ wypowiedzie¢ sie po zamknieciu badan - byé moze
w niedalekiej przysztosci.

Niniejsze opracowanie poréwnawcze mozna byloby zamknaé¢ szeregiem szcze-
goétowych wnioskéw, wynikajacych z kazdego ustepu. Nie to jednak byto celem
gtéwnym. Autorowi szto przede wszystkim o to, by na konkretnym materiale pokaza¢,
ze w pewnych grupach cech niepodobna doszukiwa¢ sie podstaw do stawiania ,,Ruchu”
i ,Tygodnia” na przeciwlegtych biegunach, np. pierwszego po stronie epigonstwa
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romantycznego, drugiego za$ po stronie zwyciesko kroczacego postepu pozytywistycz-

nego. Jezeli ten cel zostal osiggniety, to zadanie zostato wypetnione.

PRZYPIS>

1 Omawiane tygodniki dotad nie doczekaly sie obszerniejszych odrebnych
publikacji, jakkolwiek ,,Ruch Literacki” (1874 - 1878) od 1973 r. posiada obszerng
monografie w maszynopisie, a obydwa periodyki, zwlaszcza ,Tydzien”, od dawna
zwracaly na siebie uwage historykéw réznej specjalnosci, czego dowodzag takie
podreczniki, jak Jézefa Korpaty ,Dzieje bibliografii w Polsce” (Warszawa 1969),
.Prasa polska w latach 1864 - 1918” (Warszawa 1976), Hemyka Markiewicza
~Pozytywizm” (Warszawa 1978), niektoére artykuly, np. Bronistawa Nadolskiego
.Lwowskie czasopismiennictwo literackie w XIX wieku” (,Pamietnik Literacki”
1936:33, -s. 453 - 460; ,Kurier Literacko-Naukowy” 1935, nr 29, s. IV - VI, nr 30,
s. V - VI i ksiega referatéw pt. ,,Zjazd Naukowy im. |. Krasickiego we Lwowie 8 -
10 VI 1935, T. 2, Lwoéw 1935), Jerzego Myslinskiego ,,CzasopiSmiennictwo naukowe
w Galicji w dobie autonomicznej” (,,Rocznik Historii CzasopiSmiennictwa Polskiego”
1969:8, z. 4, s. 477 - 500) oraz obszerniejsze rozprawy nowszej daty, jak chocby
Haliny Koztowskiej-Sabatowskiej ,,ldeologia pozytywizmu galicyjskiego 1864 - 1881
(Wroctaw 1979) i piszacego te stowa ,Informacja o ksigzce i prasie w tygodnikach
galicyjskich 1772 - 1900” (Krakéw 1989) czy wprawdzie drobniejsze, ale poswiecone
w catosci jednemu z interesujacych nas tutaj czasopism ,,Redakcja i administracja
»Tygodnia« (1 X 1874 - 31 XII 1881)” w ,Roczniku Naukowo-Dydaktycznym WSP
w Krakowie” 1990, z. 135, Prace Bibliotekoznawcze V, s. 75 - 89.

2 ,Przeglad Tygodniowy” 1874, nr 8, s. 66 - 67, nr 18, s. 147; ,Kiosy” 1874,
T. 19, s. 103.

3 ,Dziennik Polski” 1874, nr 131; ,Gazeta Narodowa” 1874, nr 131.

4 Wiasciwie powinno by¢ Schmidta, ktéry byt wspodlnikiem Gubrynowicza.
W drukarni Pillera ,,Ruch Literacki” byt tylko drukowany.

5 Omytkowo podano Rychter. Powinno by¢ Richter, bo chodzito o lwowskiego
ksiegarza Franciszka Henryka Richtera.

6 ,Bluszcz” 1874, t. 10, s. 357 - 358.

7 ,Dziennik M6éd” 1874, nr 24, s. 294.

8 ,,Tydzien” drezdenski ukazywat sie od 1 stycznia 1870 do 30 czerwca 1871 r.
9 Pod redakcjg Adama Waislickiego w Warszawie w latach 1866 - 1905.

10 Wzmiankowany ,,Tydzien” ukazywat sie w latach 1873 - 1907.

11 W liscie do Wiadystawa Betzy G. Kohn m.in. pisat 14 stycznia 1877 r.:
(Biblioteka ZNim.O, rkp. 12 421, s. 351 - 358.): ,,Gdy Giller, ktérego z dziet i listow
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znam i powazam i wysoko cenie, objagt kierownictwo »Ruchu Literackiego«, wtedy
upraszat on mnie o wziecie wspoétudziatu co do wypracowania literackiej tresci pisma,
a ja widzac, iz fundusze tego pisma nie jak najlepiej sa ustalone, przyrzekiem chetnie
pomoc swoja jako wspoéipracownik bezptatny, obowigzatem sie nawet robi¢ temu
pismu propagande, liczac na to, ze skoro nie tylko moje, ale prace literackie innych
uzdolnionych Samborzan do pisma zostana przyjete »Ruch« wigcej czytelnikéw
znajdzie. | udato mi sie w istocie wysledzi¢ nieznang dotad 17-letnig autorke, ktérej
[...] powies¢ byta tak dobra, iz Giller juz z pierwszych pare kartek poznat znakomitag
na przyszto$¢ autorke. | co to byt za skutek moich usitowan? Utozytem sobie malg
liste prenumeratoréw na »Ruch«. Pie¢ czy sze$¢ os6b mi sie na niej podpisato,
z ktérych zaledwie dwaj stowa dotrzymali, a i ci, gdy sie po trzech miesigcach brakiem
pieniedzy wyttumaczy¢ usitowali, za przerwanie prenumeraty ja i biedna autorka,
ktéra i tak za utwoér swdj nic nie otrzymata, ze swojej kieszeni dotozy¢é musielismy,
aby deficyt wyréwnaé. Wtedy to ja sie przekonatem naocznie, ze to wcale co$ innego
prenumerata za ksigzki, a prenumerata za gazety. Na ksigzke, gdzie prenumerata
nie obowigzuje na przeciagg roku albo Kkilku lat, znajda jeszcze Kkilkudziesieciu
prenumeratoréw, jesli z tym jest potaczony cel publiczny, na gazete, gdzie sie trzeba
stale zobowigzywaé, trudno znalezé nawet jednego”.

12 Biblioteka Jagiellonska, rkp. 6529, T. 69, k. 528 - 530.

13 Biblioteka Jagiellonska, rkp. 6504, k. 329.
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