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Osobowosciowe uwarunkowania
Irracjonalizmu. _
Z badan Jana Szczepanskiego

IRRACJONALIZM A IRRACIONALNOSC

Rozwazania nad osobowosciowymi uwarunkowaniami irracjonalizmu napro-
wadzajg nas przede wszystkim na pojecie irracjonalnosci, zjawiska integralnie zwig-
zanego z ludzka osobowoscig, stanowigcego jej nhieodtgczng ceche. Pojecie
irracjonalnosci czy - uzywajac terminologii J. Szczepanskiego - , sfery irracjonalnosci”
jest w zestawieniu z porwnywalnym z nim pojeciem irracjonalizmu psychologicznego,
czy czlowieka irracjonalnie usposobionego, pojeciem znaczeniowo szerszym i 0 wiele
bardziej wieloznacznym.

Przez irracjonalizm psychologiczny rozumiemy mianowicie odwohkywanie sie,
Z pominieciem poznania racjonalnego (pojeciowo-dyskursywnego i empiryczno-teo-
retycznego), do rdznych sposobdw poznania iracjonalnego (uczuciowego, intuicyjnego,
empirycznego itp.), przy uznawaniu tych sposobOw poznania za w petni uprawnione,
a nawet za alternatywne w stosunku do poznania racjonatno-empirycznego, nauko-
Wego, oraz stosunkowo fatwe poddawanie sie réznym czynnikom subiektywnym
I zewnetrznym utrudniajgcym tub wrecz uniemozliwiajgcym logicznie poprawne my-
$lenie - mimo posiadanych sprawnosci i umiejetnosci myslenia logicznie poprawnego
I naukowego.

Z kolei przez cztowieka irracjonalnie usposobionego rozumiemy takg osobe,
ktéra przyjmuje mozliwosci pozadyskursywnego poznania rzeczywistosci jako poznania
rownorzednego, a nawet Wyzszego w poréwnaniu z poznaniem dyskursywnym, na
ktorym opiera sie nauka; poznania polegajacego na bezposrednim (np. intuicyjnym)

36



Lwnikaniu” w istote rzeczywistosci, oraz cztowieka, ktory zaklada istnienie przedmio-
tow niepoznawalnych dla myslenia naukowego.

Natomiast pojecie irracjonalnosci 0znacza obszerng i zbozong dziedzine naszych
popedéw, instynktow, emocji, niedwiadomych dazen i motywadi oraz irracjonalnego
myslenia i zachowania, ktore sg nieodtaczng cechg psychiki i osobowosci ludzkiej.

Irracjonalizm psychologiczny jest tylko pewng czescig ludzkiej irracjonalnosci,
czescig zapewne bardzo znamienng i by¢ moze rowniez nieodtaczng od osobowosci,
ale podlegty oddziakywaniom ludzkiej racjonalnosci i wymagajaca pewnych ograniczen
lub kontroli z jej strony.

Sq to wiec pojecia krzyzujace sie w swych zakresach, ale znaczeniowo odrebne.
Whrew utartej praktyce mieszania ich z soba, zacierania ich odrebnoSci znaczeniowg),
nalezy je Scisle odgraniczyC od siebie i wyraziscie wyodrebnic ich wiasciwe znaczenia.
Nalezy tez odrdzniaC w znacznej mierze juz okre$lone i skonkretyzowane badania
naukowe nad irracjonalizmem psychologicznym od co prawda bardzo bogatej i cie-
szacej sie wielowiekowg tradycja, ale ciagle nie dos¢ unaukowionej i prawdopodobnie
nie majacej wiekszych szans unaukowienia refleksji nad poznawczo wiasciwie nie
ogarnieta sferg ludzkiej irracjonalnosci. Nalezy sobie réwniez zdawaC sprawe z réznicy
szans i mozliwodci, a takze potrzeb i koniecznosci badan naukowych w dziedzinie
réznych odmian irracjonalizmu w sferze myslenia i zachowania czlowieka z jednej
strony, a tych szans i mozliwo$ci w obszarze wielce opornego dla naukowego poznania
$wiata ludzkiej irracjonalnosci. Nalezy nadto zdawe¢ sobie sprawe ze zgola réznej
wegi i zasadniczo odmiennego znaczenia wysitkow badawczych na tych dwdch
odmiennych, cho¢ graniczacych z sobg polach dociekart poznawczych. Badania w
zakresie irracjonalizmu psychologicznego majg, jak sie zdaje, wieksze znaczenie
teoretyczne i praktyczne z punktu widzenia wspdiczesnej wiedzy o cziowieku,
a 2waszcza Wiedzy 0 jego aktywnosci poznawczej, zachowan i dziatan, anizeli ciggle
nader sporne w nauce i zbyt skomne w swych efektach badania nad z trudem
poddajacg sie ,szkietku i oku” rozlegly sferg ludzkiej irracjonalnosci. Niemniej
podejmowane proby naukowego rozeznania tej sfery zastugujg na uwege i uznanie.

Jedng z takich préb na gruncie nauki polskiej podjat w latach siedemdziesigtych
XX w. Jan Szczepanski. Proba ta znalazta najpetniejszy wyraz w dwdch glosnych
dzietach tego uczonego z ostatniego okresu jego tworczosci, a mianowicie w,,Sprawach
ludzkich” (I wyd. 1978) i w ksigzce ,,0 indywidualnosci” (1988). W pierwszym z nich
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problematyka irracjonalnosci podjeta zostata w kontekscie podstawowych probleméw
ludzkiego bytowania, w kregu tzw. ,spraw ludzkich”, takich spraw, jak: zycie,
czZlowieczerstwo, $wiat wewnetrzny, indywidualno$¢, wyobraznia, wiara, madrosc,
nadzieja, cierpienie, osamotnienie, Smier¢ itp.; w drugim za$ dziele problematyka
irracjonalno$ci rozwinieta zostata w ramch oryginalnej teorii osoby ludzkiej i indy-
widualnosci.

Sposob ujecia owej problematyki odbiega w obydwu ksiazkach od utartych
szablondw profesjonalnego postepowania poznawczego. Nie jest to mianowicie ujecie
Scisle naukowe, ani tez akademicko-filozoficzne. Takze nie jest ujeciem popularno-
naukowym czy publicystycznym. Nie jest to w ogole jakakolwiek metodologicznie
w petni uporzadkowana i scjentystycznie zorganizowana mysl poznawcza. Natomiast
jest to wsparta wszechstronng wiedza naukowa, filozoficzng i zdroworozsgdkowg
refleksja mysliciela nad problemami ludzkiej podmiotowosci i egzystencji indywidu-
alnej, majgca na celu poznawcze oSwietlenie i zrozumienie gtdwnie tych warstw
i aspektow zycia wewnetrznego jednostki ludzkiej, osoby i indywidualnosci, do ktorych
z trudem docieraja, a nierzadko w ogdle nie kontaktujg sie z nimi akademickie,
profesjonalne rodzaje poznania.

Majac na uwadze forme esejow zebranych w ksigzce pt. ,Ludzkie sprawy”
autor pisze: ,,Nie sg to wiec studia naukowe czy filozoficzne (...). Piszac te eseje
stosowatem bardzo prostg metode - notowatem mysli, tak jak sie nasuwaly. Nie
polemizuje z nikim, nikogo nie przekonuje. Rozwazam to, co, mi sie wydaje, szukam
réznych mozliwych rozwigzan dla przebiegu zycia. Pisze o sprawach doznawanych
i przezywanych przez wszystkich chyba ludzi, chociaz w sposob zréznicowany przez
wiek, wyksztatcenie, kultury i epoki. Sg to refleksje zdroworozsadkowe, a jedynym
autorytetem, do ktorego sie odwotuje, jest przecietny Kowalski rozwazajacy swoje
sprawy w poniedziatek rankiem, gdy wybiera sie znowu do pracy i ma przed sobg
perspektywe nowego roboczego tygodnia. Prawdopodobnie psychologowie i folozo-
fowie dopatrza sie tu herezji i nonsensow. Ale rozwazania sg prowadzone na
pograniczu wiedzy potocznej i wiedzy praktycznej”l

Podobng, cho¢ moze bardziej warsztatowo wyszukang metode zastosowat
J. Szczepanski w drugim ze wspomnianych tu dziet, w ksigzce zatytutowanej ,,O indy-
widualnosci”. Nie naszym jest zadaniem na tym miejscu szczegotowa charakterystyka
i petna ocena tej metody - jest to sprawa, ktdra zastuguje na odrebne potraktowanie
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- ograniczmy sie jedynie do stwierdzenia, ze data ona bardzo dobre, niekiedy wrecz
zaskakujace, efekty poznawcze i otworzyta nowe perspektywy badawcze w zakresie
dociekari nad irracjonatnoscia. Sciélej mowiac, pozwolita ona nawnikline, odbiegajace
od stereotypdw i przyzwyczajer myslowych, spojrzenie na rozleglg dziedzine ludzkiej
irracjonalnosci i na wyrazistsze, bardziej bezposrednie, niz osiggalne jest to w zru-
tynizowanych podejsciach naukowych do tego zjawiska, dojrzenie jej w catosci
i w naturalnych przejawach. W szczegdlnosci za$ metoda ta stata sie owocna w od-
stonieniu powaznego miejsca i doniostej roli irracjonalnosci w zyciu wewnetrznym
jednostki, wstrukturze jej osobowosci, wintymnym Swiecie indywidualnosci, w réznych
dziedzinach praktycznej i poznawczej aktywnosci oraz w ukazaniu wiekszej i 0 wiele
bardziej znaczacej, anizeli z pozoru sie to wydaje, obecnodci i roli ,sfery irracjonal-
no$ci” w rdznych dziedzinach zycia zbiorowego cztowieka: spotecznego, gospodarczego,
politycznego, moralnego, religijnego itp. Omawiana metoda umozliwita tez pogtebiony
i W znacznej mierze odéwiezajacy wolad wdziedzine zjawisk z pogranicza racjonalnosci
i irracjonalnosci, takich, jak wyobraznia, wiara, madros¢ itp.

Stworzyta ona mozliwos¢ dotarcia wysitkiem poznawczym do sfery ludzkiej
podmiotowosci w gruncie rzeczy nieosiagalnej przez tradycyjnie rozumiang nauke,
tzn. do tzw. ,,indywidualnosci” i jej specyficznego ,.zycia” i funkcjonowania - gesto
spowitego réznorakimi pierwiastkami irracjonalnosci, i cho¢ z punktu widzenia Scisle
naukowego i filozoficznego mozna mie¢ wiele zastrzezer zarbwno do samej metody,
jak i jej rezultatéw poznawczych - pomijamy ich wyluszczenie na tym migjscu - to
naszkicowany we wspomnianych dzietach J. Szczepanskiego obraz ludzkiej irracjo-
nalnosci jest dokonaniem pierwszej proby intelektualnej i poznawczej i jako taki
zastuguje na uwege.

MIEJSCE | ROLA IRRACJONALNOSCI
W ZYCIU PSYCHICZNYM JEDNOSTKI LUDZKIE]

We wstepie do jednego z rozdziatow ksigzki pt. ,.Sprawy ludzkie”, zatytuto-
wanego ,,Sfera irracjonalnosci”, J. Szczepanski zaznacza, ze ,,(...) w psychice, umysle
cztowieka istnieje dos¢ szeroka »sfera irracjonalnosci« zastugujaca na to, by przyjrzeé
sie jej blizej”2 Racjonalny, logiczny obraz $wiata, w ktorym wszystko przebiega
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wedtug praw koniecznych i jest uporzadkowane w logicznie spojny system, w ktorym
nie ma odstepstwa od tych prawidtowosci, ma w gruncie rzeczy swe niekwestionowane
miejsce jedynie w nauce i technice wspGiczesnej. W innych, pozanaukowych dziedzi-
nach myslenia, obraz $wiata, nawet wérdd ludzi nauki, jest odlegty od recjonalnej
konstrukcji naukowej. Jest tam wiele elementéw myslenia potocznego, magicznego,
fantazyjnego itp. Tam, gdzie brakuje wiedzy naukowej, cziowiek zastepuje jg wiedzg
naturalng, potoczna, magiczng i fantazyjna. ,,Np. w wyobrazeniach przedstawicieli
nauk spotecznych o technice znajdujemy - zaznacza J. Szczepanski - wiele elementow
wiedzy potocznej, wyobrazen wrecz megicznych, podobnie zreszt, jak w mysleniu
przedstawicieli nauk przyrodniczych i technicznych o sprawach spotecznych jest takze
wiele elementow magii i nie uzasadnionej logicznie fantazji”3

Irracjonalnosé jest zatem nieodtaczng cechg kazdej osobowosci, kazda osobo-
wos¢ ma niejako ,wzbudzony swoj »obszar irracjonalnosci«”; jedna w wigkszym,
druga w mniejszym stopniu, ale jest niezaprzeczalng rzecza, ze ,,(...) nie ma czlowieka
funkcjonujacego jako logiczna maszyna”4

Sfera irracjonalnosci, czyli $wiat naszych instynktow, popedow, emociji, dazen
i motywadi, odczué i intuicji itp. jest sitg motoryczng osobowosci, a nawet zasadniczym
warunkiem egzystencji cztowieka. Bez tych czynnikow nie bytoby dostatku energii
do dziatania, a nawet checi do Zzycia. Sama racjonalno$¢ jest sitg zdecydowanie nie
wystarczajagcg W tych dziedzinach - organizuje ona dziatania tylko tam, gdzie
rzeczywistoS¢ jest na tyle poznana, zeby mogta by¢ uporzadkowana. ,MOj Swiat
psychiczny - pisze J. Szczepanski - $wiat popeddw, emoqi, dazen, motywacji,
instynktow i co tam jeszcze sie we mnie kiebi, zeby przez kilkadziesiat lat wykrzesa¢
ze mnie konieczng energie do dziatania, pracy, urzedowania, konfrontacji z ludzmi
i losem, dazenia do celdw, o ktorych wiem, ze sg czesto pozorne, by ulega¢ ztudom
i urojeniom - jest Swiatem irracjonalnym. Gdyby moje sity napedowe byty rag'onalne
i gdybym byt ich Swiadomy od urodzenia, to - wypowiada sie autor w konwendgi
Zwierzenia osobistego i1 nieco ironicznego - od razu po urodzeniu powiedziatbym
,C265C* - nie ma zadnych szans racjonalnych i jezeli w tym Zyciu chce co$ osiggnac,
to musze dziata¢ whrew rozumowi, rozsgdkowi...*5

W tymsamym stylu - jak zresztg o catym problemie irracjonalnosci - wypowiada
sie J. Szczepanski o egzystencjalnej roli poszczegoinych elementow rozpatrywanego
tu zjamska. Oto jedna z charakterystycznych jego wypowiedzi na ten temat: nadzieja



() podtrzymuje nas w dazeniu, w zwatpieniu i whbrew logicznym sugestiom
racjonalnosci; wyczucie i intuicja - Zudy irracjonalizmu, zapewniajg nam zdolnos¢
dziatania tam, gdzie z punktu widzenia rozsadku i racjonalizmu powinnismy zrezyg
nowaé, wewnetrzne przekonanie, graniczace z objawieniem, dziatajace najczesciej
whrew oczywistym i logicznym dowodom, jakze czesto kieruje nas na droge wascine,
ktorej nie dostrzega jeszcze niedostatecznie poinformowana racjonalnosc; ,,automa-
tyczna kontrola” zdarzen, dziatajgca w nas nieSwiadomie czy podswiadomie, pozwala
na odruchowe, lecz prawidtowe reakcje w réznych sytuacjach; zdolno$¢ kojarzenia
ledwo zauwazalnych sygnatow, podSwiadoma czy nieSwiadoma ocena ich wagi, ich
rejestrowanie i wyciaganie wnioskow - oto przyiklady zjawisk niezwykle donioshych
w zyciu 1 dziataniu kazdego cztowieka, koniecznych dla osiggniecia sukcesu, dla
dokonania dowolnego ,,dziela”, dla nadania zyciu i dziataniu sensu, dla osiggania
celéw”’6. Irracjonalno$C - o czym szerzej bedzie mowa na dalszym miejscu niniejszego
artykutu - spetnia takze wiele innych istotnych funkcji wzyciu psychicznym cztowieka.

I aczkolwiek nie przenika ona glebiej w sfere racjonalnosci, to jednakze jest
w stosunku do niej komplementarna i w gruncie rzeczy nieodtgczna. Stad wazng jest
rzecza, by nie ograniczaC zadnej z tych sfer w strukturze i dynamice osobowosci,
a umiejetnie je z sobg korelowaé, baczac na to, azeby zbytnio pobudzone sity
irracjonalne nie wynaly sie spod kontroli szeroko rozumianej racjonalnosci, bo
wowezas mogg stac sie one niebezpieczne i przyniesé zgubne skutki (autor postuguje
sie tu przyktadem fanatyzmu religijnego i politycznego).

Poglad o integralnym powigzaniu z sobg sfery irracjonalnosci i racjonalnosci
odnosi sie do calej natury ludzkiej. ,,.Watpie - pisze J. Szczepanski w jednej ze swych
ostatnich ksigzek - w racjonalng nature cztowieka i raczej ten wzor racjonalny
cztowieka uwazam za wyraz marzen wynikajacych z relacji miedzy cziowiekiem a jego
Swiatem zewnetrznym. W kazdym razie tkwig w czlowieku te zadatki racjonalnego
thumaczenia $wiata, dgzenie do jego racjonalnego wyjasnienia i ograniczenia, a zatem
muszg one mie¢ podstawe w racjonalnej sferze ludzkiego umystu. To jednak nie
wyklucza poteznego wphywu sfery irracjonalnosci w ludzkich zachowaniach. (...)
Zarowno zachowania nazywane racjonalnymi - dodaje autor - jak i te nazywane
irrcjonalnymi, sg przejawami dziatania osoby ludzkiej w jej calej zkozonoSci7.

W stwierdzeniach powyzszych wyrazony jest umiarkowany poglad na nature
ludzkg z punktu widzenia tradycyjnego sporu o racjonalno$¢ czy irracjonalnosc,
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a Sidlej mowiac 0 to, co w niej przewaza: pierwiastek racjonalny czy irracjonalny.
Skrajne i przeciwstawne w tym sporze stanowiska stara sie autor pogodzi¢ w oparciu
0 zatozenie, zgodnie z ktorym te catkowicie odrebne i niesprowadzalne do siebie
pierwiastki nalezg do integralnych skladnikéw psychiki i $wiadomosci cziowieka
1kazdy z nich spetnia w nigj istotna, a zarazem niezbywalng role - pod warunkiem
wszakze, ze sg one z sobg odpowiednio zharmonizowane i Ze racjonalno$¢ sprawuje
nad irracjonalnoscig dyskretng i tolerancyjng, ale jednak skuteczng kontrole. Tezie
tej towarzyszy podkreslenie duzej sity i doniostosci czynnikdw irracjonalnych w naturze
ludzkiej oraz postulat umiejetnego wykorzystywania ich dla celow racjonalnych. Autor
podkresla: ,,(...) gtosze site i wage irracjonalno$ci. Nie znaczy to, ze glosze konieczno$¢
kierowania sie wylacznie iracjonalizmem w mysleniu i dziataniu. Glosze - dodaje -
konieczno$¢ liczenia sie z nim, liczenia sie z sitami irracjonalnymi w nas i uczenia
sie wykorzystywania ich dla celow racjonalnychg

| trudno bytoby nie zgodzi¢ sie z tym bardzo wywazonym i konstruktywnym
stanowiskiem autora. Réwnoczesnie jednak w stanowisku tym tatwo dostrzec pewien
brak, a mianowicie pominiecie pogladu o potrzebie, a nawet koniecznosci dokonywania
w okreslonych przypadkach myslenia i zachowania cztowieka Swiadomych i celowych
(racjonalnych wiasnie) ograniczen, a nie tylko kontroli réznych przejandw zyciowo
i poznawczo zbednej irracjonalnosci, tzn. takich jej rodzajow, ktdre zmierzajg do
zastgpienia mozliwych a skutecznych funkcji rozumu, wypierania go z tych dziedzin
jego aktywnosci, w ktorych radzi on sobie zgota dobrze i nie potrzebuje wyreki ze
stony takich czy innych czynnikéw irracjonalnych, np. intuicji, wyczucia, emocji,
empatii, mistyki itp. W konsekwencji owego braku pomija sie sprawe koniecznosci
programowania i rozwijania badain naukowych nad sferg tej - rzec sie da -
alternatywnej i opozycyjnej w stosunku do rozumu (nauki, zdrowego rozsgdku),
a zarazem nierzadko szkodlivwej sfery irracjonalnosci.

Ale do tej sprawy wrocimy jeszcze na innym miejscu naszych rozwazan. Obecnie
zaS omowimy za J. Szczepanskim role i znaczenie irracjonalnosci w wybranych
dziedzinach aktywnosci praktycznej i poznawczej cziowieka, a mianowicie w sferze
naszych codziennych czynnosci, stosunkéw miedzyludzkich, w dziatalnosci zawodowej,
zyciu spotecznym, tworczosci naukowej itp.
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IRRACJONALNOSC
W PODSTAWOWYCH DZIEDZINACH AKTYWNOSCI CZt OWIEKA

Irracjonalno$¢ a zycie codzienne

Wyrdzniajac takie postanmowe czynnoSci i zabiegi Zycia codziennego, naszej
codziennosci, jak mycie, gimnastyka, odzywianie, ubieranie sie itp. mozna, jak to
czyni nasz badacz, postawiC pytanie: ,Jakie w tej codziennosci wystepuja elementy
racjonalnosci, jakie irracjonalnosci, ile megii i urojen?” lle w ogole dziatan irracjo-
nalnych? (Przez dziatanie racjonalne rozumie sie tu przede wszystkim postepowanie
logiczne i funkcjonalne ze wzgledu na zatozone cele i $rodki dziatania, za$ przez
postepowanie irracjonalne pojmuje sie tu zachowanie sprzeczne z podstawowymi
wymogami logiki i niefunkcjonalne z uwagi na zatozone cele i $rodki dziakania,
a w kazdym razie takie, w ktorym nie ma naukowo uzasadnionej pewnosci wystapienia
pozadanych skutkow).

Juz pobiezny przeglad wspomnianych podstanowych czynnosci codziennych
czlowieka ukazuje, ze ,sfera irracjonalnosci” jest w nich bardzo powazna, znacznie
wieksza niz sie na pozor wydaje i ze bardzo tatwo zacierajg sie w nich granice miedzy
tym, co racjonalne, a tym co nieracjonalne. A poza tym okazuje sie, ze zarGwno
racjonalno$g, jak i irracjonalnoS¢ sg wartosciami wzglednymi - nie ma ani absolutnej
racjonalnosci, ani absolutnej irracjonalnosci, Ze to, co z jednego punktu widzenia
wydaje sie byC irracjonalnym, to z innego punktu widzenia okazuje sie w pewnym
sensie racjonalnym, i odwrotnie; ze - mdwigc innymi stowy - to, co racjonalne,
czesto kryje pierwiastki irracjonalnosci, natomiast to, co irracjonalne, moze zawiera¢
wlasng swoistg ,logike”. J. Szczeparski wymownie, niemal plastycznie, ilustruje
powyzsze tezy. Nie ma tu oczywiScie miejsca na szersza prezentacje tej barwnej
i trafiajacej do przekonania egzemplifikacji. WWybierzmy tylko niektore jej fragmenty
i zacznijmy od tych, ktore odnoszg sie do higieny osobistej. Np. nie wiemy (takze
I medycyna nas tu ostatecznie nie upewnia), jakim ,Systemem” mycia (goracg czy
zimng wodga, z szorowaniem, czy bez szorowania, z uzyciem mydta czy bez niego)
zapewniamy skérze optymalne warunki funkcjonowania. Lub inny przyktad: jak mozna
skontrolowa¢ samemu skutki codziennej gimnastyki - ,,ani mi tego nie mowig miesnie,
ani system krazenia, ani nie moge obserwowag, jak w czasie i po éwiczeniach dziatajg
komdrki, co sie dzieje w organizmie, i tylko ghuche sygnaly, jakie dochodzg do mojej
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$wiadomodci, sg interpretowane ,,na wyczucie”, czyli najczesciej falszywie, a wiec
irracjonalnie”9.

Nietatwo tez dociec, co jest racjonalne w odzywianiu, a co nie jest, co jest
tradycja, obyczajem, nakazem religii, a co nakazem higieny i nauki o racjonalnym
Zywieniu. Ostatecznym kryterium jest tu 2wykle to, ze co$ smakuje lub nie smakuije.
“Moge czasem jadaé rzeczy, ktdre mi nie smakuja, gdy musze, gdy nie mam wyboru,
ale najczesciej, gdy mam wybdr, jadam to, co mi smakuje, niewiele sie troszczac
0 racjonalne zalecenia, najwyzej dorabiajac sobie wiasng ,racjonalizacje” - moj
organizm najlepiej wie, czego mu potrzeba” 10

Najwieksze triumfy Swieci irracjonalno$¢ zachowan ludzkich wdziedzinie mody.
LJAle - zauwaza J. Szczepanski - przeciez moda ma takze swojg logike i gdyby byla
kierowana tylko dazeniem do nonsensu, nie zmieniataby sie w ciggu wiekow. Zmienia
sie bo Hotdowanie najnowszej modzie jest poteznym wsparciem dla pozytywnego
obrazu samego siebie »Najlepiej ubrana pani« czuje sie nastychanie wyr6zniona, jest
przedmiotem podziwu i zawisci, zdobywa wielki prestiz, moze sie sta¢ wyrocznig
mody itp. Dla takiej pozycji spolecznej warto ponosi¢ ofiary w rodzju cierpien
wywotanych niewygodnym i niehigienicznym obuwiem, przeziebieniem i chorobg
wskutek noszenia spodniczek mini w zimng jesien itp. Nie mozna wiec mowic -
konkluduje charakterystyke mody z punktu widzenia jej racjonalnosci J. Szczepanski
- Ze moda jest dziedzing czysto irracjonalng, po prostu pojecie racjonalno$ci zmienia
tu swojg tresc i to, co dla logicznie myslacego lekarza bytoby dziataniem racjonalnym,
z punktu widzenia funkcji spetnianych przez mode w spoleczenstwie bytoby szalen-
stwem. Nie stucha¢ mody - to znaczy stawiac sie poza nawias, Wytacza€ z towarzystwa,
oSmieszac, degradowaC. C6z wiec - pyta autor - tu nazwiemy dziataniem racjonalnym,
a co irracjonalnym?”1L OdpowiedZ zalezna bedzie od przyjecia takiego czy innego
kryterium, i ono mie¢ bedzie wzgledny charakter. W kazdym badZ razie mowi sie
tu o takiej dziedzinie ludzkiego zachowania, w ktdrej - jak zresztg w wielu innych
sferach ludzkiego dziatania i zachowania - uproszczone kryteria racjonalno$ci wykazuja
malg przydatnosc.

Irracjonalizm a stosunki miedzyludzkie
Wymownym z interesujgcego nas tu punktu widzenia jest stosunek sfery
irracjonalnosci do racjonalnosci w stycznoSciach i stosunkach miedzyludzkich, np.
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w stosunkach pokrewienstwa, rodzinnych, mitosci, przyjazni, w zaleznosciach stuzbo-
wych itp. Stosunki te oparte sg na specyficznej wiedzy i swoistych umiejetnoSciach.
Nie jest to wiedza zbyt przejrzysta, ujeta w Sciste, tatwe do przekazania normy
I reguly postepowania, nie opiera sie na skodyfikowanych przepisach prawnych ,,Jest
to - zaznacza J. Szczepanski - wiedza zawodna, polegajaca przede weszystkim na
»Wyczuciuk, »intuicji«, »empatii«, ktorej nabywa sie przez doSwiadczenie, metoda
préb i bledow. Co wiecej, ludzie, ktorzy osiagneli w tej dziedzinie mistrzostwo,
bardzo czesto nie umieliby powiedzie¢, jak to robig ani tez ustali¢ racjonalnych regut
ogolnych, tak, jakby to, co rozgrywa sie miedzy nimi a ich bliznimi, dokonywato sie
samo, bez ich udziatu”12 Jest to wiedza i sg to umiejetnosci nabywane w toku
wzrastania W rodzinie i w procesie socjalizacji ,,(...) gdy w sferze zycia rodzinnego,
w mitoSci czy w innych stosunkach z bliznimi wystepuje zoyt wiele elementdw trudnych
do zoperacjonalizowania, np. tak wazng odgrywajace tu role uczucia, i postawy
emocjonalne zalezne od indywidualnych cech somatycznych jednostki, od $wiadomego
lub nieSwiadomego przyjmowania przez nig kryteriow ocen i porzadkow wartosci
itp. Stad - jak np. w zyciu rodzinnym - w »naturalny« raczej sposob, oparty
0 roznorodne doswiadczenia zycione, Wytwarza sie pewien schemat zrutynizowanych
sposobOw postepowania, nie obejmujacych jednak rozleghych »wewnetrznych Swiatow
1 obrazéw samego siebie, czionkéw rodziny wzajemnie nieznanych, sfere zjawisk
niezupetnie uswiadamianych, dziedzine resentymenty obcosci itp.”13
Szczegblnie w sferze zjawisk oznaczonych nazwg ,,mio$E” wystepuje duze
zgeszczenie zachowan i odniesien trudnych do okreslenia jako racjonalne. Tu, uzywajac
terminologii Pascala, dominuje raczej ,,porzadek serca” nad ,,porzadkiem rozumu”.
Ale i w innych dziedzinach stosunkéw miedzyludzkich mniej podatnych na porzadek
serca, takich np. jak stosunki rodzinne i mitosci, zaleznoci zawodowe i polityczne,
czowiek ,,(...) nawet gdyby bardzo chciat, nie moze konstruowac planéw dziatan
wylacznie racjonalnych, obliczonych celowo, funkcjonalnie ze wezgledu na zatozone
cele, wkalkulowujac wszystkie czynniki. Najlepiej widaC to - pisze J. Szczeparski -
w dziedzinie stosunkéw politycznych zaleznosci, w relacjach przetozony - podwiadny,
gdzie elementy racjonalno-rzeczowe $wiata zewnetrznego splataja sie bardzo blisko
z emocjonalno-popedowym porzadkiem wewngetrznego $wiata aktorow gry”’14
Wyrazistym przykladem dziatan irracjonalnych jest takze sfera aktywnosci
zawodowej, a 2waszcza biurokratyczna organizacja tej aktywnosci. Ta ostatnia ma -
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jak wiadomo - dhugie, starozytnosci jeszcze siegajace, ale raczej niechlubne tradycje.
Powolana zostata po to, by eliminowa¢ indywidualng irracjonalno$¢ z tej aktywnosci
a wprowadzita z czasem co$ gorszego: irracjonalno$¢ systemowa. Organizacja biuro-
kratyczna polegata poczatkowo na upodobnieniu zespotdw ludzkich do pracy me-
chanizmdw; zespotow, w ktorych jednostka wykonywata swe wyspecjalizowane zadania,
wepdtdziatata z innymi na zasadach impersonalnych, kierowaC sie miata regutami
efektywnosci, byla regulowana i kontrolowana wytacznie wedtug kryteriow sprawnosci
i efektywnosci. Takie byly zatozenia i moze czeSciowo wezesne praktyki biurokracji.
,JAle jezeli sprawdzimy - konstatuje J. Szczepanski - stan aktualny, to stwierdzamy,
ze nazwa biurokracja (...) obecnie wylacznie organizacje wykazujace absurdalne cechy
nieefektywnosci i niesprawnosci. Po prostu, chcac wyeliminowaC cechy irracjonalne
osobowosci ludzkiej, stworzono system, w ktorym elementy ustugowe wobec samego
systemu i w ten sposob proba wyeliminowania irracjonalnosci indywidualnej dopro-
wadzita do wytworzenia irracjonalnosci systemu. Stowem »sfera irracjonalno$ci« wzigta
petny rewanz”15 Drastycznym tego przyktadem w dziedzinie ekonomiczno-produkcyj-
nej moze by¢ tzw. gospodarka planowa, ktora, nie ufajac racjonalnosci mechanizméw
przystosowawczych dziatajacych w gospodarce rynkowej, dazac do wyeliminowania
irracjonalnosci wolnego rynku, wprowadzita zracjonalizowang dziatalno$¢ planisty
i wykonawcy plandw, doprowadzajac do nazbyt znanego rezultatu.

Z drugiej jednak strony, w dziatalnosci zawodowej i wiekszych lub mniejszych
systemow spotecznych wskazane jest z punktu widzenia celow racjonalnych pubudzanie
irracjonalnosci jednostek, a nawet catych zbiorowosci ludzkich, byleby ustrzec sie
niebezpieczenstwa - zawsze tu mozlivego - wymkniecia sie sit irracjonalnych spod
kontroli czynnikow kierowniczych w okreslonych sferach zycia spotecznego.

Irracjonalno$¢ a nauka i technika

Nauka i technika nalezg do tych dziedzin dziatalnosci ludzkiej, w ktdrych
cztowiek postepuje - jak zdawaé by sie moglo - wdacznie logicznie i racjonalnie.
Tak jednak nie jest, nawet gdy sie ma na uwadze nauke wspotczesng z europejskiego
kregu cywilizacyjnego, a pomija sie rdzne systemy wiedzy z epok minionych i cywilizacji
odleghych, ktére mogg wydawaC sie z europejskiego punktu widzenia systemami na
wskro$ irracjonalnymi, mimo ze przez cale tysigclecia z powodzeniem regulowaty
zycie wielkich spoteczenstw i cywilizacji.
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Nauka wspotczesna z naczego kregu cywilizacyjnego wykazuje niespodziewanie
znaczne przejawy irracjonalnosci. Z czterech glownych aspektow tej nauki, a mia-
nowicie nauki jako procesu tworzenia Wiedzy naukowej, nauki jako systemu spraw-
dzonej i zaakceptowanej wiedzy, nauki jako zespolu instytucji badawczych i ich
organizacji i wreszcie - nauki jako specyficznej spotecznosci uczonych, procesu ich
ksztatcenia, awansowania, traktowania, wykorzystywania itp., tylko jeden, tzn. nauka
jako okreslony system pojec, twierdzen, hipotez, teorii i metod, jest systemem prawie
zupetnie racjonalnym, logicznie spojnym, niesprzecznym, spetniajagcym wymogi epi-
stemologicznej racjonalnosci. Wazystkie za$ pozostate aspekty nie sg uwolnione -
jak przekonywajaco to unaocznia J. Szczpanski i co mozna stosunkowo tatwo wykazaé
na wielu dalszych przyktadach - od licznych i réznorakich elementdw irracjonalnosci.
Sam przeciez proces tworzenia nauki to - wedtug tego znakomitego badacza - ciggle
poruszanie sie na granicy racjonalnosci i irracjonalnosci. ,,Jaka role gra tu - pisze
on, majac na uwadze wlasne i zapewne innych uczonych do$wiadczenia badwcze -
intuicja, wyczucie, wrazliwo$¢ graniczaca z telepatia, wiedzg tylko ci pracownicy nauki,
ktorzy latami pracowali nad soba, aby wydoskonali¢ w sobie te nieuchwytne i nie-
okre$lone mechanizmy, pozwalajgce im na irracjonalny »wglack w nature badanej
rzeczywistosci, aby potem drogg zmudnych krokow, juz zupetnie racjonalnych i meto-
dologicznie poprawnych, te intuicyjnie wyczute zaleznosci sprawdzaé, kategoryzowag,
ujmowaé w spdjny system pojeciowy na gruncie okreslonej teorii. Znatem - dodaje
J. Szczepanski - wielu ludzi nauki tworzacych sobie wiasne systemy »magii tworczosci«
pozwalajace im utrzymywad sie wwewnetrznym napieciu, rozszerzajacym ich zdolnosci
do intensywnej i oryginalnej pracy - chociaz bardzo rzadko o nich mowili,
a prawdopodobnie nigdy nikomu ich nie ujawniali w catosci”’ 16

Takze nauka jako zespdt instytucii jest tylko czeSciowo systemem racjonalnym.
Elementami irracjonalnosci s tu min.: zasada przewagi kierownictwa administra-
Ccyjnego i organizacyjnego nad kierownictwem merytorycznym w organizacji nauki;
nadmiar czynnosci finansowo-administracyjnych i biurokratycznych pracownikow
nauki, powodowanych m.in. kontrolami finansowymi ich dziatalnoSci; ciagle narastanie
wielopoziomowej organizacji 0 charakterze administracyjnym nad zespotami ludzi
nauki prowadzacymi prace badawczg itp. ,\Wiele elementow wspdlczesnej zbiurokra-
tyzowanej organizacji nauki - konkluduije J. Szczepanski - jest nie tylko na pograniczu
irracjonalnosci, lecz na pograniczu nonsensu. Co jest przy tym najciekawsze - dodaje
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- ze Wlasnie dazenie do formalizacji i racjonalizacji systemdw organizacji badan
wprowadza do niej coraz wiecej efektow irracjonalnych”17.1 wreszcie - moze najwiecej
elementéw irracjonalnosci wystepuje w zyciu spolecznosci uczonych, w sposobach
zachowania sie uczonych, w ich odniesieniach wzajemnych, w dochodzeniu do stopni
i tytutdw naukowych, w pracy roznych gremiow opiniodawczych, w obyczajowosci
akademickiej itp. lle w tym wszystkim emocji, ambicji, préznosci, subiektywizmu,
wzajemnych zalezno$ci i ustug, swoistych porozumien i gry intereséw, czynnikow
politycznych, administracyjnych itp., a ile chtodnej i obiektywnej racjonalnosci
i bezinteresownosci, godnosci i dostojenstwa uczonych - to doprawdy trudno roz-
strzygnaC. Zatem nie bez pewnego sarkazmu, ale i nie bez tak charakterystycznej
dla uczonego, ktorego poglady referujemy na tym miejscu, powegi, pisze on o tej
nie dos¢ budujacej, ale tez i nie beznadziejnej kwestii, co nastepuje: ,,Marzenie
0 tym, ze da sie stworzy¢ system instytucji zorganizowany racjonalnie i funkcjonalnie
ze wzgledu na postep wiedzy naukowej, w ktorym i organizacje, i zarzadzania,
1 dziatanie calej spotecznosci bedg nastawione tylko na to, aby tworzyC i rozwijac
system wiedzy naukowej, a pracownicy naukowi beda, zgodnie ze Slubowaniem
doktorskim, pracowali »nie dla podlego zysku ani marnej stawy, ale by szerzyto sie
Swiatto wiedzy« - zostato nadal marzeniem, gdyz, powtorzmy: »nawet najwybitniejsi
uczeni sg niemniej jednakze tylko ludZzmi« z ich emocjami, ambicjami, popedami,
aspiracjami, ktore mozna, ale bardzo trudno, zaprzac w petni w stuzbe racjonalnosci
nauki”18

Powyzsze stwierdzenie daje wiele do myslenia, wszak uczeni powinni by¢
w wiekszym stopniu niz inne grupy spoteczno-zawodowe - usposobieni do mysli
i dziatan racjonalnych i w gruncie rzeczy powinni by¢ oni w awangardzie wysitkdw
na rzecz racjonalizacji poznawczej i praktycznej aktywnosci cztowieka. Skoro w spo-
Yecznodci uczonych jest bardzo trudno o widoczny postep w tej dziedzinie, to moze
nie tyle to $wiadczy o nich jako profesjonalnej wspdlnocie ludzkiej, co o glebokim

obecnosci w zyyciu kazdego cztowieka.

Perspektywy racjonatizagi
porzadku zyda spotecznego i miedzynarodowego

Ten duzy - jak widaC z powyzszych rozwazan - udziat sit irracjonalnych
w naturze ludzkiej i w gruncie rzeczy nie malejaca ich rola w zyciu jednostkowym
i zbiorowym nasuwajg pytanie o0 mozliwosci zbudowania jakiego$ wiekszego niz dotad
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porzadku racjonalnego w zydu spoteczenstw i narodow o zasadnoS¢ zdeterminowanych
staran i nadziei na taki cel ukierunkowanych. J. Szczepanski nalezy do tych badaczy
i myslideli, ktorzy na tego rodzaju pytanie udzielajg raczej negatywnej odpowiedzi
i poniekad skfadajg orez przed silg poteznej sfery irracjonalnosd w zydu spoteczerstw
i narodéw (F. Nietzsche, A Schopenhauer, Z. Freud, K G. Jung, i inni). Ale
uzasadnien dla na ogdt negatywnej odpowiedzi na pytania zawarte w sformutowaniu:
.Czy mozemy (..) zbudowaC porzadek zycia spoteczerstwa racjonalny, logicznie
planowany i konstruowany? Czy mozemy stworzy¢ porzadek stosunkow miedzynaro-
dowych w sposdb racjonalny i logiczny?” szuka on nie tyle - jak wymienieni wyzej
mysliciele - w analizie sit irracjonalnych tkwigcych w Swiadomych lub nieSwiadomych
poktadach psychiki ludzkiej (instynktach, popedach, emocjach itp.), cow historycznych
i wspGlczesnych faktach spotecznych i cywilizacyjnych, a wiec nie tyle w potencjalnych
Zrodtach pewnej niemocy racjonalnosci na tle mocy irracjonalnosd, co w historycznie
i wspGtczesnie, szeroko i nadsubiektywnie zobiektywizowanych przejawach tego stanu
rzeczy. Na pierwsze z przytoczonych wyzej pytan nalezatoby - jego zdaniem - szuka¢
odpowiedzi m.in. w studiach nad paistwem Inkow, ktére byto skrajnym przykiadem
totalnego planowania i racjonalnosd, ale jako ,krolestwo racjonalizmu” nie ostato
sie w stardu z szalenstwem (E:]arski zadnych ziota najezdZcow hiszparskich.

Ale i obserwacja wspdtczesnych naukowo i technicznie zaawansowanych panstw,
panstw dysponujacych wysokim zasobem wiedzy i zdolnoSci, znakomicie wyksztatco-
nymi kadrami, duzymi iloSdami komputerdw itp., rowniez nie jest zbytnio zachecajaca.
| one przechodza gtebokie kryzysy gospodarcze, ich polityka jest petna paradoksow
i szalenstw, armie dysponujace najlepszg skomputeryzowang technika i maszynerig
wojskowg przegrywajg Wojny z o wiele stabiej wyposazonymi technicznie wojskami
(Wietnam).

Ze swej strony moglibysmy tu dodaé, o czym autor ,,Spraw ludzkich” szerzej
nie pisze, ze szczegdlnie wymownej ilustracji dla niemocy pewnego rodzaju racjona-
lizmu dostarczajg przeobrazenia planowych i zdawetoby sie catkowide racjonalnych
systemdw gospodarczych krajow z obszaru tzw. realnego socjalizmu prowadzace
w sploty ogromnego irracjonalizmu ekonomiczno-spotecznego i kulturowego.

Ale przejdzmy do tych przyldadow, do ktorych autor sie odwotuje. Otéz
przypomina on, ze ,fad” miedzynarodowy oparty na racjonalistycznych zasadach
zapewniaC miaky. najpierw Liga Narodow a nastepnie ONZ. Z pierwszej instytucii
do 1939 r. przetrwaty tylko denie, za$ druga boryka sie z powaznymi trudnosdami.
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Przyczyng upadku pierwszej i znacznych niepowodzen drugiej jest prawdopodobnie
Zbytnia racjonalizacja ich zatozen. ,,By¢ moze - pisze J. Szczepanski - ze konstruktorzy
tych organizacji nadto chcieli by¢ racjonalistami i dlatego ich racjonalistyczne struktury
zalamywaly sie w starciu z irracjonalizmem nacjonalizmdw, interesdw gospodarczych
ideologii politycznych, dazer ekspansjonistycznych i zwykdej gtupoty politycznej. Bo
nie jest prawda, ze madros¢ zawsze Wygrywa w starciu z gtupotg”19,

Stosunkéw miedzynarodowych nie mozna budowa¢ wedtug modeli czysto
racjonalistycznych. “Optymalny uklad stosunkow miedzynarodowych - pisze J. Szcze-
panski ku zdziwieniu niejednego czytelnika - zawsze musi bra¢ pod uwage istniejaca
w nich sfere irracjonalnosci, uwzgledniac jej site wynikajaca z faktu, ze dla wiekszosci
przedstawicieli réznych panstw w ONZ racjonalistyczna kultura europejska jest
tworem znanym ze studiow w szkotach wyzszych wzorowanych na europejskich, ale
w ich tradycyjnych kulturach racjonalizm jest tworem egzotycznym i obcym. Tradycyjne
kultury Azji, Afryki, Ameryki tacinskiej - dodaje autor - mato miaty elementow
racjonalizmu, charakterystycznego dla Oswiecenia europejskiego, a zasadniczg role
grata w nich magia i z niej sie¢ wywodzaca filozofia

By¢ moze, ze racjonalizm europejski w starciu z tradycjonalizmem i irracjo-
nalizmem pozaeuropejskich kultur nie jest skazany na przegrang, ale traktowanie
opartej na nim cywilizacji technokratyczno-komsumpcyjnej jako wykwitu najwyzszych
cech natury ludzkiej jest nieporozumieniem i arogancja.

Sam zresztg technokratyzm zawiera najwieksze zagrozenia dla racjonalizmu.
-Najwiekszym wrogiem racjonalizmu i wiedzy racjonalnej - przestrzega J. Szczepanski
- okazywafa sie zawsze arogancja zrodzona z technokratycznej ciasnoty umystu,
traktowanie wiedzy czesciowej i niepewnej jako wiedzy petnej i pewnej 2L

Ale nawet w warunkach nieskrepowanego rozwoju racjonalizmu irracjonalizm
jest niemozliwy do wykorzenienia i usuniecia z ram racjonalistycznej cywilizagji
naukowo-technicznej. To, co cywilizacja moze we wiasnym dobrze pojetym interesie
z nim uczyni¢ polegatoby, zdaniem naszego uczonego, na zbudowaniu takich modeli
spraw ludzkich, w ktdre wszystkie elementy irracjonalne zostatyby wbudowane
w sposob racjonalny, a przez to powstataby mozliwos¢ racjonalnej optymalizacji
rozwigzan tych spraw. Jest to, jak sie zdaje, bardzo wazna dyrektywa praktyczna
dotyczaca whasciwego rozwigzania podstawowej sprzecznosci miedzy sitami irracjo-
nalnymi a mozliwosciami racjonalnego myslenia i postepowania w dziedzinie jedno-
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stkowego i zbiorowego zycia ludzkiego, a takze wsferze stosunkdw miedzynarodowych.
Jednakze dyrektywa ta uzyskata w pracy J. Szczeparskiego ujecie bardzo ogolne.
Brzmi ona: ,,budowa¢ model spraw ludzkich, w ktdry wszystkie elementy irracjonalne
zostang wbudowane w sposob racjonalny”. Jest to brzmienie interesujace, ale, niestety,
nazbyt generalne, a przez to nieoperacyjne. Aby zoperacjonalizowaC te niewatpliwie
stuszng i wiele obiecujacg zasade, nalezatoby ja uscidlié i skonkretyzowad, a takze -
»rozpisa€” na szereg bardziej szczegbtowych regut postepowania, uwzgledniajacych
zarowno specyfike réznych dziedzin ,spraw ludzkich” (samo to pojecie wymaga
konkretyzacji), w ktdrych mogg by¢ (winny by€) ,wbudowane w sposob racjonalny”
w projektowane modele zycia ludzkiego ,wszystkie elementy irracjonalne”, jak i - co
jest nie mniej wazne - wypracuje sie metody przeprowadzania tej operacji. | by¢
moze, ze jest to jedno z wazniejszych zadan nauk o czlowieku w zakresie praktycz-
no-normatywnych badai nad problemem wzajermych relacji pomiedzy racjonalno$cig
i irracjonalnoscig w procesie Zycia jednostkowego i zbiorowego cziowieka i w
kontekscie wysitkow nad doskonaleniem tego zycia. Omdwione wyzej stanowisko
J. Szczepanskiego w tej sprawie moze zapewne postuzyC jako inspiracja i zacheta
do tych wysitkow.
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