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Joél Schmidt: Stownik mitologii greckiej i rzymskie]
Wydawnictwo ,,Ksigznica’ 1992

W pierwszych miesigcach 1992 roku na rynku ukazat sie kolejny z serii stowni-
kéw encyklopedycznych Wydawnictwa Ksiaznica - Stownik mitologii greckiej
I rzymskiej autorstwa Joéla Schmidta w przektadzie Bozeny Sek (wydanie oryginal-
ne: Larousse 1985). Jest to pozycja cieszaca sie duzym powodzeniem, wynikajacym
po pierwsze z doSC powszechnego zainteresowania antykiem w spoteczenstwie pol-
skim, po drugie zas z nienasycenia rynku wydawnictwami dotyczacymi mitologii.
Potrzeb odbiorcow nie zaspokoity bowiem dwa wydania Stownika Pierre Grimalal
Rowniez nie zaspokajajg apetytow czytelniczych dotychczasowe, czesciej wznawia-
ne, popularne wydawnictwa dotyczace mitologii2 Nie moga zapetnic tej luki na ryn-
ku takze dwa najobszerniejsze dzieta3 z racji swej obecnej nieuchwytnosci (Mity
Granta wydano przed 14 laty, Mity Gravesa czterokrotnie wznawiano, od ostatniej
edycji mija 10 lat; obecnie obydwa trudne do odnalezienia nawet w antykwariatach).
Nic tez dziwnego, ze Stownik Schmidta w tak krétkim czasie zniknat z pétek ksie-
garskich. Czy nie jest to jednak entuzjazm przedwczesny? Przygladnijmy sie doktad-
niej wymienionej ksiazce, bowiem wartosc jej obniza doS¢ duza liczba rdznego kali-
bru bledow.

Do najmniej szkodliwych w tego typu dziele, ktére moga czasami wywota¢
uSmiech rozbawienia lub grymas z powodu kaleczenia polszczyzny, nalezy zaliczy¢

1P. Grimai, Stownik mitologii greckiej i rzyrskiej, Ossolineum 1987, wyd. 11-1 990; thum
M. Bronarskai in.

1J Parandowski, Mitologia: wierzenia i podania Grekow i Rzymian, wyd. XVI, Warszawa
1978; W. Markowska, Mity Grekdw i Rzymian, wyd. V, Warszawa 1987; M. Pietrzykowski, Mito-
logia starozytnej Grecji, wyd. 1V, Warszawa 1985; A. Krawczuk, Mitologia starozytnej Italii, wyd.
IH Warszawa 1986; T. Zielifiski, Starozytno$¢ bajeczna, Katowice 1988, opraé. A Krawczuk;
I Parandowska, Ze Swiata mitdw, wyd. H Warszawa 1974; Ch. Kingsley, Heroje, czyli klechdy
greckie o bohaterach, wyd. HI, Warszawa 1986, przekt. W. Berent; N. Hawthorne, Opowiesci z za-
czarowanego lasu: mity greckie, wyd. IV, Warszawa 1989, przekt. K Tarnawska, A. Konarek;
R. Graves, Mty starozytnej Grecji, wyd. 11, Warszawa 1972, przekt. A. Nowicki.

3 R Graves, Mity greckie, wyd. 1V, Warszawa 1982, przekt. H. Krzeczkowski; M. Grant, Mity
rzyrrekie, Warszawa 1978, przekt. Z Kubiak.
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uchybienia jezykowe4 (nie znaczy to bynajmniej, ze bledy takiej natury winno sie
usprawiedliwiaC). Powazniejszy problem pojawia sie, gdy jezykowa niezrecznosé
prowadzi do zaciemnienia tresci - mamy z tym do czynienia np. przy hastach:
Ajgistos (str. 21; sprawa daje sie rozszyfrowa¢ po kolejnym uwaznym odczytaniu
i poréwnaniu z innymi hastami - imionami wzmiankowanych tu osob); Argos:
(str. 43) - wszak fakt posiadania przez Argosa 100 oczu nie warunkowat przemiany
lo w krowe, a taki wniosek nasuwa sie po lekturze fragmentu.

Wiatpliwosci budzi¢ moze takze dobdr haset. Jezeli zamieszczone zostato jako
osobne hasto: Asterope (str. 47; poza ogdlng informacjg o Plejadach, z wymienie-
niem ich imion - str. 248), dlaczego zatem zabrakto im.: Orkus, Numitor, Amu-
liusz% Akademos, Dis Pater, larbas, Eurykleja, Ananke , Katreus, Sinon, Taltybios
czy Hybris? Takze i hasta geograficzne prowokujg do zastanowienia - przede
wszystkim, czy nalezato je zamieszcza¢ w stowniku mitologii o takiej objetosci, a je-
zeli tak, to jaki byt klucz ich wyboru. Mamy tu bowiem omal ze nie dtuzsze objas-
nienie przy hasle: Teby (str. 288) niz Ateny (str. 50), a brak np. hasta Mykeny.
Czyzby krag mitow trojanskich byt mniej wart uwagi od dziejow Labdakidow?

W trakcie przegladania Stownika mozna wyodrebni¢ grupe haset, ktdrych wadg
jest pewna niekompletnos$¢ zawartych informacji. | tak np.:

+ Apollon (str. 38 - 40) - nie wymieniono imienia jego matki (dojs¢ do tego
mozna tylko drogg okrezng siegajac do hasta: Artemida (str. 45; imie zawarte
w trzecim zdaniu hasta Apollon);

¢ podpis pod fotografig na stronie 24 - powinien pojawic sie tam przymiotnik
specyfikujagcy (mimo ze jest to widok doskonale znany setkom os6b na Swiecie
z autopsji badz z innych Zrédet), poniewaz zawartos¢ hasta: Akropol (str. 25) row-
niez nie pomaga zidentyfikowac¢ zdjecia (z niezrozumiatych powodéw Autor wsrod
najstynniejszych akropoli na pierwszym miejscu wymienia koryncki);

{ przy omawianiu postaci Atalanty (str. 47) poprzestano na wzmiance, iz Hip-
pomenes zdobyt jej reke dzieki podstepowi - wiecej informacji musi czytelnik szukac¢
na stronie 141 (Hippomenes);

¢ zupebnie niezrozumiata jest powsciggliwos¢ Autora omawiajgcego losy De-
dala (str. 70), gdyz imie jego syna pozwala nam poznac dopiero podpis pod fotogra-
fig ptaskorzezby z Villa Albani (ta sama strona), a skrotowa wiadomosc, ze [Dedal]
.[---] uciekt powietrzem wraz ze swym synem, ale do Kyme dotart sam, caty i zdro-
wy [...]” pozostawia odbiorce szukajacego petnej informacji w prdzni.

Na stronach 172 - 173 zamieszczona zostata mapa Potwyspu Batkanskiego oraz
dodana z boku mapa Lacjum italskiego. Zamieszczenie takiej mapy w Stowniku

4Np. str. 38 - w: Antygona; str. 101 - w: Faeton; str. 141 - w. Hippomenes; str. 224 - w; Ody-
seusz; str. 226 - w. podpisie fotografii; str. 230 - w: Orfizm, str. 258 - w. Priap; str. 301 - 302 -

w. Tyber.
5Imiona Numitora i Amuliusza pojawiaja sie jednak przy okazji hasta: Romulus, str. 267 - 269.

6Jest hasto: Przeznaczenie, str. 261, ale w nim takze nie pada ten grecki termin.
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bytoby doskonatym pomystem, gdyby nie dwa problemy - primo: dlaczego znajduje
sie ona w $rodku tomu, a nie najego poczatku lub korcu (poniewaz brak informacji
0 nigj na pierwszych stronach ksigzki - odbiorca moze trafic tu tylko przypadkowo);
secundo - dlaczego nie nadaje sie do uzytku, a swej obecnej postaci wprowadza
tylko chaos w umysle mniej spostrzegawczego czytelnika (Zatoki Koryncka i Paga-
syjska lezg na ladzie, Cumae, Apolonia, Knossos, Abydos, Milet, Halikamas i wiele
innych miast - w morzu, Mitylena nie na Lesbos, ale na wybrzezu Azji Mniejszej,
Penejos zamiast ptyna¢ przez Doline Tempe - bierze poczatek z pasma Pindosu
1kierujac sie na pétnocny zachdd wpada do Adriatyku - to tylko wybrane przykta-
dy, gdyz kazda z informacji na mapie jest w mniejszym lub wiekszym stopniu
btedna).

Gdyby ktos niebacznie zechciat wyrobic sobie zdanie o Helenie i jej rodzinie na
podstawie drzewa genealogicznego ze strony 126, to niewatpliwie doszedtby do
wniosku, ze Tezeusz, Parys i Achilles sa, obok Hermione, dzie¢mi jej i Menelaosa.
Sprawe, na szczescie, moze wyjasnic klarowny tekst hasta: Helena (str. 126 - 127).

Trudno zgodzi€ sie z autorskg interpretacjg mitu Achillesa (str. 10- 13), ktorego
odstepstwo od walki po odebraniu Bryzeidy przedstawione zostato jako przejaw
stabosci i chwiejnosci jego charakteru. Takie stanowisko sugeruje brak zrozumienia
Autora dla ideatdw rycerskich, czyli tego wszystkiego, czemu hotdowat Achilles wy-
bierajac zycie krotkie, ale stawne. W nim nie mogto by¢ miejsca na najdrobniejsza
nawet ujme honoru73

Fatszywa jest rowniez informacja zawarta w hasle: Alkinoos (str. 27): ,,W jego
[Alkinoosa] to patacu zatrzymali sie Argonauci, a najbardziej znany sposrod jego
gosci, Odyseusz, znalazt u niego schronienie ze swymi towarzyszami, kiedy sztorm
wyrzucit ich ogotoconych ze wszystkiego na brzeg wyspy”. Jak wiadomo Z Odysei,
na Scherie, wyspe Feakow, Odys dotart juz bez towarzyszy. Prawdziwe dane nato-
miast znajduja sie w hasle: Odyseusz (str. 220 - 224).

Nie mozna rowniez przyja¢ wyjasnien zawartych pod hastem: Galaktofagowie
(str. 114), gdyz z dziet Homera to nie w Odysei, ale w Iliadzie9 uzyto tego stowa
jako przymiotnika charakteryzujacego jedno z - najprawdopodobniej scytyjskich -
plemion zamieszkujacych na pétnoc od Dunaju (podobnie jak: abioi - ,,powstrzy-
mujacy sie od przemocy” i hippemolgoi - ,,doiciele kobyt”), a nie jako nazwy wias-
nej plemienia. Odys, zgodnie z eposem sobie poswieconym, nigdy sie na lud taki nie
natknat.

Bledy tu wykazane w znaczacy sposob obnizajg wartos¢ stownika jako wiary-
godnego zrodta informacji o mitach antycznych i niewiele moga zmienic ostateczng

7lliada I, 391 - 392, 411 - 412, 506 - 510; w przekl. K Jezewskiej (wyd. XE, Ossolineum
1981) tez same; w. 507 - Bryzeida okreslonajako: yepote.

80dysejaXIl, 417 - 419; w przekl. L. Siemieriskiego (wyd. 1X; Ossolineum 1981) Od. XIl, 423
- 426.

9lliada Xlll, 4; w przekl. K Jezewskigj - 11. XE, 6.
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ocene dostrzezone zalety. Do nich zaliczyC trzeba przede wszystkim strone edytorska
(poza ww. mapg ze str. 172/173), tj.: poreczny format ksigzki, jej twardg oprawe,
szeroki wyhor ilustracji (szkoda, ze tylko czarno-biatych), przejrzysty uktad haset
oraz bardzo pomocny indeks. Na plus zaliczyC trzeba takze bogaty zestaw haset
poswieconych mitologii rzymskiej. Jako jeszcze jeden powazny mankament jawi sie
brak odsytaczy, ale poniewaz wynika to z zatozen Autoral] pozostaje jedynie ufac
w inteligencje odbiorcy (ktorym nie powinien byC nikt inny, jak tylko uczniowie
szkot podstawowych). Reasumujac, mozna mie¢ nadzieje, ze - jezeli Wydawnictwo
zechce dokonaC krytycznej rewizji tresci i poprawek - kolejne wydanie Stownika
mitologii greckiej i rzymskiej Joéla Schmidta bedzie dobrze wypetniato cele posta-
wione przez Autora (wprowadzenie, str. 5), a mianowicie pozwoli wydobywac bo-
gow, herosow, epopeje i podania z mrokow zapomnienia dla kolejnych pokolen
miodych ludzi.

MARTA SARGA

OWprowadzenie, s. 6.
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