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Problem stowotworczej struktury
nazw rezultatow czynnosci

1 Opisanie mozlinie petnego materiatu stowotworczego w ramach  kategorii
stowotwdrczych jest zadaniem nietatwym min. ze wzgledu na niezbyt wyraznie okreSlone
granice szeregu tych kategorii. Jednak potrzeba opisu materiatu stowotworczego rowniez
od strony sermantycznej jest na tyle wezna, by podja¢ trud i ryzyko takiego ujecia
kategorii stowotworczych, by moghy one shuzyC jako ogolne ramy Klasyfikagji semantycz-
ngj.

2. Nomina resultativa (por. fac. resultatum Wwynik, skutek®), okreslane tez jako
nazwy Wytworow, zostaly jako kategoria stowotworcza wyodrebnione w polskim
stowotworstwie stosunkowo pozno. Nie wyrdzniat tego rodzaju nazw ani H. Ula-
szynl, ani tez W, Doroszewski w opracowanej przez siebie gramatyce S. Szobera2

Ale jednak juz H. Gaertner3wsrad , rzeczownikow prostych odczasownikowych”
wymienia rzeczowniki -, wytworcze”, np. wykwit, wyrdb. Wiraznie wyodrebniong grupe
Jazw wytworu” ma tez Z Klemensiewicz, ktory w swoim opracowaniu polskiego
stowotworstwa charakteryzuje ja nestepujaco: ,,S3 to rzeczowniki - odczasownikowe
(czesto od imiestowu biemego utworzone), ktore nazywejg Wytwor, wWynik, rezultat,
zindywidualizoweny przejaw dokonanej czynnosal. Te tw nomina actii (f. nazwy tego,
co zostato Uczynione) pozostaja W Scistym 2wiazku z tzw: nomina actionis (tj. nezvai
czynnoei), a nieraz ten sam wyraz moze byC uzyty w obu znaczeniach [...]”, np. uczynek,
zarobek.., sieczka, grzarka..., zabojstwo, pochlebstwo..., siekaning, tkanina.., gpis, zalew...*

R. Grzegorczykowa wyrdznia kategorie stowotworcza, ktorq okresla jako ,,nazwy
wytworow (rezultatow) i obiektdw czynnosci (nomina patientis)™, w ramach ktorej
wylicza  nazwy przedmiotow powstatych jako wynik dziatania jaklejS CZynnosci:
odtamek, pieczen, przecinka, wyrd, - nazwy przedmiotow powstatych jako pozosta-
tos¢ w wyniku dziatania pewnej czynnosci, np. popluczyny, ostruzyny; - nezny
przedmiotow, ktore sg podtozem, obiektem, materig wykonywania jakiej$ czynnosci:
lezak, wieszak, paliwo, piwo [...]'S.
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W sposdb juz znacznie szerszy traktuje sie nazwy rezultatdw czynnosc
W najnowszej syntezie polskiego stowotworstwa autorstwa R. Grzegorczykowej
i J. Puzyniny6 gdzie wyréznia sie - w obrebie derywatow odczasownikowych -
kategorie ,,nazw wytwordw czynnosci i procesow (NRes)”: ,Nazwy te oznaczaja
produkty powstate wwyniku czynnoSci oznaczonej podstawg, (np. wykap, plecionka,
budowla), badz tez stanowig rezultat procesu (np. zarost, rozpadling, obsypisko),
przy czym w tym drugim wypadku zachodzi zniesienie roznicy miedzy subiektem
i wytworem” (s. 350). Ale dodatkowo - w obrebie derywatow odrzeczownikowych

- WyrOzniajg autorki kategorie ,nazw obiektow i rezultatdw przy nie wyrazonym
predykacie”, np. drewniak..., jagodzianka..., anyzowka..., makowiec..., kreskowka *film
rysunek wykonany kreskg (S. 380387)7 cho¢ w czes ogolnej Stowotworstwa
(s. 307-331) nazwy wytwordw czynnosci opisuje sie tylko jako derywaty odczasow-
nikowe (s. 324-325).

3.0. Istota zmiany w rozumieniu kategorii nazw rezultatywnych, ktorg mozna
zaobserwowaC w cytowenej Morfologii (a wezesniej juz w Slonotworstwie wspdt-
czesnegdo jezyka polskiego), polega na tym ze kategoria ta zostata potraktowana
nie jako kategoria relacyjnie Jednorodna lecz relacyjnie niejednorodna; nie tylko
jako kategoria odczasownikowa, ale rowniez jako kategoria odrzeczownikowe.

Zmiana ta pocigga za sobg potrzebe odpowiednio szerokiego sformutowania
znaczenia kategorialnego nazw rezultatywnych. Poniewaz jednak ta wielos¢ mozli-
wych relacji migdzy nazwg rezultatywng a odpowiednim wyrazem podstanowym
nie da sig zamkna¢ w jakiejs jednej formule, wiec znaczenie kategorialne nazw
rezultatywnych trzeba by uja¢ w formute dwuczesciona: z czgscig a) gtowng, statg
I Z czescig b) zmienng. Zresztg podobng dwuczesciong strukture formuty widac
na przykdad i w ujeciu znaczenia kategorialnego nezw miejsca. Nomen loci nazywa
przeciez *(a) miejsce, w ktorym.. bi) co§ sie dzieje, be) cos sie zngjduje...1

Zatem nomen resultativum mozna by okresli¢ jako formacje nazywajaca ’(a)
to, co zostato zrobione (powstato)... bi) na skutek okreSlonego dziatania (zamie-
rzonego czy niezamierzonego), ke).. na skutek okreSlonego procesu, b?)... przez
okreslony podmiot (osobowy, nieosobowy...), ba... z (udziatem) okreslonej materii,
bs)... za pomocg okreslonego narzedzia, bd)... w okreslony sposdb’ itd. Struktury
opisywane za pomocg formut typu bi) i ) to formacje odczasownikowe, natomiast
struktury o formutach typu bs) i dalszych to przede wszystkim formacje odrze-
czownikowe.

Tak szerokie rozumienie Kategorii nazw rezultatywnych pozwala na objecie
tg kategorig wielu formacji, ktdre do tej pory klasyfikacji kategorialnej zasadniczo
sig Wymykaly.

3.1 Podstawowg, grupe nazw rezultatywnych stanowig oczywiscie nazwy weka-
zujace na charakter czynnosci czy procesu, wwyniku ktorej (ktorego) dany rezultat
powstat, a wiec rezultaty okreslonych czynnosci to np. budowda, pieczen i pieczywo,

przerebel, rysunek, lez nasyp, odpis, wykap, Wtom itd. itd. Sg to zamierzone rezultaty
czynnosci, ale s tez nie zamierzone, powstate na przyidad jako réznego rodzaju
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odpady, jak np. obierki, poptuczyny, struzyny itd. Z kolei rezultaty r6znego rodzaju
procesow (od psychicznych i biologicznych po geologiczre itp.) sq widoczne w takich
formacjach, jak np. pomyst, skizep, wydalina, urwisko, usypisko itd.

32 Nazwy rezultatywne odrzeczownikowe majg strukture znacznie bardziej
zrznicowana. Podmiot (subiekt) osobowy jest widoczny w podstawie takich formacji
jak stolarka *to, co (= elementy budowlane) zrobit stolarz’; tapicerka *to, co zrobit
tapicer“itd. Na podmiot nieosobowy z kolei wskazuje podstawa formaciji pajeczyna
to, co zrobit pajak’: A podmiot dziatania niezamierzonego jest widoczny w pod-
stawie formacji kromeniec *to, co ,,zrobita” krowa™ itd.

Stosunkowo czesto w podstawie stowotworczej nazw rezultatywnych jest wska-
zana materia, z ktorej dany przedmiot zostat zrobiony badz catkowicie, badz
z jakim§ charakterystycznym tej materii udziatem. Jest tu sporo nazw réznych
potraw, np. jabtecznik to, co (= placek) zostato zrobione z (udziatem) jabtek’;
jajecznica 1o, co zostato zrobione z jajek’; kaszanka to, co (= kiszka) zostato
zrobione z (udziatem) kaszy’; makowiec *to, co (= ciasto) zostato zrobione z (udzia-
fem) maku‘“itd., tez zupy, np. grochdwka, jagodzianka, kapusniak..., takze réznego
rodzaju napoje, np. jabtecznik rodzaj wina z jablek', wisnibwka rodzaj wodki
Z wishi*“itd. itd. Rowniez nazwy wielu artykutow przemystowych, na ogdt prostych,
zostaly utworzone od nazwy materii, z ktorej (lub z udzialem ktdrej) zostaty
wyprodukowane, por. np. gumiaki ‘obuwie wykonane z gumy**(podobnie drewniaki),
pierzyna 'czeS¢ poscieli zrobiona z pierza’; stomianka \wycieraczka ze stomy* itd.
Nazwe rezultatywng odmateriatowg mozna by widzieC tez np. w formacji mydliny
to, co zostato zrobione ,z udzialem” mydia’.

Nazwa (szeroko rozumianego) narzedzia czy nazwa miejsca jako element
struktury nazwy rezultatywnej nie pojawia sie czesto. Jako przyklad nazwy rezul-
tatywnej 0 podstawie instrumentalnej mozna by przytoczy¢ formacje kablowka
telegram przekazany kablem podmorskim™ (SDor), ewentualnie kreskowka *film
wykonany za pomocg kresek' (jezeli kreski uznamy tu jako swego rodzaju ,,narze-
dzie”; ale tu chodzi raczej o sposdb wykonania filmu). Strukture rezultatywng
odmiejscowg mozna wWidzieC w formacji szampan ’rodzaj wina produkowanego
w Szampanii' czy pilzner rodzaj pive produkowanego w Pilznie®:

Informacje o sposobie, wjaki cos zostato wyprodukowane, wytworzone, mozna
by widzie¢ w podstawie takich formacji rezultatywnych, jak szybkoSciowiec budynek
Zbudowany bardzo szybko, metoda szybkosciowg’, dwdjniak ‘'midd pitny, w ktorym
stosunek miodu do wody wynosi 1 : 1*itd.

4. Jest rzeczg oczywists, ze niektore formacje potraktowane tu jako rezultatywne
mozna interpretowac tez inaczej, np. atrybutywnie (np. grochowka *zupa grochowa’),
ale jest to przeciez zjawisko dajace sie zaobserwowac tez wszeregu innych kategorii.

Cechg nazw rezultatywnych jest ich spora niejednorodnos¢ relacyjna, a takze
duza wariantywnosSC ich znaczenia kategorialnego, przejawiajaca sie w znacznym
zroznicowaniu drugiego czionu tego znaczenia. Brak tez chyba tak wyrazistych,
wyspecjalizowanych w tworzeniu nazw rezultatywnych formantow, jak w innych
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kategoriach stowotworczych. Ale coS pewnigjszego na ten temat bedzie mozna
powiedzie¢ dopiero po systematycznym opracowaniu calej tej kategorii.
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