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WALERY PISAREK

Styszac wyraz wolnosc...

Wyraz wolnoSC nalezy od wiekdw do elity stow sztandarowych, czyli flagowych;
sztandarowych - bo sie je rzeczywiscie wypisuje na sztandarach i transparentach;
flagowych - bo w repertuarze ideologicznych srodkow leksykalnych niejednej partii
odgrywajg role okretu flagowego, tzn. takiego, ,,na ktorym przebywa dowddca floty
lub flotylli”.

O znaczeniu wolnoSci w naszej kulturze moze SwiadczyC min. Ksiega cytatow
z polskiej literatury pieknej od X1V do XX wieku P. Hertza i W, Kopalinskiegol
Zawiera ona kilka tysiecy cytatow, a kazdy z nich zostat odnotowany w jgj
Przewodniku hastowym i tematycznym (czyli w swego rodzaju indeksie) przynajniej
jednym hastem. Wyraz wolnosC okazuje sie jednym z 15 haset o najbogatszej
dokumentacji;
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Jak widaC, hasto wolnoSC znalazto sie na tej liscie na migjscu dwunastym
w Swietnym towarzystwie innych stdw-kluczy polskiej literatury, jako drugie - po
mitosci - abstractum odprzymiotnikowe.

Bardzo wysoko ceniona jest wolnosC rowniez wspdtczesnie. W r. 19852 pod
wzgledem liczby mieszkancow Polski powyzej 13 roku zycia uznajacych jg za cos
Lbardzo wartoSciowego” wysimela sie przed szczescie rodzinne, czyste sumienie,
przyjazn, tubiang prace, powszechny szacunek, a w 19873 ustepowata tylko zdrowdu,
szezesciu matienskiemu i udanym dzieciom oraz czystemu sumieniu. Cenili wowczas
wolnos$¢ wysoko ludzie bardziej wyksztakceni, mieszkancy raczej miast niz wsi oraz
raczej starsi (powyzej 50 lat) niz miodzi.

Zapewne 0 wolnoSci mozna powiedzieC to, co poeci pisali 0 zdrowiu: szcze-
gllnie wartosciona wydaje sie wolnosC wiedy, kiedy sie ja traci lub sie o nig
welczy. Odwrotnie, wolnoS¢ nie zagrozong lub juz odzyskang ceni sie mmigj.
Potwierdzaja to spostrzezenie wyniki badan z r. 1991 nad wartoscia emocjonalng
wybranych wyrazow, uzywenych w owczesnej publicystyce. Materiat, na ktorym sie
gtownie opiera ten artykut, pochodzi wiasnie z owych badan, a w szczegolnosci
z odpowiedzi na pytania ankiety, ktorg w formie wywiadow z kwestionariuszem
przeprowadzili doSwiadczeni ankieterzy Osrodka Badan Prasoznawczych na repre-
zentatywnej prébie udziatowej ludnosci Polski powyzej 13. roku zycia. Proba objeta
3230 0sdb, a jej struktura - poweryfikacji - odpowiadata strukturze catej zbiorowosci
pod wzgledem pici, wieku, wyksztatcenia 1 miejsca zamieszkania.

Sposrod 48 wyrazow, z ktorych badani mieli wybraC te, ktdre ich zdaniem
,0Znaczajg tresci najlepsze, najpiekniejsze i najwartoscionsze” tylko 6 wyrazow
uzyskato powyzej 50% wskazan. S to (liczby bez nawiasdw oznaczajg czestosc
wskazan w badaniach z roku 1991, licZby w nawiasach - czestos¢ wskazan w ana-
logicznych badaniach4 z roku 1984):

1 uczciwosé 734 (66)
2 zdrome 1732 —
3 miosC 656 (62)
4. spramedlivos¢ 64,7 (72)
5 zgoda 59,7 (67)
6. wolnos$¢ 591 (65)
7. spokdj 487 (54)
8. honor 46,8 (godnos¢ 59)
9. Qjczyzna 464 (66)
10 wiara 21 (33

Cenig wolInoS¢ bardziej mezczyzni niz kobiety; mtodziez oraz 40- i 50-latkowie
bardziej niz osoby wwieku 25-39 lat, a zwtaszcza bardziej niz ludzie starsi powyzej
60. roku zycia. Czesciej wskazujg na wolnos¢ jako co$ najwartosciowszego miesz-
kancy wielkich miast i ludzie z wyksztatceniem przynajmniej ponadpodstanwowym.
Z wyréznionych 16 kategorii zawodowych najbardziej cenig wolno$¢ studenci,
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uczniowie, prywatni przedsigbiorcy i pracownicy umystom z wyzszym wyksztakce-
niem; stosunkowo najmniej - osoby nie pracujace, emeryci, robotnicy niewykwali-

fikowani, a wiec ludzie niejako zmuszeni do wolnosci.

Na postawe wobec wolnasci istotnie wpkywajg preferencje polityczne: wolnosc
jako jedna z najcenniejszych wartosci wskazywana jest znacznie czesciej przez osoby
zwmazane z Unig Demokratyczng i ,,Solidarnoscig” niz przez osoby deklarujace
sympatie do PC. Zgodnie z tymi preferencjami mito$nicy wolnosci glosowali
wwyborach prezydenckich gtownie na T. Mazowieckiego (UD) i L Walese (wowczas
,,.S0lidarnos¢”); stosunkowo najmniej cenili sobie wolno$¢ zwolennicy R. Bartoszcza.
Rzecz ciekawa, ze ze wszystkich wyrdznionych w badaniach ponad stu kategorii
spotecznych najwyzszy wskaznik uzyskata wolnoSC wérdd sportowecow i kibicow
sportowych.

Wyraz wolnos¢ nie jest wyrazem jednoznacznym. SJP PN pod red. M Szym:
czaka Wyréznia 3 jego znaczenia: 1 ,hiezaleznoC, niezawistosC jednego paristwa
od innych panstw w sprawach wewnetrznych i stosunkach zewnetrznych; niepod-
legtoSC, suwerennosC”; 2., mozliwoSC podejmowania decyzji zgodnie z wiasng wola,
nieskrepowanego dziatania, uwarunkowana ogotem czynnikow spoteczno-moralnych;
niezalezno$¢ osobista, swoboda; catoksztatt warunkow, stosunkow poza wiezieniem,
zamknieciem [...]”; 3. ,prawa obywateli wyznaczone przez dobro powszechne, interes
narodowy i porzadek prawny”.

Juz z tych trzech definicji wida¢, ze w okresie przygotowywania stownika do
druku wyraz wolnoSc byt stowem goracym. Autorzy zgodnie z duchem czasu wysuneli
na pienszy plan wolno$¢ rozumiang jako niezawistoSC panstwa, a pozostate dwa
znaczenia potraktowali bardziej terminologicznie niz jezykowo, pomijajac nawet
podstawowg informacje, ze wolnoSC to przede wszystkim abstrakcyjny rzeczownik
od przymiotnika wolny. Na domiar zkego w definicjach obu tych znaczen uwzgled
niono element ograniczenia, przypominajacy marksistowskie traktowanie ,,prawdzi-
wej wolnosci” jako ,uswiadomionej (lub: poznanej) koniecznosci” (por.
Amozliwosc... uwarunkowana ogolem czynnikdw spoteczno-moralnych”; . prana ...
Wyznaczone przez ... interes narodowy i porzadek prawny”).

Wobec wieloznacznosci wyrazu wolno$¢ powstaje problem, o czym badani
mysleli wskazujac na wolno$C jako na cas ,.najlepszego, najpiekniejszego i naj-
wartosciowszego”. W celu jego rozwiazania zadano osobom badanym pytanie:

A z czym si¢ Panu/Pani ten wyraz kOJarzy7 Uzupetniata je wskazowka: ,Jesli sie
z ni nie koj rosz omingC”.

C%Ig]skqarzjemr?yzna’?ogglep tylkgl 1828 osob, tzn. 56% ogotu badanych.
Skojarzenia zapisywali ankieterzy. Jezeli kto$ z badanych podat dwa lub trzy r6zne
skojarzenia, do dalszej analizy wybierano pierwsze wymienione. Ostatecznie za-
kwalifikowano w ten sposob 1828 reakcji skojarzeniowych na hasto wolno$¢. Do
ich klasyfikacji sporzadzono dwa klucze: formalno-gramatyczny i semantyczny.

W pierwszym odwotano sie do opozycji skojarzen paradygmeatycznych i syn-
tagmatycznych. \WWyrdzniono warod paradygmetycznych: 1 synonimy (np. niepodle-
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gtosc), 2 antonimy (np. niewola), 3. definicje opisowe (np. wszystko mozna robic),
4. elementy szeregu (np. rownosc), a warod syntagmetycznych: 5. przydawki dopet-
niaczone podmiotowe (np. obyweteld), 6. przydawki dopetniaczowe przedmiotowe
(np. prasy), 7. przydanki przymiotne (np. ziota), 8. 2wigzki orzeczeniowo-dopet-
nienione (np. bi€ sie 0), 9. 2wazki orzeczeniowo-podmiotowe (np. idzie do nas).

Drugi z Kluczy, tzn. klucz semantyczny miat stuzyC do klasyfikacji skojarzen
ze wzgledu na to, z ktorym ze znaczen stona wolnoSC sie one wigza, Z Czestosci
wystepowania poszczegolnych skojarzen mozna by wnioskowec, o jakiej wolnaosci
mysSlg Polacy, wskazujac jg jako ,,008 najlepszego, najpiekniejszego i najwartoscio-
wszego”. Klucz obejmowat (oprocz kategorii ,trudno powiedzie¢”) 9 nastepujacych
kategorii: 1 wolnoSC jako przeciwienstwo uwiezienia (tu min. zaliczano antonimy
typu wiezienie), 2. wolno$¢ jako prawa cziowieka (np. swoboda obywateli, wolnos¢
stowa), 3. wolnos¢ jako cecha ustroju (np. demokracja polityczna, bez dyktatury),
4. wolnosSC jako niezawistosC panstwa (np. niepodlegtoSC, bialy orzeh), 5. pozytyw-
no-postulatywne komentarze na temat wolnosci (np. winna byC zawsze), 6. kryty-
czno-zgryzlive komentarze na temat wolnosci (np. na cmentarzu, tylko dla
Solidarnosci), 7. skojarzenia wolnosci z pokojem (np. bez wojny, bialy gotab),
wolnos¢ jako wolna mitoSC (np. we dwoje), 9. skojarzenia indywidualne (np. lot
ptaka, kino).

Na podstawie psycholingwistycznych badan porownawczych nad formalno-gra-
metycznymi postaciami reakcji skojarzeniowych przyjmuije sie, ze na ogot skojarzenia
paradygmatyczne gorujg nad syntagmatycznymi, tzn. ze wigkszoSC skojarzen nalezy
do tej samej kategorii gramatycznej co hasto. Z badan Idy Kurcz wynika jednak,
ze ,w jezyku polskim nie obserwujemy |..J wyraznej przewegi reakcji paradygma-
tycznej stwierdzanej w jezyku angielskim i innych jezykach™s. 1. Kurcz przekony-
wajaco wWyjasnia te roznice fleksyjnascig polszczyzny. Zreszta ze wzgledu na izolujacy
typ jezyka angielskiego, a co za tym idzie homofoniczno$¢ wielu jego form
gramatycznych trudno czasem okreslic, rozpatrujgc jednowyrazowg reakcje skoja-
rzeniows, Z jakg czeScig mowy mamy do czynienia. Wijezyku polskim takie sytuacje
s znacznie rzadsze, cho¢ mozliwe (np. nie sposob orzec, czy reakcja skojarzeniowa
POLSKA na hasto WOLNOSC jest reakcja paradygmatyczng, czy tez syntagmety-
Czng).

Rozkiad formalno-gramatycznych typdw reakcji skojarzeniowych na hasto
wolnoSC przedstama Tabela I. Zawarte w nigj dane nie potwierdzajg wynikow
badar Idy Kurcz: ,.Skojarzenia paradygmatyczne hasta Wolno$¢ stanowig 73%
wszystkich skojarzen tego hasta, a wiec blisko trzykrotnie przewyzszajg licze
skojarzen syntagmatycznych”.
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Tabela 1. Czestos¢ powania formalno-gramatycznych typdw reakcji
Gt‘gtkojar\zl\e%b}toe\/vych na hasto wolnos¢ (w %6%) :

1 synonimy quasisynonimy (np. NiepodleghosC).........oooovviereneniniecins 193
2 antonimy (NP. NIEWOIA) .......ecveieeieiie e 09
3. elementy szeregu (NP, TOWNGSE) ...veverveiieriieieiieie e 36,3
4. definicje opisowe (Np. WSZyStko WOINO) .......evvvrverieniieiiiinieeeeee e 165
5. przydawki dopetniaczowe podmiotowe (np. cziowieka) .............c.ceeee.e. 40
6. przydanki dopetniaczowe przedmiotowe (Np. SIOWA) ......cccccevrvreeenenne 104
7. przydanki przymiotne (NP. Z0ta) ........ccoceveririinineeineee e 39
8. 2wigzki orzeczeniowo-dopetnienione (np. bIC SIE 0 ...) ooeeerieiieiiennnne 21
9. 2wigzki orzeczeniowo-podmiotowe (NP. MUSH BYC) .....cvevevriviiiiieiiiee 30
10, iNne, trudnO OKIESHIC ...t 36

Nie nalezy jednak z tego faktu wyciagaC zbyt daleko idacych wnioskow. Wyraz
wolnosSC jest wyrazem uroczystym, rzadko uzywernym w potocznej mowie7, a do
tego wehodzacym w skdad szeregowych polgczen typu wolnosc-rownosé-braterstwo,
wolno§é-rownasc-niepodlegtosC, honor-wolnasc-Ojczyzna, a wreszcie WoInoS¢ i Nie-
zawistos¢ (WEN) oraz Wolnos¢ i Pokdj (WAP). Poniewaz te szeregi (oprdcz nazw
obu organizacji) upowszechniane s3 od dziesiecioleci przez szkole, mozna by
przyjac, ze reakcje skojarzeniowe na hasto wolnos¢ motywowane statymi szeregami
frazeologicznymi bardzo czesto beda wystepowaC wsrod ucznidw, studentow, ludz
miodych i 0sob bardziej wyksztakconych, a wiec ich zasieg bedzie sie kurczyt w miare
wzrostu wieku oraz rost w miare wzrostu wyksztatcenia. Zgromadzone dane
potwierdzajg te przypuszczenia. Reakcje skojarzeniowe w formie elementdw szeregu
wolnoS¢-rownos¢-braterstwo 1 podobnych zanotowano z nastepujacg czestoscia:

wérod miodziezy w wieku 14-24 lata 42 3%
wsrod  osdb w wieku 25-39 lat 36,9%
wsrod  0sob w wieku 40-59 lat 35,4%
wsrod  osob w wieku 60 i wiecej lat 26,1%

werod  0sob z wyksztalceniem podstanovwym 30,6%
wsrod - 0sob z wyksztalceniem zawodowym 36,5%
werod  0sob z wyksztalceniem Srednim 314%

wsrad  0sob z wyksztatceniem wyzszym 39,1%
Przeszto 2/3 tych reakcji skojarzeniowych przypada na Wyraz rownosC.
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Drugim co do czestosci wystepowenia typem paradygretycznych reakeji skojarze-
niowych na hasto wolnosC sg reakcje o formie synonimow i quasisynonimdw, a Wiec
na przykdad niezaleznosC, swoboda, wybdr, a przede wszystkim niepodlegiosC. Warad

syntagmatycznych reakql skojarzeniowych ngjczesciej wystepowaly - jak to wynika
zZ Tabeli | - skojarzenia o formie przydawek dopetniaczowych wskazujacych dziedzine
wolnasci, a wiec np. stowa, Wyznania, pogladdw;, prasy itp. prawa cziowieka (przypada
na nie ponad 90% skojarzen dopetniaczowo-przedmiotowych). Nic dziwnego, ze takie
skojarzenia wystepuja ponadprzecietnie czesto u osob zaangazowenych politycznie,
waszcza zaS u zwolennikdw Unii Dermokratycznej, liberalow, Partii X (ale dla
sympatykow KPN wolnos¢ okazuje sie czescigj wolnascig Polski niz wolnoscig stowne).

Semantyczna analiza reakcji skojarzeniowych (por. Tabele II) dowodzi, ze
wspotczesnie dla Polakow wolnosc jest przede wszystkim wolnoScig osobistg wraz
z wazystkimi pranami cztonieka, jak wolnoSC stowe, prasy, sumienia, Wyznania,
mysli, a nastepnie zapewniajacg te prawa cechg ustroju (tu zaliczano takie reakcje,
jak demokracja, ojczyzna bez komunistow, a nawet USA). Dopiero na czwartym
migjscu z niespetna 14 procentami wskazan znalazty sie skojarzenia wykazujgce
2wmigzek z rozumieniem wolnosci jako suwerennoSci panstwowej, ktoremu to
znaczeniu Stownik jezyka polskiego przypisat pierwsze migjsce.

Tabela 1l. Czestosé ia se ch reakcji skojarzeniowych
€ \/WS'[GPW\Bhgs*O m%a% %O%S)OW ] ) OV

1 woInos¢ jako przeciwienstwo niewoli (Np. WIEZIENIE) .........ccccevvereernenne. 21

2 WoInosC jako prawa cztowieka (NP. SOWA) ........ccooevvieriiiniiinieeee 424
3 wolnos¢ jako cecha ustroju (np. demokracja) ..........ceeeevveiverieeriennns 157
4. wolnosSC jako wolnoSC panstwa (Np. SIMEIENNOSE) ....oveververeeeeerienenn 139
5 komentarze pozytywno-postulatywne (np. winna byC zawsze) ............ 79
6. komentarze krytyczno-zgryzlive (np. na Cmentarzu) ..........cccoeeeeeneee. 46
7. woInos¢ jako (S) pokdj (Np. Dez WOJNY) ..ceeevveeiiiie e 35
8 wolnos¢ jako wolna mitoSC (NP. We AWOJE) ...veevveveeeieeieciice e 02
9. skojarzenia indywidualne (np. pustynia, lot ptaka) ...........c.ccccevvenenne. 89

10 iNNE, trUANO OKIESHIC ......eveeeeeeeeeee ettt e e e e e e e 08

Warto siegngC do materiatow zgromadzonych w badaniach ankietowych, by
znalez¢ w nich odpowiedz na pytanie o czynniki sprzyjajace poszczegdlnym od-
mianom reakcji skojarzeniowych. Jednym z takich czynnikow jest plec. kobiety
czesciej niz mezezyzni mysla o wolnosci jako wolnoSci osobistej, mezczyzni czesciej
niz kobiety mySla o niej jako o niepodlegtosci panstwa. RAznice nie sg jednak
duze, bo pod wzgledem czestosci traktowania wolnosci jako praw osobistych -
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kobiety gérujg nad mezczyznami 6 punktami procentowymi, a pod wzgledem
czestosci myslenia o wolnoSci jako niepodlegtosci panstwa - mezczyzni przewazajg
nad kobietami rdznicg zaledwie 22 procenta.

Na mySlenie o wolnosci jako niezawistosci parstwoviej wphywa tez wiek, miejsce
zamieszKania i wyksztatcenie: ludzie starsi (60-latkowde i starsi) goruja pod tym
wzgledem nad mlodymi (od 14 do 39 lat) roznica przeszto 7 procent; mieszkarcy
Wsi gorujg nad mieszkancami miast réznicg 2,2 procenta; osoby z wyksztatceniem
podstawovwym gorujg nad osobami z wyksztatceniem wyzszym niewielkg rdznicg
1.3 procenta. Konsekwentnie, mozna przeciwstamic emerytom i wykwalifikonenym
robotnikom - ucznidw, studentow i pracownikow umystowych z wyzszym wyksztal-
ceniem, ktorzy rzadziej niz przecietnie myslg o wolnosci jako o niezamistosci
panstwa.

Myslenie o wolnosci jako o niezawistosci cechuje ludzi raczej gorzej sytuo-
wanych niz bogatych (réznica 4 procent) oraz bardziej wierzacych niz nie wierzacych
i nie praktykujacych (roznica przeszto 8%).

Istotny wphyw na rozumienie stona WolnoS¢ wywiera orientacja polityczna:
mozna tu przecinstamc¢ zwolennikow Unii Demokratycznej, PSL i SARP zorien-
towanych gtownie na wolnoSC osobistg i ustrojowg - zwolennikom Porozumienia
Centrum i KPN zorientowanym przede wszystkim na wolnos¢ ustrojowg, i narodowg
ze stosunkowo najrzadszymi skojarzeniami z wolnoscig osobista.

Wolnos¢ - jako wyraz silnie nacechowany emocjonalnie - wywohywala tez
u badanych reakcje skojarzeniowe o charakterze komentarza, czesciej - pozytyw
nego, rzadziej - krytycznego (por. Tabela 11). Oto powtarzajace sie przykdady
komentarza pozytywnego jako reakcji na hasto wolnoSC: dobra, najwieksze dobro,
radosC, szczescie, konieczna, widaar, pojedynczo tez: kazdy ceni; zacheca do zycia.
Komentarze krytyczne, gorzkie, zgryzline, niekiedy szydercze wystapity znacznie
rzadziej, ale wydajg sie bardziej wyraziste jako reakcje na hasto wolnos¢, np. utopia,
iluzja, piekny frazes, pozory, teoretyczne-, takze: anarchia, bezkamoSC, nie zawsze
sprawiedliwosC i szczescie; pojedynczo tez: moze i wolnoSE, bo nawet mieszkania nie
mam; wolnoscig zyC nie bedziesz; podobno juz mamy w Polsce.

Na koniec nie sposob przemilczeC dosC licznych (blisko 9%) skojarzen
filozoficzno-poetyckich typu: zycie, walka, szalenstwo, pustynia, bezkres, ocean; dosC
czesto wystapity tez skojarzenia z ptakiem i lataniem. Niemal zadne z tych skqarzen
nie wigze sie jednak z wolnoScig rozumiang jako niezawistos¢ panstwa. Nie wigze
sie z nig tez powtarzajaca sie w réznych okolicach Polski reakcja skojarzeniowa
o formie kino lub nazwa kina, w czym zapewne sie przejania wphyw tytutu filmu
»ucieczka z kina Wolnosc”.

_ Przedstaniony material przemewda - moim zdaniem - na rzecz nastepujacych

1 wyraz wolnosS¢ nalezy od wiekow do sztandarowych stow polskiej kultury;

2. wartos¢ wolnosci rosnie, kiedy ludzie dotkliwiej odczuwayja jej brak;
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3. formalno-gramatyeznc reakcje skojarzeniowe na hasto wolnos¢ majg gtownie
charakter paratlygmatyczny; prawdopodobnie jest to skutkiem utrwalonych w Swia-
domosci Polakéw sztandarowych triad: wolnosé-rownosé-bratersiwo, honor-wolnosc-
Qjczyzna, wolnasc-rownosé-niepodleghosC oraz diad: WolnosE i Pokgj, a takze WolnosE
i Niezanistosc;

4. znaczenie wolnosci jako ‘niezawistosci panstwa’ kurczy sie w Swiadomosci
Polakéw na rzecz rozumienia wolnosci jako ‘wolnosci osobistej i ustrojowej’;

5. zasadniczej rewizji wymega struktura i definicje hasta wolnoS¢ we wspot-
czesnych stownikach jezyka polskiego.
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