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WLADYStAW ZELECH

Proba analizy jezyka dziecka
z afazjg motoryczng

WiekszoSC badaczy zajmujacych sie afazjg przyjmuje, ze zjawisko to dotyczy
tylko dorostych, gdyz przyjeta powszechnie definicja afezji okresla to schorzenie
jako czescione lub catkowite zaburzenie mechanizmow programujgcych czynnosc
mowy u cztowieka, ktory juz wezesniej te czynnoSC opanowat.

Badaniami nad wrodzonymi zaburzeniami mowy u dzieci zajmuje sig niewielu
psychologow. Jednym z nich jest Zofia Kurdyl, ktérej prace naleza do znaczacych
w tym zakresiel Neuropsychologowie zajmujg sie giownie zaburzeniami mowy u
dorastych.

Definiowanie afazji u dzieci me charakter opisowy lub rozwojowy. Definicje
opisowe opierajg sie na symptomach zaburzen komunikacji charakterystycznych
dla danego rodzaju afazji. Wedtug tych symptomow afazje u dzieci dzieli sie na
ekspresywng i recepcyjna. Pierwsza charakteryzuje sie catkowitym zanikiem mowy
spontanicznej przy jej dobrym rozumieniu, druga charakteryzuje sie dobrym na-
dawaniem mowy przy braku jej rozumienia. Definicje rozwojowe odnoszg sie
gtownie do etapu rozwoju mowy, w kidrym wystapito zaburzenie.

W pracach logopedycznych i psychologicznych najczesciej uzywa sie termindw.
niedoksztatkcmie mowy o #ypie afazji, alalia (dyslalia), afazja roawojowa.

B Sawa2 unaza, ze do najczesciej spotykanych zaburzen mowy u dzieci nalezy
dyslalia - zjawisko polegajace na nieprawidtowej artykulacji spowodowanej roz-
maitymi czynnikami. Te niepramidtowosci artykulacyjne obejmujg trzy grupy nie-
wiasciwej realizacji glosek: opuszczanie (elizja), podstawianie (substytucja)
i znieksztatcanie. Jesli przyczyny dyslalii spowodowane s uszkodzeniem drogi
odSrodkowej (od kory mdzgowej do nerwdw obwodowych) wyrdznia sie dyslalie
motoryczne. Jesli uszkodzenie ma miejsce na drodze od obwodu do kory mbzgowej
okresla sie je jako dyslalie sensoryczre.
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|. Styczek3wyroznia. dyslalie ekspresywna i percepcyjna, Ekspresywna charakte-
ryzuje sie dobrym rozumieniem mowy z przypadkami trudnosci rozumienia dtugich
zdan ztozonych, percepcyjng natomiast przejawia sie brakiem rozumienia styszanych
stow.

Dyslalia moze wystepowaC w rdznym stopniu nasilenia, od malego stopnia
(np. mylenie glosek rozniacych sie tylko jedng cechq artykulacyjna) do duzego,
w ktorym dziecko postuguje sie tylko kilkoma gloskam

Niniejszy artykut jest probg analizy jezyka d2|eS|QC|oIetn|ej dzienczynki prze-

bywajacej od trzech lat w Zaktadzie \WWychowawczo-Leczniczym dla Dzieci Afaty-
cznych w Krakowied. Analizowany material pochodzi z nagran dokonanych w latach
199091,

Fonetyka i fonologia

W systemie fonologicznym KP. nie jest jeszcze utrwalona opozycja w obrebie
phynnych p&totwartych r \\ I Pojawifa sie poprawna realizacja fonemu r (np.
traktor, kartofle, krape ‘grabie’, natmnku ‘ratunku’, par ‘bar’, pratki ‘oratki’), ale
czesciej W miejsce r wystepuje substytut / (np. piata brata’, lyjek ‘ryjek’, loku ‘roku’,
$odtla ‘siostra’. Raz pojama sie substytut i (utse ‘réze’ (prawdopodobnie jako
antycypacja wezesniejszego stadium rozwoju w obrebie phynnych). Zdarzajg sie
przypadki opuszczenia fonemu r w nagtosie lub grupach spotgtoskowych (np. fat
wiatr’, nape ‘najpierw’,f BSyka Wierszyka’). WWystepuje tez realizacja hiperpoprawna
(turipana, ‘tulipana’, motyr ‘'motyl'xrep ‘chleb’), a takze obok formy okulaly-okurary
‘okulary’.

W zakresie opozycji zebowych, dzigstowych i Srodkowojezykowych poprawne
realizacje pojawiajg sie sporadycznie: zebowe's, z ¢ (np. sat ‘sad’, cukiielek ‘cukierek’,
zebly ‘zebry’) i to raczej w czytaniu, dzigstowe § z (np. miski ‘nozki’, fes jez’,
zaba ‘zaba) 1 Srodkowojezykowe $ (np. Semnase ‘siedemnascie’, pylismy ylismy’,
$eS ‘szesC’, slota Sroda’). Najczesciej szereg Srodkowojezykowy wystepuje jako
substytut zebowego i dzigstowego: np. Sopota ‘sobota’, tysko ‘blisko’, tuso ‘duzo’,
iese jeszcze’, kasaua ‘kazata’.

Majg migjsce rowniez sybstytucje w  obrebie szeregu dzigstowego:

Id ¢ 11§ ¢ I1£ (np. nausuyua nauczyle’, calyk ‘szalik’, cent ‘dzen’), Srodkowo-
Jezykowego - szczelinowa § 7 zastepuje zwartoszezelinowg z (np. pese ‘bedzie’,
uloziua ‘urodzita’, Sesi ‘Siedzi’) i szczelinowa $ zastepuje zwartoszezelinowg, ¢ (np.
kfesen ‘kwiecierY’, uSekau ‘uciekat’, Semno ‘ciemno’). Sporadycznie wystepija rowniez
dzigstone w migjsce zebowych ¢ 1L ¢ § 1L s (np. nosek Tosek’, rosng rosng’
Iuwna, ‘Lucyna’), a takze pojawia sig fonem i w miejsce srodkowojezykowego
S (p. kasa “Kasia), zebowego s (np. nas <'nasz’, suofia ‘stonia’, nySki- “niski’)
i zebonego ¢ (np.  kapudyn “kapucyn’,  kusyki kucykl’) Zjavvlsko to by¢ moze
mozna Wyttumaczy¢ wpkmem Srodowiska - dziewczynka pochodzi z wojewddztwa
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olsztyriskiego z rejonu, gdzie ma miejsce tzw. sziakanie, gdyz pojawia sig réwniez
miekka realizacja s np. Wy, olstyn.

Oprécz Zjawiska sziakania Wydgje sig, ze ze srodowiskiem, z ktrego pochodzi
dziecko, nalezy wigza¢ tendencje do twardej realizacji fonemu i po polotwartych: / (np.
stymak ‘slimak’; tys 1is’, tySe liscie” matyna ‘maling’) oraz twerde ke (take ‘takie’ - brak
C2nartej pOlSkIej palatallzaql typowy dla obszarow potnocnopolskich; mozlive, ze w
2igzku z potnocnopolskim mieszaniemi zy powstaja substytucje wobrebie palatalnych,
one takze s charakterystyczne dla afezji, ale sq znacznie rzadsze niz sumtytuqe w
obreble plymnych oraz dzwecznych I bezdawigeznych), m (np. myk'i “Miki’, my e ‘mi
sig’, rwse Misie), n (np. myCi ‘nici’, nyS "nic’), a takze po 2wartych: p| [k (np. pylet
bilet’, pyS Nicz, spy Spi) i SZCZG|II‘DV\ij (fylk Wil fou \wzigh, chociaz pojawiajg sie
rownlez realizacje fosy Wosy” i Pisce \negysoy*

W jezyku dziecka wystepuja jeszcze substytucje w obrebie zwartych K| [t (np.
kloxe ‘troche’), ale takze t] |k (np. tapse kapcie’), k, p| |d (np. pom ton’, mykuo
‘mydio’), 11lb (jatuoneska jabtoneczka’), prawdopodobnie jako regresja do wezeé
niejszego stanu rozwoju.

Prawdopodobnie na tej samej zasadzie wystgpuja substytucje w obrebie sa-
mogtosek - prymarna a wystepuje za o (np. at ‘od’, aSuy ‘osty’ patem “poten’),
e\\u (np. Serufka ‘surowka’) i o\\a (np. soki ‘sankl’) - taka realizacja by¢ moze
jest gwarowa.

Ze zjawmisk fonetyczno-fonologicznych najczesciej jednak w jezyku dziecka
wystepujg uproszczenia grup spdtgtoskowych (np. iesi jesli’, natarsa ‘najstarsza’,
tnkie ‘diugie’ fosy Wosy’, oufek ‘otdwek’, koriska ‘*ksigzka’), uszkodzenia nagtosu
(np. telnase ‘czternascie’, fateSa ‘dwadziesciapasel ‘spacer’, tlax ‘strach’ (w mniej-
szym stopniu wygtosu (np. $eS ‘szesC’, pen ‘piec’, par ‘park’) i upodobnienia na
odlegtoSC (np. partoSyse ‘Bartoszyce’, sosuy ‘poszly’, Sfesi ‘Swieci” Skoklotki ‘stokrot-
ki”). Wystapity rowniez przypadki metatezy (np. ¢enzyk ‘ksiezyc’, sty ‘trzy’, mysmal
Slimak’), kontaminacji (np. paflay ‘plataty sie pantofle’, izelismy ‘idziemy,
szlismy’, natrunku ‘ratunku, na ratunek’ z rownoczesng metateza).

Na osobne omdwienie zastuguje konsekwentnie wystepujaca (z wyjatkiem kilku
wyrazow. zebty ‘zebry’, cenzyk ‘ksiezyc) taw mowe. bezdzwieczna obejmujaca fonemy
2nartoszczelinowe i 2narte, wobrebie ktdrych dawieczre sg realizowane bezdawiecznie.
Temu zagadnieniu Jozef T. Kaniab poSwiecit artykut, w ktorym zajmuje sie kwestig
danecznosel i bezdawigeznosei spoiglosek. Autor nawdazuje do badan R Jakobsona
ktory okreslit gibwne prawa rozwoju systemu fonologicznego dziecka, a takze do prac
K Ohnesorga7, ktory miedzy innymi szczegttono zajmowet sie kwestia danigcznosc
I bezdzwiecznosci spdigtosek. VMasciwose ta nalezy do dystynkejii sekundamych, ale nie
ostatnich w rozwoju mowy dziecka, i to nie tylko w jezyku polskim Ze wzgledu ra
réznorakie przyczyny wphmaejace na tego typu zaburzenia fonologiczne nie mozna ich
traktowaC jedynie jako stadium roznojowe. Ohnesorg podaje przyidady patologicznego
rozwoju nowy dziecka o typie dyslalii, przez bedaczy polskich nazywenego mowe
bezdAneczng. Twierdzi on, ze zmiany majg charakter dwukierunkowy, jednak czesciej
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wystepuje utrata dawiecznosei - udawiecznienie pojawda sie rzadko. WWedtug Gregoirea8
mozna to zjawisko wyttumaczyC wzmocnieniem artykulacyjnym w spontanicznej mowie
dziecka. Ohnesorg weza, ze pramdtonosC ta jest obserwowena tylko w poczatkowym
stadium, pdzniejszych wahan w tym zakresie juz nie da sie wyttumaczyC spontanicznoscig
wypowiedzi. J.T. Kania odnosi sie do propozycji Ohnesorga i jego trzech stylow
mAwienia: emfatycznego, pieszczotliwego i niestarannego, ktdre sg nacechowane w sto-
sunku do naturalnego, ,,neutralnego” stylu mowienia. Na zebranych przez siebie
przykdadach wykazuje, ze desonoryzacji ulegaja zardwno pojedyncze gloski, jak i grupy
spoigtoskowe i nie observwwje sie szczegdlnej podatnosci na ten rodzaj przeksztatcen
glosek 2wartych; licznie reprezentowane sg gloski szczelinowe.

M Zarebina9 sygnalizuje odstepstwa w pojawmianiu sie gtosek bezdawiecznych
I dzamiecznych u dzieci i dochodzi do wniosku, ze d b, v pojawiajg sie przed ich
bezdawiecznymi odpowiednikami. Zdarza sie, ze dawiekowe rozgraniczenie rozwija
sie pozno i dhugo sie utrzymuje, i moze byC catkowity brak dawiecznych z wyjatkiem
sonornych i samogtosek. A Avrami0jako przyczyny wymienia tu odrebnoSci mowy
dziecka, ekstensywnoSC procesu przyswaejania fonemdw i odpowiednich kategorii
fonologicznych.

U KP. mowa bezdawieczna obejmuje w zasadzie wszystkie fonemy z wyjatkiem
samogtosek i sonornych. Poprawne realizacje pojawiajg sie sporadycznie w mowie
spontanicznej (zehly ‘zebry’, zelazo ‘zelazo) i w czasie czytania (via ‘Woz’, koza,
zegar). W pozostatych przypadkach wystepujg konsekwentnie ubezdzwiecznienia
(piata ‘brata’, peate ‘Beate’, fern ‘wien’, fa ‘dwar’, pomytor ‘pomidor’). Przypadek
tego typu omawia M Zarebina w artykule poSwieconym zaburzeniom fonetyczno-
fonologicznym trojga dzieci dotknietych afazjall

Wynmowa nosdwnek u dziewczynki jest zrozniconana. WWygtosowe o realizowane

jest badz jako ustna o (pauo ‘blakaZ tfyio ‘kryja)) bad jako samogioska ustna o i spdt-
gloska nosowa m (pijom ‘pijg’, myiom myjg). Pojawia sie rowniez staranna Wwynmowa

wygtosowego g (rosng, s, tlona), kiedy dziewczynka powtarza wyrazy lub zdania, ktore
wystapity W czasie ostatnich dmiczen z logopeda. VWygtosowe ¢ jest realizowane jako
ustne e (myske ‘myszke’, moke ‘moge’, Se Sie’). Jeden raz pojawda sig realizacja: ustne
e plus spotgtoska nosova m (tupeni 1ubig’). W érodgtosie ani razu nie jest realizowena
Z petng nosowoscig, Wymewiana jest albo jako ustna e (p&e bed2|e*) albo jako ustna
e i spolgtoska nosowe n, niezaleznie od sasiedziva pen ‘piec’, pense ‘hedzie’, Sence
Szczescie] lencyk ‘recznik’). Samogtoska nosowa 0 w srodghosie jest wymawiana jako
ustna o0 (fon ‘wazigl’, knrSosko kurczatko”) lub jako samogtoska ustna o i spolgtoska
nosowa n niezaleznie od pazygji (np. pontek ‘piatek’, saionsa ‘zgjaca™, koncke ksigzke’).

W rozmowie, wczytaniu dziecko konsekwentnie dzieli wyrazy na sylaby, czasem
mowi phynnie.
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Fleksja

Dziewczynka poprawnie stosuje forme mianownika (np. mumii, sicstra, pani,
ciocia, brat itd.), biernika (np. brata, siostre, Sylwig), ale zdarza sie forma krylys
tygrys’ zamiast ‘tygrysa’ i dziewczynka zamiast ‘dziewczynke’. Pojamiajg sie btedne
formy w celowniku (np. sprzedat do pana Janka), miejscowniku (np. Warszana
mieszkata Mela zamiast w Warszamie mieszkala Mela’) i w dopetniaczu (mama
Bartoszyce przyjechad zamiast ‘mama z Bartoszyc przyjechala’, miata pies, czytat
nas). Nie pojamiajg sie u dziewczynki tematy oboczne, 2wkeszcza z obocznoscig
e :o (np. udawat piesa, gonit piesa). Zdarza sie rowniez nierozrdznianie rodzajow
(krolowie mieszkaly, jedng kolege-Bartka, one cheialysmy).

Sporadycznie wystepuje poprawnie Uzyty czasownik w stronie zvvrotnej, naj
czesciej zaimek zwrotny sie jest opuszczany (np. bawimy ‘bawimy sie” nie bat ‘nie
bat sig’). Czesto zamiast formy osobowej czasownika pojawia sie bezokolicznik,
nie ma zrGznicowania aspektu i czestotliwosci. Opowiadajac na podstawie historyjki
obrazkowej dziecko miesza liczy, czasy, zamiast ,,szliSmy” idzielismy’ (trudnosci
z tematami supletywnymi). W funkcji wotacza wystepuje mianownik, co w jezyku
potocznym jest zjamiskiem powszechnym

Skiadnia

Obok poprawnie stosowanych przyimkow (np. do piernszej, na wozek, wparku)
czesto zdarzajg sie niepoprawne uzycia (Bartoszyce W Bartoszycach’, Olsztyna
Z Olsztyna’, witka ‘o wilku’,po glowie ‘za gtowe’, przed Warszawe ‘przez \Warszawe);
najczesciej pojawia sie skiadnia bezprzyimkowa. Przewazajg zdania oznajmujace,
ale dziewczynka czesto stosuje zdania pytajace, czasem aby zorientowa sie, czy
jest dobrze rozumiana (A nos ma'l, Myszka Miki'!, | tutaj ulica jest'!, Rozumie
pan'), a takze wypowiedzi wykrzyknikowe (np. Moja kolezanka!, O, czes¢ Melul).

Obok pojedynczych wystapity zdania podrzednie ztozone, np. dopetnienione,
okolicznikowe przyczyny (np. Nie wiem, ile ma lat. Lubie Sylwie, bo jest najstarsza)
i wspGhrzednie ztozone faczne i przeciwstawne (Wszyscy poszli, tylko Banaszek miat
w te niedziele komunie. Pawet jechat do domu i Mela tez jechata do domu). Dziecko
czesto zmienia szyk zdania (np. Kolorone jajka bdy. Urodzita mama Beate. Ten
tadny jest park).

W mowie spontanicznej badana czesto opuszcza czesci zdania (np. Mela ma
osiem lat, a on dziesieC lat i maly. Obok psa buty. Ztapat buty ucieka). Opowiadajac
0 swojej podrézy pociagiem dziewczynka stosuje mowe niezalezng. Relacjonujac
spotkanie z kolezankg w pociggu przytacza Wlasne stowa i stona wujka, z ktorym
podrozowata, a takze ojca kolezanki. (I mowitam: Moja kolezanka, tutaj jest moja
kolezanka! 1 wujek mowit: To idz do kolezanki! I posztam tam i krzyczatam: Q
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czeSC Melu!) Opowiadajac na podstawie historyjki obrazkowej rowniez stosuje
mowe niezalezng (/ zajagc mowit: O co zrobiem).

Stosunki przestrzenne okresla prawidtowo (np. na siole, pod stolem, daleko,
blisko, na szafie, obok szafy). Nie zna tylko okreslenia ,przy stole™.

Stownictwo

W czasie opowiadania dziewczynka stosuje zdrobnienia (meluchy, piesek, kotek,
kurczatko, zajaczki), a takze zgrubienia (duza medpa - madpiszon). Uzywe. rowniez
okreslenia maty pies. Jesli nie zna lub nie moze wypowiedzieC nazwy - definiuje
przez opis (ten, co ma garby - ,wielbtad”,/)««/ sig - ‘krowy’). Kiedy badajacy nie
rozumie wypowiadanego wyrazu, zirytowana naprowadza go przez wywotanie sko-
jarzen: opowiadajac bajke, mowi mak-jes; kiedy badajacy upewnia sie, czy chodzi
0 ,,mak", dziewczynka odpowiada: Nie! Makjes, zelazo - chodzi jej wiec 0 ‘magnes’.

W czasie demonstrowania stownika obrazkowo-wyrazowego jeden raz badana
podaje znaczenie stowa iS¢ jako galaz, wszystkie inne podaje poprawnie. Zna dni
tygodnia, miesigce. Liczy w zakresie 25. Czasem w rozmowie powtarza zapamietane
z zajeC cale zdania; na pytanie, co widziaka w parku, mowi: Wparku rasng stokrotki,
kwiaty mleczu.

Unagi koncowne

Wkzystkie zjawmiska zaobserwowane u KP. wskazuja, ze mimo ukoriczonego
10 roku zycia system jezykowy nie zostat opanowany. W zakresie fonetyki i fonologii
hie opanowana jest opozycja r\t oraz widoczne jest nierozroznianie trzech
szeregow. zebowego, dziastowego i srodkowojezykovego. Wpravvidlowym rozwoju
mowy dziecka zjawiska te powinny by¢ opanowane najpdzniej do szostego roku
zycia. W jezyku dziecka utrzymujg sie zjawiska z jeszcze wezesniejszego stadium
roowoju jezyka dziecka: substytucje samogtoskowe i spotgtoskowe, wzmozona
palatalnos¢. Zaburzona jest dystrybucja fonemdw wwyrazie, utrzymuja sie zjaniska
uszkodzenia nagtosu i wyglosu, uproszczenia grup spolgtoskowych, metatezy, kon-
taminacjc, upodobnienia na odlegtoSC. Dziecko ubezdzwiecznia spotgtoski i kon-
sekwentnie dzieli dtuzsze wyrazy na sylaby. Jego jezyk charakteryzuje sie
agramatyzmami. Dziecko poprawnie czyta, potrafi przepisaC tekst, natomiast ma
trudnoSci z pisaniem z pamieci, cO Wigze sie z utrzymujacymi sie zaburzeniami
mowy.
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