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Rozumienie stosunkow
okreslanych za pomoca przyimkow
przez dzieci niestyszace

Wprowadzenie

Mysl przeprowadzenia badan nad rozumieniem przez dzieci niestyszace
znaczenia, jakie wyrazajg przyimki okreslajgce stosunki zachodzace miedzy
przedmiotami, powstata pod wptywem eksperymentalnych prac L. Gepper-
towej (1968). Wyniki jej badan wykazaty, ze wielu uczniéw najstarszych
klas nie rozumie wyrazen przyimkowych nawet takich, w ktérych przyimki
wystepuja w swym znaczeniu konkretnym na oznaczenie réznorodnych sto-
sunkow przestrzennych i czasowych.

Nowe, powstate w latach siedemdziesigtych i osiemdziesigtych, propo-
zycje programowe i metodyczne ukierunkowane na ksztatcenie umiejetnosci
komunikacyjnych niestyszacych zdawaty sie wskazywac, ze ghusi absol-
wenci polskich szkot specjalnych posiadajg znacznie lepiej opanowany sys-
tem jezyka polskiego, niz ich rowiesnicy sprzed trzydziestu lat.

Przeprowadzone pod moim kierunkiem badanial, w zatozeniu porow-
nawcze, sprawdzaty rozumienie i postugiwanie sie przyimkami przez
uczniow niestyszacych, a takze rdznice i podobienstwa miedzy przyswaja-
niem systemu jezyka kilka dziesigtek lat temu i obecnie.

W badaniach wykorzystano cztery serie badafn opracowane przez
L. Geppertowa (1986)2.

' Badania prowadzity: A. Zaczkiewicz w kl. V i VI, J. Surmaw Kkl. VII i VIII.

2 L. Geppertowg przebadata dzieci gtuche 9 seriami; w zwigzku z faktem, iz w poszczegélnych
seriach powtarzaty sie okres$lone zagadnienia, wybrano trzy serie, ktére mozna byto przeprowadzié¢
zbiorowo orazjedng serie badan indywidualnych.
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Zastosowano nastepujgce serie:

- Seria pierwsza (odpowiadajaca dsmej serii L. Geppertowej), polegata
na zilustrowaniu rysunkiem dwudziestu przedstawionych uczniom nastepu-
jacych zdan i wyrazen:

1. Chtopiec przechodzi przez ptot.

2. Psy bija sie o kosC.

3. Chiopiec stoi koto roweru.

4. Pies koto budy.

5. Ptak lata koto wozu.

6. Chtopiec stoi pod mostem.

1. Talerz pod stotem.

8. Ptak nad drzewem.

9. Kot siedzi pod drzewem.

10. Chiopiec stoi pod drzewem.

11. Lampa nad stotem.

12. Chiopiec siedzi nad ksigzka.

13. Pies siedzi za buda.

14. Pies biegnie za chtopcem.

15. Pies biegnie przed panem.

16. Dzieci skacza dookota drzewa.

17. Dziewczynka wchodzi na schody.

18. Chiopiec schodzi ze schodow.

19. Chiopiec oddata sie od domu.

20. Pan wsiadt3do pociggu.

- Seria druga, polegata na indywidualnym demonstrowaniu 14 rysun-
kéw, ktore uczen po obejrzeniu miat podpisaC, uzywajgc znanego sobie
okreslenia (zob. tablica).

- Seria trzecia, zawierata liste 20 pytan, na ktore uczniowie mieli od-
powiedzie¢ pisemnie:

1 Na czym sie rysuje?

2. Z czego zrobionyjest zeszyt?

3. Zkim chcesz sie bawi¢?

4. W czym ptywajg ryby?

5. Przy kim siedzisz w szkole?

6. Cojest przed domem?

7. Co wisi nad tozkiem?

3 Zdanie sformutowane przez L. Geppertowg, ktére ilustrowali gtusi uczniowie jest niezreczne;
winno brzmieé: Pan wsiada do pociagu, lub Pan siedzi w pociggu.
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8. Nad czym wisi lampa?
9. Co lezypod drzwiami?
10. Co maszpod tawkg?
11.0d kogo dostajesz buty i ubranie?
12.  Obok kogo siedzisz przy obiedzie?
13.Co widac przez okno?
14. Cojest dookota ogrodu?
15. Co wida¢ naprzeciw budynku szkolnego?
16. Dla kogo krawiec szyje ptaszcz?
17. Ukogo mieszkasz?
18.Co rosnie wzdtuz drogi?
19. Gdzie byteSpodczas wakacji?
20. Co rabicie podczas przerwy?
- Seria czwarta, polegata na uzupetnieniu 24 zdan opuszczonymi przy-
imkami:
1.. .. domemjest pole.
2. Marysia umie mowic ...francusku.
3.. .. domujest daleko.
4. Dzieci idg ... gimnastyka.
5. Tesknig... domem.
6. Dzieci skaczg ... radosci.
7. Kupitam czekoladg ... piecset ziotych.
8. Tramwajjedzie ... most.
9. Ksigzka lezy... stole.
10.. .. obiadem myjemy rece.
W. Ala siedzi... Elg a Basia.
12. Anna gniewa sie ... Marysia.
13. Dziewczynka stoi... oknie.
14. Pani opowiada ... Warszawie.
15. DziS$... obiad byto mieso.
16. Juz niedtugo ... konca roku szkolnego.
17. Zosia maptaszcz... diugi.
18. Ziemia obraca sie ... stonca.
19.. .. dsmej rano rozpoczyna sie nauka.
20. Dab rosnie ... lesie.
21. 1de do sklepu ... cukierki.
22. Whodekjest podobny... ojca.
23. Latem chodze ... czapki.
24. Wracamy... kina.



Tablica



Nalezy zaznaczyc, iz wykonane serie badan miaty, w porownaniu z ba-
daniami przeprowadzonymi przez L. Geppertowg zawezony zakres; wyko-
rzystano jedynie opublikowane przyktady wybranych serii.

Wyniki badan

Seria I. Celem serii pierwszej (6smej) byto zbadanie stopnia rozumienia
przyimkow okreslajgcych rozne stosunki przestrzenne oraz czasownikow
z przedrostkami przyimkowymi.

Zebrany materiat empiryczny zawierat 1040 rysunkow wykonanych
przez 52 uczniéw klas V - VIII. Rysunki podzielono na dwie grupy:
adekwatne i nieadekwatne ilustracje napisdw oraz porownano z wynikami
uzyskanymi przez L. Geppertowg (tab. 1).

SzczegGtowe pordéwnanie wynikow osiagnietych obecnie i 30 lat temu
jest przedsiewzieciem trudnym, gdyz w gre wchodzi wiele zmiennych,
takich jak wiek ucznidw, czy warunki w ktdrych realizowany jest proces
nauczania. Przyjety schemat poréwnan jest ogolny, uwzgledniajacy gtownie
roznice i podobienstwa. Dane procentowe (tab. 2) wskazujg ze nie zachodza
wyraznie duze roznice w rozumieniu przyimkOow oraz wyrazow z przyim-
kowymi przedrostkami.

W obu probach nieco lepsze wyniki uzyskali wspotczesni uczniowie
(57.1% rysunkéw adekwatnych) w porownaniu z wynikami uzyskanymi
przez L. Geppertows (47.2%). Okazato sie, ze obecnie najlepiej rozumiane
(powyzej 70% rysunkow) byty napisy: 3 - Chiopiec stoi koto roweru,
4 - Pies koto budy, 7 - Talerz pod stotem, 9 - Kot siedzi pod drzewem,
10- Chiopiec stoi pod drzewem, 11 - Lampa nad stotem (u L. Geppertowej
tylko jedno zdanie: 15 - Pies biegnie przedpanem)’, najtrudniejsze dla wiek-
szosci badanych obecnie uczniow byly zdania: 1 - Chiopiec przechodzi
przezptot, 2 - Psy bijg sie o kos¢, 13 - Pies siedzi za buda, 20 - Pan wsiadt
do pociagu (u L. Geppertowej: 12 - Chiopiec siedzi nad ksigzka, 14 - Pies
biegnie za chtopcem).

125



zzL e

L2 LE
9¢€ 8¢
0T 14°]
Ly LT
1€ €€
0s VT
1474 0¢
ve oV
8¢ 9€
8¢ 9¢
8¢ 9¢
9¢ 8¢
6€ S¢
o€ 14
6€ S¢
(44
114 €¢
+
79=N
wazey

14 8 9 41
L [ 6 6
€ 6 € ST
8 14 A 9
S L1 8 0t
8 4 A 9
L1 ot 8
z ot € oT
€ 6 14 2
9 9 T 8 0T
14 8 T L 1T
14 8 9 41
9 91 ¢ 1T
S Lt 9 43
9 9 L 1T
(¥ ot 8
L S 6 6
ZT=N 8T=N
THIAP A
11 ednuag

0T

T

LT
€T

6T
8T

T

€T
ST
LT

T
ST
€T

LT
8T

T

0T

0c¢

ot

12 1€
LT GE
1€ 1%4
0¢ 4
184 1T
T4 L2
[0} 44
z 0S
L 144
1€ 12
€ 6%
zz o€
vz 82
0T (44
€T 6€
8¢ VT
ov T
2S=N
wazey

4 8 14 0T
14 9 9 8
9 14 1T €
4 8 6 S
6 T zT 4
8 4 €T T
v 9 1 v 0T
T 6 T €T
4 8 € T
8 Z2 1T 8 9
T 6 T €T
€ — - ¢ TT
v 9 1 S 6
€ L 1 ¢ cT
4 8 4 0T
L € T €I T
€ L €1 T
+
0T=N 7T=N
THIA'A HA'™A
| ednig

9 L 6 9
z 1T S ot
6 v S ST
z 1T L 8
4 1 8 L
z 1T z £T
1 4 1 v
€T ST
z 1T - ST
o1 €T S ot
1 2T T - ST
6 v L 8
8 S ] 8
€ oT 1 2 £T
€ 01 v 1T
[0} ] D 8 /
[0} € vI 1
£T=N ST=N
INTA

Apoyoseu 1zp
-OUom esUAZveIZQ LT
©M3ZIP BIOY0
-0p kzoeys 1991zQ ot
weued
pazid aiubaiq sald ‘st
Wiodofo
ez alubalg Sald vt
pna ez 1ZpalIs sald €T
bS]
PeU 1Zpais JBIdopD 2t
| WSo)s peu eolue Tt
WiamazIp
pod 101s daidopy) ‘ot
LW
-9z1p pod 1zpaIs 10y 6
I Wamazip peuyeld s
wisjos pod zispe. "2
Wiasow
pod 1015 Jaidopy) -9
NZOW\ OO Efe| Xeld S
fpng ojoxj said v
n

-0 0f0X J8IdofyD '

I 950 0 diselig Asd ¢
101d zozud

1zpoyoaziddaidopy)D T

nsideu 1s3a 1

(YyoAupd|6zmzag yoeqzol] m) mosideu afoensn|i suremyspesiu | sureMEpY T ‘el



_ 9.9

e
0€

8¢

709 1

€€

Ve

9¢

T20T

8€11

16¥1T

1721

1T

0T

1T

0l¢

11

0T

11

0.1

1T

T

T

GST

h vV
Sr

14 9¢

L 9¢

T
v6ST

€T

9¢

9¢

98

emolaaddeo ' zazad 1uepeq aimoluzon - ||
a1usazotodsm tuepeq aimoluzon - |

:0U0ZoBUZO TWISWAZL Twelajh)

T 8€T L 0 D 770} A
STT T VT T T2TT ‘wazey
«Zepod ™
z T € T z 6 9 0Op Op fpeISM Ued' 0¢
NWop Po
S 6 S L 9 S 0T  3IS efeppo JidopyD et
MOPOLDS

© 9 8 & v . 8 gZIZpoyosidop et

T "qe} P



Tab. 2. Adekwatne i nieadekwatne ilustracje napisow
(liczby bezwzgledne i procenty)

Grupa |
Tekst N==52
Razem %
+ - + -

L 12 40 23.1 76.9
2. 14 38 26.9 73.1
3. 39 13 75.0 25.0
4. 42 10 80.8 19.2
5. 28 24 53.8 46.2
6. 30 22 57.7 42.3
7. 49 3 94.2 5.8
8. 21 31 40.4 59.6
9. 45 7 86.5 13.5
10. 50 2 96.2 3.8
11. 42 10 80.8 19.2
12. 27 25 51.9 48.1
13. 11 41 21.0 79.0
14. 32 20 61.5 38.5
15. 21 31 40.4 59.6
16. 35 17 67.3 32.7
17. 31 21 59.6 40.4
18. 26 26 50.0 50.0
19. 26 26 50.0 50.0
20. 13 39 25.0 75.0

594 446 57.1 42.9

tacznie 1040 100.0
Grupa |- uczniowie badani wspoétczesnie
Grupa Il - uczniowie badani przez L. Geppertowa

Choc¢ obecnie uczniowie wykonali mniej btednych rysunkow (0 9.9%),
to jednak mozna zauwazy¢, iz nadal nie rozumiejg zdan, w ktorych wystepu-
ja przyimki. Przykfadowa ilustracja biednie rozumianych napiséw moze
SwiadczyC o tym, ze glusi uczniowie i dawniej, i obecnie popetniajg takie
same bledy zwigzane z brakiem rozumienia zdan i wyrazen zawierajacych
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26
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przyimki nawet w znaczeniu najbardziej konkretnym.
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Grupa 11

N=64
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lustrujac zdanie: Chiopiec przechodzi przez ptot (1) uczniowie rozu-
mieli najczesciej dwa stowa: chiopiec iptot; nie uwzgledniali stosunku wy-
razonego przyimkiem: przez, a takze nie wiedzieli, co to znaczy: przechodzi.
Byty tez przypadki, iz uczniowie rysowali samego chtopca i pytali o zna-
czenie wyrazu: ptot (k. Vi VI).

Zdania: Psy bija sie 0 kos¢ (2) nie rozumiata wiekszosC badanych
(73.1% btednych rysunkdw). Pierwsza trudno$¢ wynikata z faktu niezauwa-
zenia liczby mnogiej; rysowany byt najczesciej jeden pies trzymajacy koS¢
w pysku. Druga przyczyng btednego rozumienia zdania byt czasownik: bijg
sie, ktory dla wiekszosci byt catkowicie niezrozumiaty. Trzecia przyczyna
tkwita w braku rozumienia przyimka: o, rzadko uzywanego przez gtuchych.

Stosunkowo lepiej rozumiane byto zdanie: Chiopiec stoi koto roweru
(3), a raczej rozumiane byty wyrazy: Chiopiec - stoi - rower. Bledy byly
najczesciej zwigzane z przyimkiem: koto, ktory dla uczniow nie byt wyra-
zem stosunku, lecz wyrazem oznaczajagcym rzecz. Cze$C uczniow nie
rozumiata tez czasownika: stoi i rysowata chtopcajadacego na rowerze.

Podobne kiopoty z przyimkiem: koto wystapity w ilustracji napisu: Pies
koto budy (4). Byli uczniowie, ktorzy rysowali psa siedzacego w budzie,
badz wokdt budy rysowali koto. Znalazt sie tez rysunek (kl. VIII) przedsta-
wiajacy psa i but; prawdopodobnie uczen nie wiedziat, co oznacza stowo
buda i skojarzytje z butem.

Zdanie: Ptak fata koto wozu (5) byto rozumiane czeSciowo; uczniowie
rozumieli stowo: ptak i przedstawiali go fruwajgcego badz siedzacego -
ptak fruwat np. nad samochodem (woz utozsamiany bywat z samochodem),
badz siedziat lub fruwat nad kotem wozu.

Rysunki, ktére miaty zilustrowac zdanie: Chlopiec stoi pod mostem (6)
wskazywaty na brak rozumienia wyrazenia przyimkowego: pod mostem.
Uczniowie rysowali chtopca stojgcego na moscie lub nad rzeka obok mostu.

lustracja rownowaznika: Talerz pod stotem (7) wskazywata réwniez na

brak znajomosci uzycia przyimka: pod; byto kilka rysunkéw przedstawiaja-
cych talerz na stole, a nie pod stotem. Byly tez prace wskazujgce na brak
opanowania kategorii liczby (rysowane talerze - a nie talerz).
Napisy z przyimkiem: nad - Ptak nad drzewem (8), Lampa nad stotem (11),
Chiopiec siedzi nad ksigzkg (12) sg w znacznym procencie niezrozumiate
dla uczniow niestyszacych. Uczniowie rozpoznaja i rozumiejgjedynie desy-
gnaty okre$lonych przedmiotow i rysuja: ptaka i drzewo, stot i lampe,
chiopca i ksiazke pomijajgc okresSlony w zdaniu konkretny stosunek prze-
strzenny.
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Rysunki ucznidw niestyszacych ilustrujace dwadziescia zdan (1-20)
serii pierwszej

2. Psy bija sie 0 kosc.

3. Chiopiec stoi koto roweru



4. Pies koto budy

5. Ptak lata koto wozu.

6. Chtopiec stoi pod mostem.



7. Talerzpod stotem.

8. Ptak nad drzewem.

9. Kot siedzi pod drzewem.



10. Chiopiec stoi pod drzewem.

11. Lampa nad stotem.

12. Chiopiec siedzi nad ksigzka.



13. Pies siedzi za buda.

14. Pies biegnie za chtopcem.

15. Pies biegnie przedpanem.



16. Dzieci skaczg dookota drzewa.

17. Dziewczynka wchodzi na schody.

18. Chiopiec schodzi ze schoddw



19. Chiopiec oddala sie od domu.

20. Pan wsiadt do pociagu.



Zdania: Kot siedzi pod drzewem (9) i Chiopiec stoi pod drzewem (10)
byly przez niewielkg liczbe ucznidw rozumiane tylko wjednym, dostownym
znaczeniu: rysowali oni kota i chtopca w dziupli, pod korzeniami drzewa -
w najbardziej konkretnym, ale absurdalnym znaczeniu.

Nie rozumiany jest réwniez, w swym podstawowym, przestrzennym
znaczeniu przyimek: za. Zdania: Pies siedzi za budg (13), Pies biegnie za
chiopcem (14) zilustrowane rysunkami przedstawiajg sposéb myslenia opar-
ty na sktadni mowy migowej, w ktorej jest przestrzegana kolejnos¢ znakow,
ktora nie jest zgodna z szykiem zdaniowym. Skoro w zdaniu najpierw
wymieniony jest pies, to pierwszego rysujg psa, a za nim biegngcego chtop-
ca. Nadto nie zawsze jest przez uczniow zauwazane i rozumiane znaczenie
czasownika, w zwigzku z tym na rysunku pies np. stoi, a nie siedzi, chtopiec
idzie, wzglednie stoi, a nie biegnie.

Znaczna liczba ucznidw (59.6% rysunkéw nieadekwatnych) nie rozumia-
fa tez prawidtowo zdania: Pies biegnie przed panem (15). Wptyw na popel-
niane btedy miata sktadnia mowy migowej, a takze brak rozumienia przy-
imka: przed, ktory jest przez nauczycieli rzadko wykorzystywany w ¢wi-
czeniach jezykowych.

Rysunki ilustrujgce zdanie: Dzieci skaczg dookota drzewa (16) Swiadczg
0 tym, iz cze$¢ ucznidw nie rozumie tresci tego zdania. Dzieci rysujg tylko
znane sobie rzeczowniki: dzieci lub dziecko i drzewa lub drzewo. Sg na
rysunkach dzieci lub dziecko skaczace na skakance, dzieci stojace, trzymaja-
ce sie za rece lub utozone w jaki$ dziwny sposob w formie kota dookota
drzewa.

O braku rozumienia czasownikéw: wchodzi€ i schodzi¢ swiadczg rysunki
ilustrujace zdania: Dziewczynka wchodzi na schody (17), Chtopiec schodzi
ze schoddw (18). Uczniowie rozumiejg stowa: dziewczynka, chiopiec, scho-
dy - natomiast sens zdania najczesciej zgaduja; mozna mie¢ watpliwosci,
czy dobrze wykonane rysunki (59.6% zdanie nr 17, 50.0% zdanie nr 18) nie
sg dzietem przypadku. Zdarzaty sie tez ilustracje, na ktorych byta dziew-
czynka lub chtopiec, a nie byto schod6w.

[ustrujac zdanie: Chiopiec oddala sie od domu (19) uczniowie pytali sie
0 znaczenie czasownika: oddalaC sie. Obecni podczas zajeC nauczyciele
stwierdzili, ze nie wprowadzali tego stowa w trakcie zaje¢ dydaktycznych.
Mimo wyjasnien, ze ,,oddala sie ” znaczy to samo, co ,,odchodzi ”” 50% ba-
danych nie rozumiata wyjasnien; byty rysunki przedstawiajgce chtopca sto-
jacego niedaleko domu, badz idacego w strong domu.
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Zdanie: Pan wsiadt do pociggu (20) byto niezrozumiate dla wiekszosci
badanych (75% nieadekwatnych ilustracji). Uczniowie nie rozumieli, iz cza-
sownik ,,wsiad¥” oznacza czynno$¢ dokonang i rysowali najczesciej pana
wsiadajgcego do pociggu lub stojgcego przed pociagiem.

Seria Il. Badania przeprowadzone w drugiej serii potwierdzajg opinie, iz
wiedza jezykowa ucznidéw ghtuchych oparta o wzrokowy obraz okreslonego
stosunku przestrzennego nie zalezy od tego rodzaju bodzca. WigkszoSC wy-
powiedzi uczniow na temat 14 obrazkow nie byla zdaniami i nie wyrazala
prawidtowego stosunku zachodzgcego miedzy przedmiotami. Ukladajgc
podpis pod okreslone ilustracje uczniowie winni byli uzy¢ jednego z naste-
pujacych przyimkow: na, przy/obok, do,w, przed, za, pod, nad, z/ze. Przy-
imki te sg znane, rozumiane i uzywane przez dzieci w wieku przedszkolnym
(Zgotkowa, Butczynska 1987).

Sformutowane przez uczniow ghuchych wypowiedzi na temat poszcze-
golnych obrazkéw zostaty podzielone na 6 grup wedtug klasyfikacji
L. Geppertowej:

1 Wypowiedzi poprawne semantycznie i gramatycznie z wiasciwym
przyimkiem;

2. Wypowiedzi poprawne semantycznie i gramatycznie bez przyimka;

3. Wypowiedzi niepoprawne semantycznie i gramatycznie, niezrozumiate;

4. Wypowiedzi niepoprawne semantycznie i gramatycznie, zrozumiate,
ujmujace istotny stosunek;

5. Wypowiedzi niepoprawne semantycznie i gramatycznie, zrozumiate,
nie ujmujace istotnego stosunku;

6. Brak odpowiedzi.

Poréwnanie wynikow badan z wynikami uzyskanymi przez L. Gepper-
towg (tab. 3) pozwala stwierdzic, ze sg one podobne. Wskaznik procentowy
poprawnych zdar z uzyciem whasciwego przyimka, jak réwniez z jego po-
minieciem, jest bardzo niski, natomiast wysoki - zdan niepoprawnych
semantycznie i gramatycznie.

Stosunkowo najwyzszy procent prawidtowo sformutowanych wypowie-
dzi osiggnieto w odniesieniu do obrazkow przedstawiajacych stosunki, ktore
nalezato okreslic przyimkami przy lub obok - 25.7% podpisow poprawnych
(w badaniach Geppertowej wyniki byty wyraznie gorsze 14.7% poprawnych
wypowiedzi) oraz przyimkiem: na - 24.5% poprawnych zdan (u Gepperto-
wej 15.5%). Kolejne miejsce poprawnie okreslanych stosunkéw przestrzen-
nych zajelty przyimki: do (15.5%) oraz w (11.3%). Pozostate przyimki:
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przed, za, pod, nad zostaty uzyte poprawnie w zblizonym procencie przy-
padkow od 5.1% - 6.9%.

Tab. 3. Wyrazanie stowne stosunkow przestrzennych
przedstawionych na obrazkach (w procentach)

Poprawne semantycznie Niepoprawne
Stosunki i gramatycznie semant’zcznie i gramatycznie Brak
Grupy wyrazone z wtasciwym bez niezrozumiate zrozumiate odpo-
przyimkami przyimkiem przyimka ujmujace nie ujmujace wiedzi
istotny istotnego
stosunek stosunku
1 n 24.5 — 12.9 33.7 26.2 2.7
1] 15.6 1.8 34.9 22.1 14.8 10.8
| przy 25.7 1.0 17.5 27.9 26.2 1.7
I lub 0bok 14.7 18 35.0 18.8 19.4 10.3
| do 155 - 31.1 36.2 13.8 3.4
Il 14.3 1.0 31.4 15.7 25.0 12.0
| w 11.3 - 44.0 11.1 27.6 6.0
Il 12.6 15 43.0 15.3 17.6 10.0
! przed 6.9 - 311 8.6 53.4
1] 10.0 21.2 35.8 11.4 15.6 6.0
I Za 6.9 - 29.4 15.5 48.2
n 10.0 14.5 38.2 9.2 16.5 11.6
| pOd 5.1 1.7 27.6 13.8 46.6 5.2
Il 9.6 1.6 41.6 13.6 16.0 17.6
| nad 6.9 - 24.1 10.4 56.9 17
9.6 2.5 40.5 7.5 20.6 19.3
| Z,7e 2.8 - 46.5 6.9 31.3 12.5
7.5 4.0 41.0 7.0 21.5 19.0

Grupa 1- uczniowie badani wspoétczesnie
Grupa Il - uczniowie badni przez L. Geppertowa

Najwieksze trudnosci sprawiato uczniom niestyszacym wyrazenie sto-
sunkow przestrzennych przedstawionych na obrazkach przy pomocy przy-
imkow z/ze - tylko 2.8% prawidtowo wyrazonych stosunkéw, (u Gepperto-
wej 7.5%).

Warto zwrdci¢ uwage, iz obecnie badani uczniowie starali sie podpisac
prawie kazdy z przedstawionych obrazkéw, stad procent braku odpowiedzi
jest znacznie mniejszy niz w badaniach L. Geppertowej; niepokojacym jest
jednak fakt, iz wiele pisemnych wypowiedzi ucznidw, to zdania zupetnie
niezrozumiate, amorficzne (od 12.9% do 46.5% obecnie, natomiast w ba-
daniach L. Geppertowej od 31.4% do 43.0%).



Przyktadem réznych wypowiedzi formutowanych jako podpisy pod
obrazki, moga by¢ sformutowania dotyczace ilustracji 2:

Pan stoiprzy tablicy.

Pan stoi.

Pan patrzy¢ tablica.

Pan stoi obok tablica.

Na tablicy lezy kreda.

Seria I11. Interesujace sg wyniki serii trzeciej, ktora zawierata kwestio-
nariusze z 20 pytaniami. Uzyte w pytaniach przyimki wystepowaty gtownie
W znaczeniu przestrzennym, rzadziej czasowym i celowym.

Aby uzyskane wyniki porowna¢ z badaniami L. Geppertowej odpowie-
dzi zostaty podzielone na szes¢ grup (tab. 4).

Tab. 4. Odpowiedzi na pytania (wskazniki w procentach)

Typy odpowiedzi Grupa | Grupa II3
N=52 N=39
I. Rzeczowo poprawne 69.8 53.1
1) gramatycznie poprawne 36.8 39.5
2) gramatycznie btedne 33.0 13.6
Il Niedorzeczne 16.1 9.7
1) gramatycznie poprawne 3.3 4.6
2) amorficzne 12.8 5.1
11l Powtoérzenie pytania
(w catosci lub czesci) 2.1 5.1
IV Skojarzenie z wyrazami pytania 5.1 10.1
V Falszywe rozumienie pytania 3.8 9.5
1) gramatycznie poprawne 0.9 2.8
2) gramatycznie btedne 2.9 6.7
V1 Brak odpowiedzi 3.1 12.5
Grupa | - uczniowie badani wspoétczesnie
Grupa Il - uczniowie badani przez L. Geppertowa

Zestawienie wykazato, ze uzyskane odpowiedzi, cho¢ w znaczacym pro-
cencie rzeczowo poprawne (69.8% poprawnosci, w badaniach Geppertowej
- 53.1%), sg rzeczowo i gramatycznie poprawne tylko w 36.8% (wyniki

3 Przy poréwnaniu wynikéw badan pod uwage wzieto grupe uczniéw gtuchych, ktéra byta na-
uczanajezyka z uwzglednieniem jezykowych znakéw stosunku.
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u L. Geppertowej sg nieco lepsze - 39.5% gramatycznej poprawnosci).
Wiekszos¢ uzyskanych sformutowan Swiadczy o tym, iz brakuje uczniom
gtuchym okreslonych, gramatycznie poprawnych form jezykowych, ktorymi
mozna wyrazic mato skomplikowane stosunki przestrzenne, a takze, ze
uczniowie nie rozumiejg wielu uzytych w pytaniach wyrazéw.

Bywalo, ze z catego pytania uczen rozumiat tylko jedno stowo, formu-
towat wtedy odpowiedz skiadajaca sie z jednego lub kilku skojarzonych
z nim stow. Analizujgc korpus zebranych odpowiedzi stwierdzono rowniez,
ze uczniowie formutujgc odpowiedz czesto przestawiajg tylko szyk wyra-
zOw, tworzac bledng odpowiedZ badZ strukture, ktérej nigdy nie zbudowa-
toby styszace dziecko.

Np. Nad czym wisi lampa? Lampa wisi stot.

Dla kogo krawiec szyje ptaszcz? Plaszcz szyje krawiec.

Co widac przez okno? Okno.

Co maszpod tawka? Pod fawkg masz ksigzka.

Przy kim siedzisz w szkole? W szkole siedzisz Piotr.

Seria IV. Serig badano rozumienie uzycia odpowiedniego przyimka
w kontekscie niepetnego zdania. Sprawdzono znajomos¢ uzycia naste-
pujacych przyimkow: na, do, przez, przed, z, za, o, w, bez, miedzy,
wokdt/dookota. Z obserwacji poczynionych w trakcie badar oraz w czasie
analizy zebranego materiatu empirycznego wynikato, ze stosunkowo najlep-
sze odpowiedzi, rzeczowo i gramatycznie poprawne, uzyskaty klasy mtod-
sze (V i VI - 50.4% zdan poprawnych), a nie starsze (VII i VIII - 36.9%
zdan poprawnych). tacznie proba ta (tab. 5) ukazata wyzszy procent uzu-
petnien dobrych (43.6%) niz uczniowie badani przez L. Geppertowa (32.4%
dobrych wynikow).

Tab. 5. Uzupetnienia luk w zdaniach (wskazniki w procentach)

Grupa Rzeczowo Rzeczowo Reakcje Uzupetnia- Fatszywy Odwrotny Brak Suma
grama- poprawne, skojarze- nie bezsen- przyimek stosunek uzu-
tycznie gramatycz- niowe sowne wyrazony petnienia
poprawne nie btedne zjednym bez uzycia przyimkiem
ze stéw przyimka
|
N=52 43.6 4.1 1.4 2.4 39.4 2.7 6.4 100.0
1
N=128 32.4 3.8 7.2 4.0 21.5 1.4 29.7 100.0

Grupa | - uczniowie badani wspétczednie
Grupa Il - uczniowie badani przez L. Geppertowa
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Warto zauwazy¢, ze znaczny procent biedow polegat na uzyciu niewda-
Sciwego przyimka (39.4% biedow préby | oraz 21.5% proby 1), co Swiadczy
0 braku rozumienia sensu zdania lub nieznajomosci okreslonego przyimka.

Zdania, ktdre uzupetniali uczniowie, winny by¢ uzupetnione przyimkami
w rdznym znaczeniu:

- przestrzennym (z, za, na, do, przed, przez, przy, miedzy, w, wokot)
czasowym (o, do, na, przed)
celowym {na, po)

okreslajacym stosunki przenosne {na, z, za)

wskazujgcym na przedmiot dziatania (0)
wskazujgcym na sposob dziatania {po)

rownowartosci, zamiennosci (za)
okreslajacym stosunki spoteczne {do)
nieobecnosci, braku {bez)

stopnia (za).

Poréwnujac stosunek réznych rodzajow uzupetnien przyimkami o zna-
czeniu konkretnym i abstrakcyjnym (tab. 6) stwierdzono, ze obecnie
uczniowie tylko nieznacznie lepiej postugujg sie przyimkami w znaczeniu
konkretnym - 40.4% poprawnych uzupetnien, niz abstrakcyjnym - 38.9%
poprawnych uzupetnien. Réwniez lepsze wyniki w uzupetnianiu zdan
przyimkami w znaczeniu konkretnym (33.3%) niz abstrakcyjnym (22.8%)
uzyskali uczniowie badani przez L. Geppertowa.

Tab. 6. Uzupetnienia luk w zdaniach przyimkami w znaczeniu konkretnym i abstrakcyjnym

(w procentach)

Uzupet- Rze-

Rzeczo-

Reakcje Popraw-

Grupa nienie czowo wo po- skojarze- ne, ale
przy- igrama- prawne, niowe nie
imkiem tycznie grama- zjednym przyim-
majacym popraw- tycznie ze stow kowe
zZna- ne btedne
czenie
| kon- 40.7 3.3 3.2 0.2
1 kretne 33.3 3.6 7.6 5.5
I abstra-  38.9 0.7 11
1 kcyjne 22.8 4.3 8.8 0.6
Grupa | - uczniowie badani wspétczesnie
Grupa Il - uczniowie badani przez L. Geppertowa
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Fatszy-
wy

Odwrot-

ny sto-

przyimek sunek

41.2
21.9

43.7
25.7

wyra-
zony
przy-

imkiem
4.9
11

6.2
0.3

Niezro-

zumiate, uzupet-

stowa
bez
zwigzku

1.8
3.9

4.3
4.5

Brak

nienia

4.7
28.1

5.1
33.0

Suma

100.0
100.0

100.0
100.0



Analizujgc znaczenia, w jakich wystepujg przyimki warto zwrdci¢ uwa-
ge na fakt, ze wiele przyimkow nalezato uzyC wiecej niz jeden raz i za kaz-
dym razem w innym znaczeniu.

| tak:

- przyimek na 4-krotnie, w znaczeniu celowym, przestrzennym, czaso-

wym i przenosnym;

- przyimek do 3-krotnie, w znaczeniu przestrzennym, czasowym i sto-

sunkow spotecznych;

- przyimek po 2-krotnie, w znaczeniu sposobu dziatania oraz celowym;

- przyimek z/ze 2-krotnie, w znaczeniu przestrzennym i przenoSnym;

- przyimekprzez 1raz, w znaczeniu przestrzennym;

- przyimekprzed 1raz, w znaczeniu czasowym,

- przyimek miedzy 1raz, w znaczeniu przestrzennym;

- przyimek w 2-krotnie, w znaczeniu przestrzennym,;

- przyimek o 2-krotnie, w znaczeniu czasowym oraz wskazujgcym na

przedmiot dziatania;

- przyimek wokot 1raz, w znaczeniu przestrzennym;

- przyimek bez 1raz, w znaczeniu nieobecnosci (braku).

Uczniowie glusi znajg zazwyczaj tylko jedno znaczenie danego przyim-
ka i nie rozumieja, ze ten sam przyimek moze stuzy¢ na oznaczenie innego
stosunku. Mozna tez przypuszczaé, ze pewnych przyimkow np. wokot
i miedzy w ogole nie znajg, bowiem w ich miejsce wpisywali inne, niepra-
widtowe przyimki lub pozostawiali puste miejsce.

Poréwnujac ilos¢ poprawnych uzupetnien przyimkami o roznym znacze-
niu (tab. 7) nalezy stwierdzi¢, ze obecnie najlepiej uzupetniano zdania przy-
imkami wskazujacymi na sposob dziatania i stosunki spoteczne (powyzej
50% poprawnosci), najgorzej przyimkiem wskazujacym na brak (12.5% po-
prawnosci). Dos¢ duzo jest tez zdan uzupetnianych btednie (32.2% - 55.7%
niewfasciwych przyimkow).

Natomiast uczniowie badani przez L. Geppertows najlepiej uzupetniali
zdania przyimkami majgcymi znaczenie przestrzenne oraz wskazujacymi na
przedmiot dziatania (ponad 39% poprawnosci), najgorzej na okreslenie
stopnia (16.8%). Zwraca uwage duzy procent zdan nie uzupetnionych zad-
nym przyimkiem.
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Tab. 7. Uzupetnienia przyimkami o réznym znaczeniu (wskazniki w procentach)

Gru- Uzupetnianie Rzeczowo Rzeczowo Reakcje Popraw- Falszy- Odwrotny Nie- Brak
pa przyimkiem i grama- poprawne, skojarze- ne ale wy stosunek zrozu- zwiagzku
wskazujacym  tycznie gramatycz- niowe nie przy- wyrazony miate,
na: poprawne nie btedne zjednym przyim- imek przyim-  stowa
ze stow kowe kiem bez
uzupet-
nienia
| stosunki 41.9 4.4 5.8 — 32.2 7.7 2.2 5.8
Il przestrzenne  39.1 5.4 5.4 0.1 21.1 2.7 3.2 23.0
| przedmiot 49.2 - 12.9 - 34.2 - 1.9 1.8
Il dziatania 39.1 8.6 6.0 2.0 28.6 - 3.6 18.5
| sposob 52.8 - - - 41.7 - 5.5
Il dziatania 35.1 2.6 6.5 - 22.6 . 4.7 28.5
| czas 48.8 0.9 - - 38.8 3.7 3.2 4.6
1l 33.8 2.6 10.3 0.6 21.3 0.3 4.2 28.5
I cel 40.7 - 0.9 0.9 55.7 - 0.9 0.9
1l 31.0 1.5 9.3 1.3 21.2 - 3.6 32.1
I réwnowartosé 36.3 3.6 - - 51.1 - 7.3 17
Il zamiennosé 29.6 2.1 7.9 0.9 19.8 - 4.9 34.8
I stosunki 50.7 — — - 38.4 - 7.4 3.5
Il spoteczne 26.8 3.6 6.3 0.4 22.8 45 4.0 31.6
I znaczenie 38.2 4.1 - - 51.7 - 0.6 5.4
Il przenosne 23.8 4.9 7.8 0.5 24.9 0.4 46 331
| nieobecnosg, 12.5 - - — 49.5 14.6 7.2 16.2
Il brak 20.8 - 8.6 - 23.6 - 3.8 39.2
| stopien 32.4 - — - 54.8 - 5.6 7.2
1l 16.8 4.2 6.6 15 23.4 0.2 5.1 42.2

Grupa | - uczniowie badani wspoétczesnie

Grupa Il - uczniowie badani przez L. Geppertowa

Z przeprowadzonych badan i analiz wynika, ze ghusi uczniowie nadal
nie potrafig samodzielnie uzyC odpowiedniego przyimka na okreSlenie roz-
maitych konkretnych i abstrakcyjnych stosunkow, a uzyskane wyniki sg tyl-
ko w niewielkim stopniu lepsze od osigganych 30 lat temu.
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