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Preferowane wartosci
oraz umiejetnosci spoteczne
mtodziezy niewidomej 1 widzacej

Problematyka badan

Pod wptywem oddziatywan r6znorodnych grup spotecznych oraz w pro-
cesie nabywania doswiadczen u jednostki ludzkiej ksztattuje sie okreslony
system wartosci. System ten, jako struktura poznawcza, jest zdaniem wielu
badaczy i teoretykéw (G. W. Allport 1988, T. M. Newcomb, R. H. Turner,
P. E. Converse 1970, C. Matusewicz 1975, J. Reykowski 1979, S. Nowak
1975), jednym z podstawowych mechanizmow regulujacych zachowanie
cztowieka. Ukierunkowuje on aktywnos¢ jednostki oraz determinuje jej
zachowania spoleczne. Szczegolng role w tym wzgledzie przypisuje sie
wartosciom moralnym. ZnajomosS¢ preferowanych przez dzieci i miodziez
wartosci moze mie¢ niemate znaczenie dla procesu wychowania. Wielu
autorow (K. Matusewicz 1975, M. Marody 1976, R. Przybysz, S. Wishiew-
ski 1978, A. Sosnowski, J. Walkowiak 1986, J. Sliwak 1985, A. Girynski
1989 i in.) dokonato proby analizy poréwnawczej wartosci akceptowanych
i odrzucanych przez rézne grupy dzieci i mtodziezy.

Niniejsza praca ma na celu uzyskanie odpowiedzi na nastepujace pytania
problemowe:

- Jakie wartosci preferuje mtodziez niewidoma?

- Czy istniejg istotne réznice miedzy miodzieza niewidoma i widzaca
w zakresie preferowania okreslonych wartosci?

- Czy istnieje zwigzek miedzy akceptacjg okreSlonych wartosci przez
mitodziez niewidoma a jej umiejetnosciami spotecznymi?

173



Metodologia badan

Zastosowane metody badwcze

W badaniach wykorzystano Test Wyboru Wartosci Moralnych w opra-
cowaniu C. Matusewicza (1975) oraz skale umiejetnosci spotecznych dla
dzieci i mtodziezy Matsona (MESSY) w adaptacji W. i J. Pileckich.

Test Wyboru WartoSci Moralnych skfada sie z opisu 20 stylow zy-
cia, reprezentujagcych powszechnie przyjete w spoteczenstwie wartoSci.
Sa to takie style: 1) ,,wygodnictwa”, 2) ,,spotecznika”, 3) ,,konsumpcyjny”,
4) ,wiadczy”, 5) ,,autorytetu moralnego”, 6) ,,tworczo-perfekcjonistyczny”,
7)  ,.bhedonistyczny”, 8) ,patriotyczny”, 9) ,ciutajgco-mieszczanski”,
10) ,,obserwatora”, 11) ,,cyganeryjny”, 12) ,,eschatologiczny”, 13) ,,cwania-
ka zyciowego”, 14) ,.cztowieka czynu”, 15) ,,domatora”, 16) ,,mizantropa”,
17) ,,zycia dla mitosci”, 18) ,,oportunisty”, 19) ,,profesjonalisty” i 20) ,,cy-
niczno-sceptyczny”. Osoby badane miaty za zadanie wymieni¢ w ukfadzie
hierarchicznym pie¢ najbardziej odpowiadajacych im stylow zycia oraz
dokonac oceny wszystkich stylow w skali pieciostopniowe;j.

Skala umiejetnosci spotecznych Matsona posiada dwie wersje:

A - dla ucznia;

B - dla nauczyciela.

Wersja dla ucznia skfada sie z 62 zdan oznajmujacych w pierwszej licz-
bie osoby pojedynczej. Opisujg one rdznego rodzaju zachowania spoteczne,
ktdre zgodnie z koncepcja autora odnosza sie do czterech czynnikow:

1) wAasciwe umiejetnosci spoteczne;

2) niewdasciwe umiejetnosci spoteczne;

3) impulsywnosc/niepostuszenstwo;

4) zbytnia pewnosc siebie;

5) zazdrosc¢/zamkniecie w sobie.

Oto przyktady twierdzen dotyczacych poszczegolnych czynnikow:

1 Wihasciwe umiejetnosci spoteczne: ,,Mam wielu przyjaciot”, ,,Dziele
sie z innymi tym, co mam”, ,,Ciesze sie, gdy komus cos$ sie uda”.

2. Niewtasciwe umiejetnosci spoteczne: ,,Robie innym na ztos¢, a nawet
sie znecam”, ,,Biore i uzywam cudze rzeczy, nie pytajac o pozwolenie”,
»Gardze innymi dzie¢mi”.

3. Impulsywnosc¢/niepostuszenstwo: ,tatwo sie ztoszcze”, ,,Jestem upar-
ty”, ,,Witrgcam sie, przerywam innym rozmowe”.

4. Zbytnia pewnoscC siebie: ,,Mysle, ze wiem wszystko”, ,,Zachowuje sie
tak, jak bytbym lepszy od innych”.
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5. Zazdrosc¢/zamkniecie w sobie: ,Jestem zty i zazdrosny, gdy innym

wiedzie sie lepiej”, ,,Czuje sie samotny”.

Badane osoby dokonujg samooceny na pieciostopniowej skali, zaznacza-
jac jak czesto wystepuje u nich dane zachowanie.

Wersja dla nauczyciela skfada sie z 63 zdan oznajmujacych, ktore opisu-
Ja spoteczne zachowania sie ucznia i odnoszg sie tylko do dwoch czynni-
kow:

1) niewdasciwe zachowania/impulsywnosc;

2) whasciwe umiejetnosci spoteczne.

Rowniez nauczyciel ocenia czestotliwosC wystepowania okreslonych
zachowan swoich wychowankow na pieciostopniowej skali.

Organizacja badan i charakterystyka badanych grup

Badania zostaty przeprowadzone w 1991 roku w Liceum Zawodowym,
przy Specjalnym OSrodku Szkolno-Wychowawczym dla Dzieci Niewido-
mych i Niedowidzacych w Krakowie, w Zasadniczej Szkole Zawodowej
Mechanizacji Rolnictwa w Krakowie, w Zasadniczej Szkole Zawodowej
Mechanizacji Rolnictwa w Jedliczu oraz w Zespole Szkot Zawodowych
nr 1w Krosnie.

Badaniami objeto #acznie 90 uczniow, w tym 60 chtopcow i 30 dziew-
czat. Grupe podstawowa stanowito 45 ucznidéw niewidomych i niedowidza-
cych. Grupa kontrolna skiadata sie z 45 uczniow widzacych. Zaréwno
w grupie podstawowej, jak i kontrolnej byto 30 chtopcow i 15 dziewczat.
Wiek badanej miodziezy ksztattowat sie w granicach od 15 do 20 lat.

Wersje skali spotecznych umiejetnosci dla nauczyciela wypetniali wycho-
wawcy badanych uczniow.

Wartosci preferowane przez mtodziez niewidoma i widzacg

Badani uczniowie mieli za zadanie wybor pieciu stylow zycia, ktdre
odzwierciedlajg wartosci, wedtug ktorych pragng oni postepowawc. Uzy-
skane wyniki, przedstawione w tabeli 1, pozwalajg stwierdziC, jak czesto
poszczegoblne style byly uznawane za najbardziej atrakcyjne w grupie pod-
stawowej (mtodziez niewidoma) i kontrolnej (mtodziez widzaca).
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Tab. 1. Style zycia wybierane przez mtodziez niewidomg i widzacg
odzwierciedlajace aprobowane przez nig wartosci

Badana mtodziez

Style zycia grupa podstawowa grupa kontrolna
1. ,wygodnictwa 7 15,6 16 35,6
2. ,spotecznika” 14 31,1 13 28,9
3. ,konsumpcyjny” 2 4,4 12 26,7
4 ~wiadczy” 8 17,8 10 22,2
5. ,autorytetu moralnego” 36 80 29 64,4
6. ,twoérczo-perfekcjonistyczny” 14 31,1 12 26,7
7. ,hedonistyczny” 11 24,4 11 24,4
8. ,patriotyczny” 10 22,2 18 40
9. ,ciutajgco-mieszczanski” 8 17,8 12 26,7
10. ,obserwatora” 2 4.4 4 8,9
Il.  ,cyganeryjny” 13 28,9 7 15,6
12. ,eschatologiczny” 15 33,3 15 33,3
13. ,cwaniaka zyciowego” 3 6,7 3 6,7
14.  ,cztowieka czynu” 3 6,7 10 22,2
15. ,domatora” 29 64,4 22 48,9
16. ,mizantropa” 7 15,6 3 6,7
17. ,zycia dla mitosci” 35 77,8 15 33,3
18. ,oportunistyczny” 2 4,4 5 1U
19. ,profesjonalny” 7 15,6 9 20
20. ,cyniczno-sceptyczny” 0 0 0 0

Analiza uzyskanych rezultatow badan wykazuje, ze:

1 Styl ,wygodnictwa” - ktory reprezentuje wartosci koncentrujace sie
wokot wygodnego, spokojnego i ustabilizowanego zycia - byt bardziej pre-
ferowany przez miodziez widzacy (35,6%) niz przez mtodziez niewidoma
(15,6%).

2. Styl ,,spotecznika” - akcentujgcy wartosci zaangazowania Sie na rzecz
pomocy innym ludziom, troske o dobro spoteczne, przeciwdziatanie ztu -
byt nieco bardziej popularny wsrod uczniow niewidomych (31,1%) niz
wsrod uczniow petnosprawnych (28,9%).

3. Styl ,,konsumpcyjny” - koncentrujgcy sie na zaspokajaniu wkasnych
potrzeb, uzywaniu Swiata - byt zdecydowanie odrzucany przez miodziez
niewidoma (4,4%). Mtodziez petnosprawna wybierata ten styl znacznie cze-
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sciej (26,7%). Na uwage zastuguje fakt, ze rdznica w preferencji zblizonych
do siebie stylow - ,,wygodnictwa” i ,.konsumpcji” - miedzy badanymi gru-
pami jest jednakowa i wynosi okoto 20%.

4. Styl ,\whadczy” - charakteryzujacy sie dgzeniem do dominowania nad
innymi, zdobycia znaczenia i wkadzy bez wzgledu na konsekwencje - byt
w niewielkim stopniu preferowany przez uczniow niewidomych (17,8%)
i widzacych (22,4%).

5. Styl ,,autorytetu moralnego” - akcentujacy respektowanie wartosci
moralnych, postepowanie zgodnie z wiasnym sumieniem mimo naciskow
otoczenia, uczciwos¢ i sprawiedliwosC oraz szacunek dla drugiego cztowie-
ka - byt akceptowany przez wiekszos¢ mtodziezy niewidomej (80%) i pet-
nosprawnej (64,4%).

6. Styl ,,tworczo-perfekcjonistyczny” - ktory podkresla znaczenie orygi-
nalnosci, samodzielnoSci i tworczego zaangazowania we wszystkich dzie-
dzinach zycia - byt preferowany przez okoto 1/3 (31,1%) - niewidomi,
26,7% - widzacy) badanych uczniow.

7. Styl ,,hedonistyczny” - w ktérym podstawowg wartoscig jest przezy-
wanie przyjemnosci - byt w réwnym stopniu aprobowany przez mtodziez
obydwu grup (24,4%).

8. Styl ,,patriotyczny” - podkreslajacy znaczenie poszanowania i dziatal-
nosci na rzecz wiasnej ojczyzny - byt czesciej wybierany przez uczniow wi-
dzacych (40%) niz niewidomych (22,2%).

9. Styl ,ciutajaco-mieszczanski” - zgodnie z ktdrym naczelng zasada
zyciowg jest zdobywanie i gromadzenie dobr materialnych - byt czesciej
przyjmowany przez mtodziez petnosprawng (26,7%) niz niewidoma
(17,8%).

10. Styl ,,obserwatora” - charakteryzujacy sie bierng postawa wobec wy-
darzen oraz obojetnoscig na sprawy Swiata, ludzkie problemy i radosci - byt
rzadko aprobowany zardwno przez uczniéw z grupy podstawowej (4,4%),
jak i kontrolnej (8,9%).

11. Wedtug stylu ,,cyganeryjnego” - ktory eksponuje wartosci doznan
estetycznych oraz beztroskiego zycia - pragnie zyC 28,9% badanej mtodzie-
zy niewidomej i 15,6% mtodziezy widzacej.

12. Styl ,,eschatologiczny” - ukazujacy wartosSc religii, w ktdrej do istoty
nalezy osiggniecie zbawienia wiecznego oraz modlitwa, postawa pokory
i nieangazowanie sie w sprawy tego Swiata - byt w réwnym stopniu prefe-
rowany przez uczniow obu grup (33,3%).
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13. Styl ,,cwaniaka zyciowego” - charakteryzujacy sie umiejetnoscia
radzenia sobie w roznych sytuacjach zyciowych oraz chytroscig i tgczeniem
sukcesu z przygodg i ryzykiem - byt zdecydowanie odrzucany przez grupe
podstawowsg i kontrolng (6,7%).

14. Styl ,,cztowieka czynu” - zgodnie z ktérym dziatanie, realizacja
praktycznych celéw, praca oraz przeksztatcanie Srodowiska stanowig
naczelne wartosci i kryterium oceny innych ludzi - byt znacznie rzadziej
wybierany przez mtodziez niewidoma (6,7%) niz petnosprawng (22%).

15. Styl ,,domatora” - wysuwajacy na pierwszy plan zycie rodzinne - byt
dos¢ popularny wsrod badanej mtodziezy, lecz bardziej preferowany przez
grupe podstawowsg (64,4%) niz kontrolng (48,9%).

16. Styl ,mizantropa” - bedacy przeciwienstwem stylu ,,domatora”,
charakteryzujacy sie izolowaniem sie od Srodowiska spotecznego, checig
samotnego zycia i brakiem zaufania do ludzi - byt rzadko wybierany przez
badang mtodziez, czesciej jednak przez uczniéw niewidomych (15,6%) niz
widzacych (6,7%). Okazuje sie wiec, ze wsréd miodziezy niewidomej,
w poréwnaniu z mtodziezg petnosprawna, wiecej jest tez osob, ktdre prefe-
rujg zycie samotne.

17. Styl ,,zycia dla mitosci” - podkreslajagcy prymat mitoSci we wszel-
kich postaciach, ktora charakteryzuje sie poswieceniem, serdecznoscia,
wyrozumiatoscig i wiernoscia - byt stylem najczesciej wybieranym przez
miodziez niewidoma (az 80%). Okoto 1/3 (33,3%) grupy kontrolnej zaliczy-
fa ten styl do pieciu najbardziej cenionych.

18. Styl ,,oportunisty” - eksponujacy ulegtos¢ i podporzadkowanie sie
innym byt preferowany tylko przez 4,4% uczniow niewidomych i 11,1%
uczniéw widzacych.

19. Styl ,,profesjonalisty” - zgodnie z ktérym podstawowa wartoscig jest
praca i sukces zawodowy - byt raczej rzadko wybierany przez grupe pod-
stawowsg (15,6%) i kontrolng (20%).

20. Styl ,,cyniczno-sceptyczny” - prezentujacy totalng niewiare i brak
zaufania do innych ludzi oraz gtoszonych przez nich przekonan, pogarde dla
jakiegokolwiek zaangazowania i wszelkich norm spotecznych - byt zdecy-
dowanie odrzucany przez badang mtodziez i nie uzyskat ani jednego wyboru
w grupie podstawowej i kontrolnej.

W dalszej czesci zostanie okreslone, ktore z przedstawionych stylow
byty najbardziej, a ktore najmniej preferowane w badanych grupach.
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Miodziez niewidoma za najbardziej atrakcyjne uznata nastepujace style:
1 ,,autorytetu moralnego” (80%);

2. ,,zycia dla mitosci” (77,8%);

3. ,,domatora” (64,4%);

4. ,eschatologiczny” (33,3%);

5. ,,spotecznika” oraz styl ,,tworczo-perfekcjonistyczny” (31,1%).

Miodziez widzgca natomiast najwyzej ocenita takie style, jak:
1 ,,autorytetu moralnego”;

2. ,,domatora” (48,9%);

3. ,,patriotyczny” (40%);

4. ,,wygodnictwa” (35,6%);

5. ,,zycia dla mitosci” (33,3%).

Do najmniej preferowanych stylow w grupie podstawowej naleza:
1 ,,cyniczno-sceptyczny” (0%);

2. ,,oportunisty” (4,4%);

3. ,,0bserwatora” (4,4%);

4., konsumpcyjny” (4,4%);

5. ,,cwaniaka zyciowego” oraz styl ,,cztowieka czynu” (6,7%).

Najmniej popularne style w grupie kontrolnej to:
1 ,,cyniczno-sceptyczny (0%);

2. ,,cwaniaka zyciowego” (6,7%);

3. ,,mizantropa” (6,7%);

4. ,,obserwatora” (6,7%);

5. ,,oportunisty” (11,1%).

Z powyzszej analizy wynika, ze wiekszoSC stylow byta w podobnym
stopniu preferowana przez mtodziez niewidomg i widzacg. Do najbardziej
atrakcyjnych styléw mtodziez obu grup zaliczyta style reprezentujace warto-
sci pozytywnie i wysoko oceniane w spoteczenstwie. Wyjatek stanowi styl
~wygodnictwa”, ktory zajat czwarte miejsce pod wzgledem preferencji
w grupie uczniow petnosprawnych. Na podobnej zasadzie mtodziez wybie-
rata, jako godne nasladowania, style odzwierciedlajgce wartosci negatywne
badZ nisko oceniane przez wiekszg czeS¢ spoteczenstwa. Jedynie styl
~cztowieka czynu”, raczej wysoko wartosciowany spotecznie, byt bardzo
rzadko wybierany przez mtodziez niewidoma.
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Tab. 2. Réznice miedzy mtodziezg niewidomg i widzaca
w zakresie preferowania poszczeg6lnych stylow zycia

Nazwa stylu p-.* K -% R -% tp

1. ,zycia dla mitosci” 77.8 33.3 44.5 4.48
2. ,konsumpcyjny” 4.4 26.7 22.3 3.16
3. ,wygodnictwa” 15.6 35.6 20 2.21
4. ,patriotyzmu” 22.2 40 17.8 1.87
5. ,autorytetu moralnego” 80 64.4 15.6 1.74
6. ,domatora” 64.4 48.9 15.5 1.67
7. ,cztowieka czynu” 6.7 22.2 15.5 2.05
8. ,cyganeryjny” 28.9 15.6 13.3 0.63
P - %: wybory poszczegélnych styléw w grupie podstawowej w procentach;

K - %: wybory poszczegélnych styléw w grupie kontrolnej;

R - %: réznica;
tp: wartos$¢ statystyki tp;

a<
0.01
0.01
0.05
0.05
0.05
0.05
0.05

n.i.

Tabela 2 przedstawia style, ktére najbardziej réznicowaty badane grupy
pod wzgledem preferowania poszczegolnych wartosci. Do zbadania istotno-
Sci réznic zastosowano test porownujacy czestosci dla dwaéch prob niezalez-
nych (Goralski 1987). Stwierdzono istnienie réznic istotnych statystycznie
miedzy poréwnywanymi grupami w zakresie preferencji siedmiu stylow.
Miodziez niewidoma znacznie czesciej wybierata style” ,,zycia dla mitosci”,
»autorytetu moralnego” oraz ,,domatora”. Natomiast uczniowie widzacy
0 wiele czeSciej opowiadali sie za takimi stylami, jak: ,,konsumpcyjny”,
~wygodnictwa”, ,,patriotyzmu” i ,,cztowieka czynu”. Mtodziez z grupy pod-
stawowej 0 wiele czesciej niz z grupy kontrolnej opowiadata sie ponadto za

stylem ,,cyganeryjnym” (réznica nieistotna statystycznie).

Umigjetnosci spoteczne miodziezy niewidomej i widzacej

Tab. 3. Srednie wartosci i odchylenia standardowe wynikéw uzyskanych na skali MESSY
w wersji dla ucznia oraz wartosci statystyki t

Czynniki skali MESSY Grupa podstawowa Grupa kontrolna t
X S X S
1. Wtasciwe zachowania spoteczne 90.35 7.96 87.60 12.72 1.23
2. Niewtasciwe zachowania spoteczne 31.95 4.39 29.73 4.50 2.36
3. Impulsywnosé/niepostuszenstwo 13.95 2.09 12.53 3.30 2.45
4. Zbytnia pewnos¢ siebie 10.05 2.70 10.71 3.58 1.01
5. Zazdros$é/zamkniecie w sobie 9.85 1.52 9.08 3.40 1.38
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Analiza poréwnawcza wynikow uzyskanych przez badang miodziez
wskazuje na istnienie roznic istotnych statystycznie miedzy omawianymi
grupami w zakresie samooceny zachowan spotecznych. Okazuje sie, ze
uczniowie niewidomi w wiekszym stopniu niz uczniowie widzacy przypisu-
ja sobie zachowania i cechy osobowosci zwigzane z takimi czynnikami
wyrdznianymi przez skale MESSY, jak: niewdasciwe umiejetnosci spotecz-
ne oraz impulsywno$¢/niepostuszenstwo (réznice istotne statystycznie).
Rownoczes$nie nieco wyzej oceniajg swoje umiejetnosci spoteczne oraz
okreslajg siebie jako bardziej zazdrosnych i mniej pewnych siebie (réznice
nieistotne statystycznie).

Tab. 4. Srednie wartosci i odchylenia standardowe wynikéw uzyskanych na skali MESSY

w wersji dla nauczyciela oraz wartoéci statystyki t

Czynniki skali MESSY Grupa podstawowa Grupa kontrolna t a<
X S X S
1. Niewtasciwe zachowania i impulsywnos$¢ 97.76 14.04 94.83 15.93 0.92 n.i.
2. Wtasciwe umiejetnosci spoteczne 66.25 6.54 69.76 9.32 2.06 0.05

W ocenie nauczycieli wiasciwe zachowania spoteczne charakteryzujg
w wiekszym stopniu uczniow petnosprawnych (roznica istotna statystycz-
nie), natomiast niewfasciwe zachowania spoteczne bardziej cechujg mito-
dziez niewidoma (rdznica niestotna statystycznie).

Whioski koricowe

Z przeprowadzonych badan wynika, ze zarbwno mtodziez widzaca, jak
i niewidoma najwyzej ceni te wartosci, ktore sg pozytywnie i wysoko oce-
niane w spofeczenstwie. Sg to takie wartosci, jak: zycie zgodne z normami
moralnymi, mitosci oraz rodzina. Grupa uczniéw niewidomych za najbar-
dziej atrakcyjne uznaje ponadto wartosci religijne, spoteczng aktywnosc
oraz tworcze zycie, a uczniowie petnosprawni - wygode oraz patriotyzm.

Analogicznie najmniej popularnymi w obu grupach sg wartosci nega-
tywne oceniane przez wiekszoSC spoteczenstwa: cynizm i sceptyzm, cwa-
niactwo, oportunizm oraz bierne obserwowanie zycia. Mtodziez niewidoma
rowniez nie wykazuje aprobaty dla zycia konsumpcyjnego oraz praktycznej
dziatalnosci, a mtodziez widzaca - dla zycia samotnego, w ktorym nie ma
miejsca dla bliskich zwigzkow miedzyludzkich.
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Blizsza analiza wynikow wykazuje jednak, ze pomimo podobienstwa
w hierarchii preferowanych wartosci badane grupy przypisujg znacznie wyz-
sze lub nizsze znaczenie niektorym stylom zycia. Uczniowie niewidomi
znacznie czesciej niz uczniowie widzacy uznajg za godne pozadania takie
wartosci, jak: mitos¢, rodzina, zycie zgodne z zasadami moralnymi, przezy-
cia estetyczne, dobro spoteczne, tworcze zycie. Z kolei uczniowie petno-
sprawni czesciej preferujg wartosci postawy, ktore zapewnityby im tatwe
i dostatnie zycie oraz praktyczng dziatalno$¢ i zaanagazowanie na rzecz
wihasnej ojczyzny.

Z pewnym uproszczeniem wiekszoSC prezentowanych wyzej stylow
zycia mozna przyporzadkowa¢ do grup wartosci wyrdznionych przez
E. Sprangera (1924). Klasyfikacja ta przyjeta i zmodyfikowana przez
G.W. Allporta (1988) wyodrebnia 6 typdw wartosci: teoretyczne, spoteczne,
ekonomiczne, estetyczne, polityczne i religijne. Przyjmujac powyzszg kon-
cepcje mozna stwierdzi¢, ze miodziez niewidoma bardziej niz mtodziez
widzaca preferuje wartosci spoteczne (mitos¢, zycie zgodne z normami mo-
ralnymi, spoleczne zaangazowanie) i estetyczne, natomiast znacznie nizej
ceni wartosci ekonomiczne (wygodny i konsumpcyjny tryb zycia). Tak wy-
soka ocena wartosci spotecznych a zarazem zdecydowane odrzucenie
postaw, ktdre pomagajg tatwiej zyC oraz pozwalajg na stabilizacje zyciowq
Swiadczg o pewnym rygoryzmie i idealizmie moralnym mtodziezy niewi-
dome;j.

Zgodnie z tezg o regulacyjnej i motywacyjnej funkcji preferowanego
systemu wartosci nalezatoby spodziewac sie, iz mtodziez niewidoma bar-
dziej niz petnosprawna dazy do kontaktéw z innymi ludzmi, potrafi zacho-
wac sie w sytuacjach spotecznych zgodnie z przyjetymi i akceptowanymi
standardami w danym Srodowisku. Tymczasem wyniki przeprowadzonych
badan wskazuja, ze niewidomi uczniowie w mniejszym stopniu niz widzacy
charakteryzujg sie wkasciwym zachowaniem spotecznym oraz, ze czesciej
wystepuja u nich zachowania okreSlane jako niewlasciwe spotecznie.
Uzyskane wyniki znajdujg potwierdzenie w pracach niektorych autorow
(B.A. Wright 1965, B. Bateman 1973, T. Majewski 1983, Z. Sekowska 1991
i in.). Mozna zatem przypuszczaC, ze zachowania spoteczne niewidomych
zdeterminowane sg przez inne czynniki, Ktore ograniczajg regulacyjna
funkcje systemu wartosci. Z. Sekowska (1991) twierdzi, ze trudnosci przy-
stosowawcze 0s6b niewidomych majg swe zrodto w zaburzonej 0sobowosci.
Jednostki niewidome, ze wzgledu na swoje inwalidztwo, sg w szczegolny
sposob narazone na zaktdcenia rownowagi psychicznej. TrudnoSci w zaspo-
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kajaniu wielu potrzeb, czeste stany frustracji prowadza m.in. do zaktocen
w ksztattowaniu obrazu siebie. Wizerunek wdasny jest natomiast jednym
z wazniejszych czynnikdéw modyfikujacych zachowanie spoteczne cziowie-
ka. Wedtug T. Majewskiego (1971, 1983) koncepcja ,ja” u niewidomych
ujawnia sie czesto w zachowaniach dwojakiego rodzaju, to jest: albo w nie-
docenianiu swoich mozliwosci, ktore objawia sie w kompleksie nizszosci
I postawie lekowej albo w przecenianiu siebie, fantazjowaniu i niereali-
stycznym stosunku do siebie i otoczenia.

Literatura

Allport G. W, OsobowosE i rellgla, Pax, Warszawa 1988

Bateman B. P., Dziecko niewidome i niedowidzace, w: Haring N. ., Metody pegagogiki specjalnej,
PWN, Warszawa 1973

cirynski A., Funkcjonowanie mtodziezy uposledzonej umystono w stopniu lekkim w rolach spotecz-
nych, wsps, warszawa 1989

coralski A., Metody opisu i wnicskowania statystycznego w psychologii i pedagogice, pwn. war-
szawa 1987

Majewski T., ZZagadnien rehabilitacji niemidomych, csr, warszawa 1971

Majewski T., Psychologia niewidomych i niedowidzacych, Pwn, warszawa 1983

Marody M., SENS teoretyczny a sens empiryczny pojecia postawy, PwN, warszawa 1976
Matusewicz c., PSychologia wartosci, Pwn, warszawa 1975

Newcomb T. M., Turner R. H., Converse P. E., Psychologia spoleczna. Struktura interakeji spotecz-
nych, PwN, warszawa 1970

Przybysz R., Wisniewski s., Uznanane wartosci w opiniach mtodziezy réznych typow szkét podsta-
V\DNyCh, Kwartalnik Pedagogiczny 1991 nr 4

Sekowska z., Przystosowanie spoleczne miodziezy niemdormej, wsip, warszawa 1991

Sosnowski A., Walkowiak J., WWartosci a poziom przystosowania spotecznego miodych mieszkarcow
(Bledh, Studia Socjologiczne 1986 nr 1

Sliwak J., Kiemnekstudiéwapreferemjavvartoéci, Zagadnienia Wychowawcze a Zdrowie Psychicz-
ne 1985 nr 1

wright B. A., Psychologiczne aspektyfizycznego inwalidztwe, pwi, warszawa 1965



