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Streszczenie

OkreSlanie stopnia podobieristwa obiektdw za pomoca zaproponowanego Wskaz-
nika jest mozliwe jedynie w przyjetej przez badacza dziedzinie podobienstwa, rozu-
mianej jako zbior wzigtych pod uwage mozliwych cech dychotomicznych. Wspom:
niany wskaznik posiada prostg interpretacje trygonometryczng, da sie przeksztatcic
w miare odlegtosci taksonomicznej oraz w miary kontyngencji oparte o statystyke
Chi2 Statystyczne testowanie podobienstwa jest mozlive poprzez porownywanie
proporcji testem t Studenta, badZ dla duzych dziedzin podobienstwa testem Chi2
Przedstawiony wskaznik moze znalez¢ zastosowenie w psychologii klinicznej, w wy-
padku koniecznosci pordwnywania cwoch osob lub wynikow dwukrotnych badan tej
samej asoby. W szczegolnych przypadkach mozna stosowac go jako miarg kontyn-

gengji.

Rozwdj statystycznych metod klasyfikowania obiektow i cech psycholo-
gicznych wymaga stosowania odpowiednich kryteriow klasyfikacji. Kryte-
riami tymi sg czesto podobienstwo lub odlegtos¢ taksonomiczna. Pozadane
jest, by dobrane kryteria odznaczaty sie prostotg utatwiajacg interpretacje
psychologiczng zarowno ich wartosci, jak i Klasyfikacji na nich opartych.
W szczegdlnosci, gdy dane kryterium podobienstwa da sie formalnie prze-
ksztatciC w miare odlegtosci taksonomicznej, stanowiacej okreslong metryke
przestrzeni porownywanych obiektow, to jego stosowanie prowadzi do kla-
rownych i przekonywajacych rezultatow.

Literatura psychologiczna i metodologiczna traktujgca o powyzszej
kwestii zawiera interesujace rozwigzania w postaci propozycji réznorakich
wskaznikéw podobienstwa, jak i miar odlegtosci wraz z ich uzasadnieniem
formalnym oraz interpretacjg (Zakrzewska 1987).

Stopien ogolnosci oraz zakres interpretacji przedstawianych wskaznikow
jest na og6t ograniczony. Dlatego w zaleznosci od potrzeb badawczych, psy-
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cholog wybiera taki, ktory uzna za najbardziej odpowiedni dla danego typu
materiatu oraz przyjetej metody jego analizy.

Konstrukcja jednego uniwersalnego wskaznika, spetniajacego wymogi
poprawno$ci formalnej oraz dajacego szanse jednoznacznych interpretacii
jest problemem niezwykle trudnym do rozwigzania, o ile takie rozwigzanie
jest mozlive.

Jedli naszym zadaniem jest zbudowanie wskaZnika podobienstwa, to mu-
simy przede wszystkim kierowac sie matematyczng definicjg podobieristwa,
tak by utworzony wskaznik byt poprawny formalnie. Kryteria definicyjne sg
jednak na tyle ogolne, ze nie przesadzajg ksztattu wyrazenia zadajgcego taki
wskaznik. Stad tez otwiera sie mozliwos¢ budowania wielkiej liczby wyrazen
matematycznych, spetniajgcych wprawdzie warunki definicyjne, lecz prak-
tycznie bezuzytecznych. Dodatkowg komplikacjg jest uzasadnione dazenie
do konstrukcji takiego wskaznika, ktory datby sie interpretowaC samoistnie,
bez wzgledu na jego dalsze zastosowania. Interpretacja taka nie jest petna,
jesli wskaznik nie jest przedstawiony jako statystyka, czyli nie jest znany jego
rozklad. Pocigga to za sobg brak mozliwosci testowania hipotez statystycz-
nych. Odkrycie i opis takiego rozktadu moze nastrecza¢ powazne trudnosci,
jesli analizowany wskaznik dany jest ztozong formutg matematyczng. Nie-
kiedy trudno$¢ te mozna przezwyciezyC poprzez zastosowanie formuty prze-
ksztatcajacej wskaznik w statystyke o znanym rozkladzie.

Dalsza czeS¢ opracowania poSwiecona jest wprowadzeniu i analizie
wskaznika podobienstwa obiektdw psychologicznych posiadajacych jako-
Sciowe cechy dychotomiczne.

WspdlInosc cech jako kryterium podobienstwa

Relacje podobienstwa obiektow ,,i” oraz ,,j” okreSla definicja orzekaja-
ca, ze relacja tajest zwrotna i symetryczna. Jesli istnieje wskaznik podobien-
stwa S, to zachodzg relacje:

1isi
2 iSj=jSi

Posiadanie czeSci wspolnej przez dwa obiekty bedace zbiorami cech
spetnia definicje podobienstwa (Szrejder 1975). Po pierwsze, zbidr (i) posia-
da sam ze sobg cze$¢ wspdlng réwng (i), po wtdre, czes¢ wspolna zbiorow
(i) oraz (j) pozostaje taka sama bez wzgledu na kolejnos¢ porownywania
tych zbiorow. Jesli do powyzszej definicji dotgczymy warunek przechodnio-
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&ci, to relacja podobienstwa przechodzi w relacje rownowaznosci. Oznacza
to, Zze zgodnie z przyjetym Kryterium oba zbiory sg rowne i pokrywaja sie.

Dla przejrzystosci wywodu zanalizujemy fikcyjny przyktad badania psy-
chologicznego, polegajacego na wyborze przez podmiot badany dowolnej
liczby przymiotnikdw z przygotowanej uprzednio listy. Wybor jest dokony-
wany dwukrotnie. Pierwszy raz badany wybiera przymiotniki przedstawiaja-
ce cechy, ktdre chciatby posiadac (idealne), powtornie za$ wybiera przy-
miotniki odnoszace sie do cech aktualnie posiadanych (realnych). Mozna za-
pyta¢ o wielko$¢ podobienstwa realnego i idealnego obrazu jednostki. Naj-
prostsza informacjg o podobienstwie obu obrazow jest liczba cech wspdlnych
- ¢, ktdra stanowi iloS¢ elementow nalezacych do zbioru cech wspdinych ¢
(rys. 2). Zbior cech wspdlnych jest iloczynem mnogo$ciowym zbioréw A i B,
przy czym:

A jest zbiorem cech wybranych za pierwszym razem,

B jest zbiorem cech wybranych powtdrnie.

Rys. 1 Dziedzina podobieristwa, dwa zbiory
cech A,B

Wybory dokonywane sg ze skonczonej listy cech tworzacej zbidr U na-
zywany dalej dziedzing podobienstwa lub przestrzenig podobienstwa. Do
zbioru U nalezy n elementow (cata lista), odpowiednio do zbiordéw: A - a
elementéw, B - b elementow. Rozwazanie liczby cech wspdlnych traci sens,
jesli zbiory A i B sg puste. Podobienstwo oparte na wspolnocie cech mozna
rozwazac jedynie wtedy, gdy zarowno A, jak i B posiadajg co najmniej po
jednym elemencie. W przeciwnym wypadku zbior C jest zawsze pusty. Z po-
dobnych wzgledéw dziedzina U réwniez nie moze by¢ pusta, co wigcej, musi
posiadac przynajmniej dwa elementy.

Liczba cech wspblnych nie wnosi informacji o tym, jak wielka jest dzie-
dzina podobienstwa oraz zbiory A i B. Jezeli na przyktad c = 1, to nie wia-
domo czy badany wybrat w obu etapach jedng i tylko jedng te samg ceche,
czy tez sposrod wybranych cech ta jedna jest wspolna. Dlatego zatem wskaz-
nik podobienstwa powinien informowac o relacji miedzy zbiorami A, B, U.
Jesli wymaog ten nie jest spetniony, to wypadatoby uznaé, ze kto$ kto wybrat
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jedna i tylko jedng identyczng ceche w obu etapach, charakteryzuje sie takim
samym podobienstwem swych obrazéw, idealnego i realnego, jak ten, ktory
wybrat za kazdym razem po 50 cech, z czego tylko jedna jest wspdina.
Z psychologicznego punktu widzenia wiasnie u drugiej osoby podobiefistwo
obu obrazéw powinno by¢ mniejsze.

Unormowany wskaznik podobienstwa

Dwukrotny wybor przymiotnikow z podanej listy moze prowadzi¢ do
dwaoch roznych rezultatow, ktére trzeba przeanalizowa¢ osobno. Po pierw-
sze, tczna liczba dwukrotnie wybranych przymiotnikow moze byC¢ co naj-
wyzej réwna n przy uwzglednieniu czesci wspdlnej (a + b < ri), po drugie,
aczna iloSC przymiotnikow wybranych w tenze sposdb moze przekraczaé
n(@+ b>n).

WeZmy na poczatek pod uwage przypadek pienwszy. Dane przedstawio-
ne na rysunku 1 mozna uja¢ w tablicy kontyngencyjnej (tabl. 2).

Tablica 1 Kontyngencja cech
j
B B

A ¢ a-c a
A b-c n-a-b+c n-a
b n-b n

Tablice te mozna traktowaC jako macierz [//], jesli pominiemy sumy
brzegowe. Macierz te przeksztatcamy poprzez dodanie pierwszego wiersza
do drugiego, a nastepnie pierwszej kolumny do drugiej. Przeksztatcenie to
przedstawia si¢ nastepujgco:

a-b+c b n-b b n

lloczyn krzyzowy, czyli wyznacznik [ij] ostatniej macierzy jest rowny
nc - ab. Jesli wyznacznik ten pomnozymy przez 4/n2 to otrzymamy:
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11 AR _ c-tyc) _s

Interpretacja tak zdefiniowanego wskaznika podobienstwa A jest bardzo
prosta. Wyrazenie ab/n oznacza warto$¢ oczekiwang E /d czesci wspolnej
zbiordw A i B, natomiast n/4 jest maksymalng wartoScig oczekiwang czesci
wspolnej (meecE/c/). Obie wartosci oczekiwane dane sg z rozkladu hiper-
geometrycznego (Feller 1981). Wskaznik ten jest wiec stosunkiem ilosci cech
wspolnych powyzej, badz ponizej ilosci generowanej losowo do maksymal-
nej liczby oczekiwanej cech wspolnych dla danej dziedziny podobienstwa.
Jezeli zatem c jest rowne E/c/ przy okreslonych a, b, ¢, to wskaznik przyjmu-
je wartos¢ zero. Oznacza to, ze zaréwno podobienstwo, jak i zroznicowanie
obiektow wynika z przypadku. Gdy natomiast ¢ jest mniejsze od E/d, to
wskaznik jest liczbg ujemna, co Swiadczy o przewadze zrdznicowania nad
podobienstwem. Odpowiednio, gdy c jest wieksze od E/d, wskaznik staje sie
dodatni i ukazuje przewage podobienstwa nad zréznicowaniem. Spelnienie
warunku unormowania i uwzgledniania relacji miedzy A, B, U, powoduje, iz
skrajnymi wartoSciami wskaznika sg -1 i 1 Wartosci te pojawiajg sie
w dwoch przypadkach:

+1; gdy liczby a, b i c sgwszystkie rowne ni2,
-1; gdy a i b s réwne n/2 oraz cjest rowne zero.

Skrajne podobienstwo czyli nierozroznialno$¢ obiektow w dziedzinie
U zachodzi wtedy, gdy a, b, ¢ sg sobie réwne i wszystkie dwukrotnie prze-
kraczajg maksymalng wartos¢ oczekiwang ilosci cech wspolnych w tej dzie-
dzinie. Skrajne niepodobienstwo, czyli odmienno$¢ ma natomiast miejsce
wtedy, gdy zarOwno a, jak i b dwukrotnie przekraczajg wspomniang wartos¢
oczekiwang, natomiast liczba cech wspolnych wynosi zero.

Drugi przypadek, czyli przekroczenie przez taczng ilos¢ wybranych cech
liczby n, wymaga uwzglednienia we wzorze 1 poprawki z uwagi na mozli-
wos¢ wymuszenia wyboru petnej liczby cech wspdlnych przez ograniczong
wielko$¢ dziedziny podobienstwa. Wymuszenie ,,w™ pojawia sie na skutek
tendencji badanego do wybierania duzej ilosci przymiotnikow. Jesli tendencja
ta wystgpi w obu wyborach, to z konieczno$ci niektére przymiotniki musza
sie powtorzyC. Oczywiscie nie sposob rozstrzygnaC, czy u konkretnego ba-
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danego tendencja taka wystapita, lecz ostroznos¢ wymaga odpowiedzi na
pytanie: jak ksztattowatby sie wskaznik podobienstwa, gdyby wyeliminowac
wymuszenie?

Wymuszenie w trzeba uwzgledni¢ zarowno w czesci wspolnej zbioru C,
jak i wartosci oczekiwanej Elc/ przy danych a i b. tatwo to uzyskaé, wie-
dzac ze ,,w” jestrowne n - a + b. Wtedy korekta ¢ polega na odjeciu od tej
liczby wartosci ,,w”. Otrzymanie skorygowanej wartosci awi bwwymaga
proporcjonalnego zmniejszenia ai b o takie wielkosci, aby suma awi bwhbyla
rowna n. Zgodnie wiec z przyjetym wymogiem

a-w an
1.2 aW a+b a+b
asw bn
1 b
3 w a+b a+b

Wtedy skorygowany wskaznik podobienstwa Sy* wyraza sie formuta;

an abn
9 h W ip (a+b)2 _c-w-EJc)
' p2 X bno ! TTXE(¢)
a+b 4

Interpretacja skorygowanego wskaznika, jak i granice jego zmiennoSci po-
zostaja tu takie same.

Relatywizacja wskaznika podobienstwa

Niekiedy wielko$C wskaZznika podobienstwa jest trudna do interpretacji,
szczegolnie wowczas, gdy a oraz b sg mate w stosunku do n. Mozna posta-
wiC pytanie, jak zmienitaby sie wysokoSC Sy, gdyby porownaé ja z wielko-
Sciami ekstremalnymi dla okre$lonych a, b, n. Wielko$¢ ekstremalna jest
podstawg do okreslania wysokosci Sy wzgledem wysokosci mozliwej w za-
stanym uktadzie danych. Jesli Sy jest dodatni, to przyjmuje maksymalng
warto$¢ dlaa = b = ¢ = a+ b/2, natomiast gdy jest mniejszy od zera, to jego
warto$¢ minimalna wyznaczona jest przez warunek: a = b = a + bl2 oraz
c=0.
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Zatem maksymalny Sy dany jest wzorem:

a+b a+b
2
2.1 S:
i
| max a+b
2
natomiast minimalny:
0 Va er b
2.2 Sijmin a+b

2

Ostatecznie zrelatywizowany dodatni wskaZnik podobienistwa ma postac:

S..
3 \
Ij max
z kolei ujemny jest wyrazany wzorem:
4
ij min

Jak wida¢ z wzorow 3 i 4, zrelatywizowane wskazniki podobienstwa
otrzymujemy, dzielac przez siebie odpowiednie wyznaczniki, przy czym dla
zachowania znaku, w mianowniku wzoru 4 wystepuje wartos¢ bezwzgledna.
Interpretacja tak zdefiniowanych wskaZnikow jest prosta, lecz gdy przestrzen
podobienstwa jest mato liczna lepiej ich nie stosowac.

Wskaznik podobienstwa, a miara odlegtosci

Proponowana posta¢ wskaznika podobiefistwa ma ksztatt proporcji, wo-
bec czego fatwo tu o interpretacje geometryczng (rys. 2). Niech zatem w trdj-
kacie Oij cosinus kata alfa, czyli odcinek Ok przedstawia wskaznik podo-
bienstwa. Odlegtos¢ punktu i odj Idyl mozna obliczy€ stosujac przeksztatcenie:
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Rys. 2. Interpretacja geometryczna
podobieristwa

arccos S..
5 = 2rsin2——2 sin v

przy zatozeniu, ze promien r okregu o Srodku O jest rowny jednosci. Tak
okreSlona wielko$¢ jest odlegtoscig taksonomiczng (metryka) w przestrzeni
porownywanych obiektow.

Bez trudu mozna sprawdzié, ze metryka ta spetnia warunki:

- minimalnej odlegtosci; dti= 0,

- symetrii; di= dit,

- nierownosci trojkata; dt+ dn > d*.

Wynika stad, ze zbior porownywanych obiektow z okreslong w nim mia-
ra dy stanowi przestrzen metryczng z metryka dff Okazuje sie, ze jest to
przestrzen euklidesowa, co bez trudu da sie wykazaé, zauwazajac ze odcinek
ij ma wspdtrzedne: 1,0 kl. Wobec tego dtugos¢ odcinka ij/dt dana jest
z twierdzenia Pitagorasa:

5.1 - cosa)

W zastosowaniach praktycznych miare dy mozna normalizowaé dzielac ja
przez 2. W ten sposob otrzymamy wartoSci metryki nie przekraczajgce prze-
dziatu (0,1).

Wskaznik podobienstwa a miary kontyngencji

Popularny w zastosowaniach wspétczynnik kontyngencji a Yule’a dany
jest wzorem:
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® V= i a) (n-b)

przy zatozeniu, ze a + b = n badZ aw+ bw= n. Stad po oczywistych prze-
ksztatceniach otrzymujemy:

7 %
yjab(n- a) (n. b)
I odpowiednio:
71 « o yjab(n. a)(n. b)

n2

Mozna wykazaC, ze wskaznik podobienstwa przyjmuje warto$¢ bez-
wzgledng mniejsza niz wspdtczynnik Yule’a. Wystarczy zauwazy¢, ze wyra-
zenie pod kreska utamkowg we wzorze 8 moze przyja¢ maksymalng war-
toSC « /4 jedynie wtedy, gdy a = b = nl2. Oczywiscie «/4x4/« =1, wiec
Sij = 1< 0. JeSli jednak a jest rozne od b, to wyrazenie owo jest mniejsze
niz «24. WWynika stad nierdwnos¢ 0-

Ro6znica miedzy wskaznikiem podobienstwa a wspotczynnikiem kontyn-
gencji Yule’a ujawnia sie w petni, gdy suma a i b jest wieksza od «. Przykiad
przedstawiony w tabeli 3 pokazuje, ze nieuwzglednienie poprawki na wymu-
szenie zmienia znak wspotczynnika kontyngencji i zaniza jego wartos¢. Tam
zatem, gdzie poczatkowo zachodzito podejrzenie pozytywnej zbieznosci, jest
ona zgodnie z wzorem negatywna.

60 70
80 10

Tablica 2. Dane bez poprawki ¢ = 0.218

Tablica 4 przedstawia ten sam ukiad danych po eliminacji wymuszenia.
Okazuje sie, ze odpowiednio zastosowane poprawki zmieniajg obraz kon-
tyngencji. Nie mozna stad jednak wyciagaC zbyt daleko idgcych wnioskdw.
Kontyngencja mierzona klasycznym wzorem Yule’a oznacza zwigzek mie-
dzy roznymi cechami w niewielkiej dziedzinie podobienstwa, a nie jak w na-
szym wypadku, wystepowanie cech wspolnych. Stosowanie zatem poprawek
usuwajacych wymuszenie nie jest tu uzasadnione.

a



10  46.666...

53.33... 100 Tablica 3 Dane z uwzglednieniem poprawki
Sy=- 0,598

i =-0,598

Przeksztatcenie wskaZznika podobienstwa w miary kontyngencji oparte
0 statystyke X 2nie stwarza wigkszych problemow. Skoro X2=n{ 2to:

8 X 16 ab(n-a)(n-b) ab(n-a)(n-b)

WspGtczynniki zbieznoSci obliczane z tej statystyki sg powszechnie zna-
ne, dlatego nie ma potrzeby ich przytaczania (Blalock 1975). Zwrdémy ra-
czej uwage na mozliwos¢ testowania wskaznika podobienstwa poprzez sta-
tystyke X2 przy wartosciach krytycznych ustalonych dla jednego stopnia
swobody, n oblicza sie jedynie wtedy, gdy dziedzina podobienstwa jest do-
statecznie duza. W praktyce testowanie hipotezy zerowej (St = 0) jest moz-
live dla n co najmniej rownego 50.

Testowanie wskaznika podobienstwa w matych dziedzinach

Rozktad przedstawionego wskaznika podobienstwa jest ztozony. Jego
odchylenie od rozktadu normalnego jest istotne nawet dla n réwnego 300.
Nie wydaje sie zatem sensowne dokonywanie skomplikowanych przeksztat-
cen, aby rozklad ten znormalizowac. WWygodniej dla matych n bada¢ istot-
noS¢ wskaznika statystyka t Studenta, stosujac jg jak w wypadku porowny-
wania proporcji otrzymanej ze standardem rownym 0. Je$li pominiemy znak
algebraiczny wspdtczynnika i postuzymy sie jego wartoscig bezwzgledna, to
mozemy skorzystac z przeksztatcenia:

0. i 2arcsin
10. X0 = 2arcsin40=0
Statystyka t danajest formuta;
X.-0 _ 0
H t = —--—-- gdzie S ~ —
Sx
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Po dokonaniu podstawien i prostych przeksztatceniach otrzymujemy:

Wartos¢ krytyczna odczytujemy z tablic (Goralski 1987, 5.325).

Dodatek 1 Przeliczenie wskaznika podobieristwa na miare odlegtosci
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Dodatek 2. Przykiady z rozwigzaniami

1 Sposrod 300 przymiotnikéw (nazw cech osobowosci) badany wybrat
70jako nazwy cech realnych, 80jako nazwy cech idealnych, przy czym 30
pozycji wybrat dwukrotnie. Zbadac podobienstwo obrazu idealnego i real-
nego oraz odlegto$¢ miedzy nimi.

Rozwigzanie: Przestrzen podobienstwa posiada n = 300 cech, nato-
miast liczby cech w kolejnych wyborach wynosza: a = 70, b = 80 przy czym
¢ = 30 to liczba pozycji powtarzajacych sie. Skoro a + b <n, stosujemy wzor
1.1 bez poprawki na wymuszenie. Otrzymujemy wiec:

S. -5— (300#30- 70+80) =051
U 3002

Badamy istotno$¢ wskaznika testem t Studenta danym z wzoru 12
t = «)/30 *arc sinJo,151 = 693

Odlegtos¢ obrazéw odczytujemy z tablicy zamieszczonej w dodatku 1
Wynosi ona 0,652. Podobienstwo obu obrazow jest zatem pozytywne
(przewaga podobienstwa nad zrdznicowaniem) i bardzo istotne (p < 0,001),
cho¢ stabe. Odlegtos¢ obu obrazéw od siebie jest znaczna. Jesli interesuje nas
zrelatywizowany wskaznik podobienstwa, to stosujemy wzor 3.

0 70
80 300  30-300-70-80
B 5 75-300-75-75
B 300

Okazuije sie wiec, ze relatywizacja tego wskaznika do jego wartosci mak-
symalnej dla przyjetych danych podwyzsza go w niewielkim stopniu.

2 Badany dokonat wybordéw z tej samej listy w taki sposob, ze a = 200,
b = 150, ¢ = 100. Zbada¢ podobienstwo obu obrazéw.

Rozwigzanie: Wymuszeniem = 350 - 300 = 50. Postuzmy sie wzo-
rem 2.

150. 50. 100150-30

3%050 +2002 1

4



Tak jak w poprzednim przyktadzie, obliczamy t Studenta i odczytujemy
odlegto$c¢ z tablicy. Warto$¢ t wynosi 7,52, a odlegto$¢ 0,640. Wyniki $wiad-
cza 0 pozytywnym, bardzo istotnym statystycznie, lecz stabym podobien-
stwie. Odlegtos¢ miedzy obrazem idealnym a realnym jest znaczna.

Latwo zauwazy¢, ze procedura badania podobienstwa jest bardzo prosta.
Jej istote stanowi zastosowanie odpowiedniego wzoru. Jesli z danych wyni-
ka, ze wymuszenie nie istnieje, to stosuje sie wzor 11, w przeciwnym wy-
padku musimy postuzy¢ sie wzorem 2. Wskaznik zrelatywizowany obliczamy
jedynie wtedy, gdy nie ma wymuszenia, poniewaz dla danych z wymusze-
niem maksymalna warto$¢ wskaznika podobienstwa rowna jest jednosci.

Uwagi koncowe

Przedstawiony w niniejszym opracowaniu wskaznik podobiefistwa mozna
stosowaC dla par obiektow z wyodrebnionymi cechami dychotomicznymi
w okreslonej dziedzinie podobienstwa. Jesli wspomniana dziedzina posiada
wiecej cech niz suma pochodzaca z danej pary to postaé, jak i interpretacja
wskaznika jest prosta. Dla niewielkich n szansa wyczerpania calej dziedziny
podobienstwa rosnie, a w szczegolnym wypadku ilo$¢ dwukrotnie wybra-
nych cech moze przekroczy¢ wielkoS¢ dziedziny. Stosowanie poprawek usu-
wajacych zachodzace wowczas wymuszenie moze budzi¢ watpliwosci inter-
pretacyjne. Nie istnieje bowiem reguta, wedle ktorej mozna bytoby rozstrzy-
gna¢, czy wymuszenie zachodzi realnie. Lepiej zatem, w razie watpliwosci,
rozszerzy¢ dziedzine podobienstwa, niz stosowac zabiegi formalne.
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Leszek Wrona

Similarity of Psychlogical Qualitative Features
Summary

Describing the degree of similarity of objects with use of the proposed factor is
passible only within the domeain of similarity defined by the researcher and under-
stood as a set of possible dichotomic features under consideration. The above men-
tioned factor has a simple trigonometric interpretation and can be transformed into
the measure of taxonomic distance and measures of contingency based of the Chi2
statistics. It is possible to test similarity statistically by comparing proportions with
use oft - Student’s test or in case of large domains of similarity with the Chi2test.
The described factor may be employed in clinical psychology when the necesity of
comparing two people or results of two tests of the a person. In particular cases it
may by used as a measure of contingency.




