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Nieznany czerniomecki tygodnik
w jezyku polskiml

Pod koniec lat osiemdziesigtych ubiegtego wieku lezagce nad Prutem Czemiowce
byty najwiekszym miastem, siedzibg wiladz administracyjnych Ksiestwa Bukowin-
skiego, krainy potocznie nazywanej Bukowina. Rozpostarte na pietnastu kilometrach
kwadratowych liczyto nieco ponad 54 000 mieszkancow, wsréd ktérych znaczng
grupe stanowili Polacy. Jesli wierzy¢ danym oficjalnym 31 grudnia 1890 r. byto ich
7610, niemal tyle samo co Rumunéw (7624), ale znacznie mniej niz Rusinow
(Ukraincéw - 10 384), Niemcow i Zydow (fgcznie 27 192). Dla dwu ostatnich grup
etnicznych najgrozniejszymi konkurentami byli jednak witasnie polscy inteligenci pia-
stujgcy rozmaite urzedy, rzemies$lnicy wszelkich specjalnosci, wreszcie rolnicy,
przedsiebiorcy, wykwalifikowani i niewykwalifikowani robotnicy. Dali sie bowiem
pozna¢ nie tylko jako uzdolnieni, wyksztatceni, przedsiebiorczy, pojetni, ambitni,
indywidualni specjalisci, ale takze obdarzeni zdolnoscig stowarzyszania sie i zbioro-
wego dziatania w obranym kierunku. Najwymowniejszym tego przykiadem byto
zatlozone w 1867 r. Towarzystwo Bratniej Pomocy, w dwa lata pézniej poszerzone
0 powstatg Czytelnie Polska. Po potgczeniu odegraty one czotowg role w rozwijaniu
Swiadomosci narodowej, kultury, zycia duchowego, politycznego, szkolnictwa pol-
skiego i oSwiaty pozaszkolnej. W sukurs przychodzity im inne, jak choéby zawigzane
w 1877 r. w Czemiowcach Stowarzyszenie Akademikow Polskich ,,Ognisko” czy
szesScioklasowa szkota siéstr urszulanek z polskim jezykiem wyktadowym, otwarta
tamze w 1883 r.

W drugiej potowie X1X w. miernikiem tempa przemian i poziomu rozwojowego
spotecznosci lokalnych coraz czesciej stawaly sie wydawnictwa periodyczne. Kazda
wieksza, liczgca sie oraz swiadoma znaczenia prasy w zyciu zbiorowym spotecznosé
miejska, zawodowa, wyznaniowa czy narodowa czynita wiele, by powota¢ do zycia
1lposiadac¢ wiasne niezalezne instrumenty komunikowania sie. Przebywajacy w Czer-
niowcach i na catej Bukowinie Polacy potrzebe takich mediéw zaczeli odczuwac
bardzo wczesnie. Z réznych jednak wzgledéw - m in. politycznych, geograficznych
i organizacyjnych - przez wiele dziesiecioleci musieli zadowoli¢ sie wydawnictwami
gtownie krakowskimi i Ilwowskimi. Gdy zaréwno polskie jak i obce wydawnictwa
przestaty wystarcza¢, a Polacy czemiowieccy poczuli sie dostatecznie zorganizo-
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wani, duchowo i materialnie zasobni, podejmowali préby powotania polskiego lokal-
nego periodyku.

Zaczeli stosunkowo wczes$nie, bo jeszcze w dobie powstania styczniowego
literackoartystycznym ,,Bratkiem” (1864), po ktérym ukazywaly sie dalsze efeme-
rydy, jak: ,,Ogniwo” (1869), humorystyczno-satyryczna i polityczna ,,Osa” (1880-
-1881), literacki, artystyczny, naukowy i spoteczny ,Przedswit” (1882-1883),
wreszcie w r. 1883 para przemiennie ukazujacych sie dwutygodnikéw politycznych,
ekonomicznych i literackich ,,Przeglad Czemiowiecki” (1883) oraz ,,Gazeta Polska”
(1883-1931). Ta ostatnia po przeksztatceniach, wychodzac dwa razy w tygodniu,
zaczeta odgrywaé powazna role w zyciu Polakéw nie tylko czemiowieckich, buko-
winskich, ale tez rozproszonych po najodleglejszych zakatkach dawnej Rzeczy-
pospolitej i catego Swiata.

Wzrost wpltywow i znaczenia czemiowieckiej ,Gazety Polskiej” zaczat budzi¢
niezadowolenie, a nawet niepokdj garstki rodakéw myslacych inaczej, ktorym domi-
nacja os6b skupionych wokoét czemiowieckiego dziennika ijego redaktora Klemensa
Kotakowskiego wydata sie niewtasciwa i spotecznie szkodliwa zwitaszcza dlatego, iz
,Gazeta Polska” sprawiata wrazenie ulegtosci wobec wptywowych osobistosci Pol-
skiego Towarzystwa Bratniej Pomocy i Czytelni Polskiej.

Wydaje sie, ze garstka niezadowolonych, moze zwolennikéw pluralizmu pogla-
dow, a by¢ moze tylko oponentéw, przed ktorymi zatrzasnieto drzwi redakcji
,Gazety Polskiej”, postanowita pokaza¢, iz o zywotnych sprawach Polonii bukowin-
skiej mozna wypowiadac¢ sie inaczej i z odmiennych pozycji. Okazje ku temu miato
dac¢ powotanie kolejnego polskiego czasopisma czemiowieckiego pt. ,,Diablica”.

Nie wiadomo, kto lub ile oséb niezadowolonych z czemiowieckiej ,,Gazety Pol-
skiej” postanowito rywalizowac¢ z nig. Najprawdopodobniej byto to niewielkie kétko
miodych i raczej nieznanych mitosnikéw literatury, pragnacych sprawdzi¢ sie w nie-
konwencjonalnym dziataniu, ale nie ujawniajgcych swoich personaliéw. Znamienne,
ze na ich czele staneta rowniez blizej nie znana, lecz zapewne cieszgca sie sympatig
i bardziej doswiadczona Elzbieta Ciesielska. Ona to podjeta sie obowigzkow
~wydawczyni i kierowniczki”, a takze byta autorka przynajmniej czesci artykutéw
redakcyjnych, czy tych podpisywanych pseudonimami (np. Diablica) lub kryptoni-
mami, np. (C ). Bardzo mozliwe, iz do tej roli predestynowaly jg zwiazki z Wtady-
stawem Ciesielskim (1842-1893), rysownikiem, literatem, wspo6tpracownikiem
prasy Ilwowskiej i warszawskiej, czemiowieckiej ,Gazety Polskiej”, redaktorem
.Gazety Lubelskiej” i ,,Gtosu Stanistawowskiego” w latach 1881-1882, uczestni-
kiem powstania styczniowego, budowniczym kolei i regulacji Wisty. Z Ciesielskimi
wspotpracowat R. Lubieniecki, ktéry przyjat na siebie odpowiedzialno$¢ za redak-
cje, Antoni Julian Hollender, kotomyjski witasciciel drukami i wykonawca interesu-
jacego nas czasopisma, Leopold Duszenko, witasciciel czemiowieckiego zaktadu lito-
graficznego przy ulicy Ratuszowej 27 oraz kilku lub kilkunastu innych anonimo-
wych, podpisujacych sie pseudonimami Dziudziu$. Prawda, Singelton wzglednie
kryptonimami, np. (M.).
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Niewielkie grono Scistej redakcji podjeto stosowne decyzje i przystapito do reali-
zacji zamystu w pierwszej potowie 1888 r., by z poczatkiem lipca, po pokonaniu
trudnosci zwigzanych z miejscem druku wydac pierwszy okazowy numer ,,Diablicy”
w objetosci po6t arkusza dajacego cztery odrebnie liczbowane stronice o wymiarach
25,3 X 34 cm2oraz trzytamowych kolumnach 22,3 x 29,2 cm2

Najlepiej prezentowata sie pierwsza stronica kazdego numeru, albowiem jej
goérng potowe wypetniata ujeta w ramke tytutowa winieta, bedaca artystycznym
splotem tytutu i podtytutu, unoszacej sie sowy oraz postaci kobiecej, ktéra do-
siadiszy btazna o ,lwiej” twarzy i rozpiagwszy ,smocze” wzglednie ,nietoperze”
skrzydta, w prawej rece trzymajgac miotle, lewa dzierzy szatanskie nozdrza. W wi-
niete wpisano stabo widoczne wyrazy ,,L. Duszenko, Czemiowce”, z ktdrych nalezy
whnosi¢, iz wzmiankowany miat jaki$ udziat w jej wykonaniu. Gtéwka pierwszej ko-
lumny spoczywata na geometrycznie wykreslonym polu tak podzielonym, by dwa
mniejsze i boczne zawieraty adres redakcji i administracji (pierwsze od lewej) oraz
warunki ustug reklamowych (pierwsze od prawej), zas sSrodkowe, znacznie wieksze
podawato czas ukazywania sie numeréw oraz warunki prenumeraty.

Ponad winietg na jednym poziomie od lewej ku prawej stronie bieglty: oznaczenie
numeru, miejsce wydania, doktadna data (dzien, miesiac, rok) i okreslenie rocznika.
Natomiast ponizej winiety zwisaty tamy dodatkowo rozgraniczane pionowymi linia-
mi, ktére na kolejnych stronicach (2, 3, 4) zaczynaty sie przy linii wyznaczajacej
goérny margines i ciagnety sie przez catg wysokos¢ kolumny, o ile nie natrafiaty na
obramowania ogtoszen. W innych przypadkach ulegaty odpowiedniemu skréceniu.
Tréjdzielnie drukowano proze, wiersze oraz nieliczne ilustracje. Trojdzielnos¢ zni-
kata na ostatnich stronicach, gdy wieksze ogtoszenia zajmowaty catg lub 2/3 szero-
kosci kolumny. Dolne marginesy ostatnich stronic wypetniaty nazwiska wydawcow,
redaktorow i drukarza. Granice pomiedzy réznymi tekstami uwydatniano wiekszym
Swiattem, nagtowkowymi ilustracjami badz przerywnikami, kojarzonymi z odpo-
wiednio wiekszymi czcionkami uzywanymi w nagtéwkach.

Po krakowskim dwutygodniku satyryczno-humorystycznym Emila Borkowskiego
czemiowiecki tygodnik byt kolejnym oryginalnym wydawnictwem ,,z piekta rodem”.
Zapewne pod wptywem krakowskiego ,,Diabta” przyjat miano ,Diablicy”, ktéra jak
gtosit podtytut miata by¢ ,Pismem spotecznym, powiesciowym i satyrycznym”, wy-
chodzacym co soboty i doreczanym bezposrednio do domu w drodze prenumeraty
miesiecznej (35 et), kwartalnej (1 ztr), poétrocznej (2 zir) i rocznej (3 zir) badz za
posrednictwem poczty za 4,60 zlr w skali roczne;j.

Zachowane i odnalezione przez piszacego trzy pierwsze numery ,,Diablicy” nosza
daty 7, 14 i 21 lipca 1888 r., ale ukazywaly sie i docieraty do czesci adresatow
z pewnym op6znieniem. Zdaniem redakcji jeszcze 10 lipca 1888 r. nikt we Lwowie
nie moégt czytaé¢ ,.Diablicy”, ,albowiem zadnego jeszcze wtedy egzemplarza poczta
nie wystaliSmy”3. Powodéw zwioki byto kilka. A tak ttumaczyt sie wydawca: ,dla
przeszkéd stawianych nam z drukiem tutaj - nalezy rozumie¢ w Czemiowcach -
przez notoryczng niemoralnos$¢ uciekliSmy sie az pod opieke p. prokuratora w Koto-



myi”4, by tam drukowac¢ pismo redagowane i wydawane w Czemiowcach, skad
wskutek znacznego oddalenia trudno byto czuwac¢ nad prawidlowym przebiegiem
produkcji i korygowac¢ bledy zecerskie. Koniecznos$¢ przeniesienia druku do
A.J. Hollendra w Kotomyi posrednio zacigzyta réwniez na grafice i jakosci ilustra-
cji. Jak to wygladato w praktyce i jak redakcja prébowata wybrngé¢ z przykrych
a bezposrednio nie zawinionych sytuacji objasnia przydtugi, ale wymowny cytat:

Sprostowanie. Napisawszy to stowo, wykrzywiliémy gebe, jak nie przymierzajac owi Swieci na
obrazach malarstwa czestochowskiej szkoly, na ktérych, gdy wiesniak pojrzy, to zapyta artyste:
,,Czemuz ten Swiety taka krzywa ma gebe?” - Na to ostatni odpowiada urazony: ,Wam by sie jesz-
cze bardziej geba wykrzywita, gdybyscie takie meki wycierpieli za zycia jak ten Swiety”. - Otéz
przechodzimy wewnetrznie co$ podobnego do tych katusz, a bez nadziei nawet zostania Swietym, bo
nie bedziemy umieraé nigdy - a za zycia kt6z bywa Swietym. Wiasciwie sprostowaé juz niczego nie
mozna w mrowisku omytek poprzedniego numeru, ale wyjasni¢ musimy szanownym czytelnikom
naszym owa niefortunng ilustracje do wiersza ,,Boza stuzba”, ktéra przedstawia jaka$s mazanine
o niezglebionej ztosliwosci na pozdr, a nie majaca przeciez zadnej ubocznej ani nawet zadnej innej
mysli. Prosty traf wyptatat nam tu figla: Cynkotypy sprowadzajac z jednego z pierwszorzednych za-
ktadéw w Berlinie, kazalismy je stamtad wprost wysta¢ do drukami, gdzie tez bez zwioki uzyte zo-
staty. Czy wiec pierwszorzedna nieudolno$¢ zaktadu berlinskiego, czy - ze pod panowaniem pruskim
,Boza stuzba” tak wyglada, jak na ilustracji ciem no, dosy¢ ze klisz (!) nadestano taki. Dla zapo-
biezenia podobnym wypadkom zarzadziliSmy zaraz, aby w przysztosci zamiast obrazka mogacego
wywotaé obrazy pozostawia¢ raczej czyste miejsca - i kazdy z szan. prenumeratoréw bedzie sobie
mogt tam wymalowac, co mu sie zywnie podoba, przez co i pismo nasze wiele na rozmaitosci zyska¢
moze. Za ten raz przepraszamyb.

Z przytoczonego ,Sprostowania” bynajmniej nie wynika, ze redakcja niezbyt
serio brata swe obowiazki wobec czytelnikéw. Starata sie dawac¢ petnowartosciowy’
produkt w granicach swoich intelektualnych, technicznych i finansowych mozliwo-
$ci. Kalkulowata, ze skoro 22 720 czemiowieckich Zydéw i Niemcéw staé na utrzy-
manie siedmiu wydawnictw ciagtych, to tym bardziej 6707 tamtejszych w niczym
nie ustepujacych im Polakéw zdota udzwigna¢ ciezar wydawania dwu bardzo réz-
nych, a niezbednych periodykéw polskich. Zdawata sie nie bra¢ pod uwage, iz mimo
wszystko z wielu wzgledéw ogélne potozenie Polakéw czemiowieckich i bukowin-
skich byto znacznie trudniejsze i nie dawato réownych szans w rywalizacji z uprzy-
wilejowanymi i liczniejszymi nacjami. Pozostawato odwotywaé sie do uczciwosci
oraz roztropnosci potencjalnych czytelnikéw, i catkowicie zda¢ sie na ich oceny oraz
decyzje. Zwracata sie zatem nastepujgcymi stowami:

Wysytamy tyle egzemplarzy ,,Diablic” na prébe, iz wystarczy dla 4000 czytelnikéw. Kazdemu
odbiorcy stuzy prawo wyprébowac je - po wyprébowaniu za$ badZ nam numer zwrécié, badz tez
prenumerate nadestac, tj. postapi¢ sobie tak, jak na poczciwego cztowieka przystato.

Za darmo rozsyta¢ pisma nikomu nie bedziemy, zreszta rzetelny cztowiek tego i zada¢ nie moze®6.

Poniewaz jak zwykle w podobnych wypadkach z rzetelnosciag bywato roanaicie,
a odzew adresatow czterotysiecznego nakiadu nie speinit oczekiwan, redakcja
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,Diablicy” ponawiata apele o zwrot przetrzymywanych egzemplarzy i wywigzywa-
nie sie ,niektdrych czasopism z ziemi halickiej” z uméw o miedzyredakcyjnej wy-
mianie7. Skutki tych odezw nie sg znane. Nalezy sie domyslaé, iz nie byty wieksze
niz w przypadku wielu innych éwczesnych wydawnictw periodycznych.

,Diablica” pomys$lana zostata w taki sposéb, aby kazdy numer zaczynat sie po-
waznym artykutem wstepnym, programowym, a konczyt ogtoszeniami na czwartej,
tj. ostatniej stronicy. Cala reszta, tzn. wiersze w rubrykach ,Przebgknienie” Diabli-
cy8 ,llustrowane bajki” Singeltona9, ,W handelku” Prawdyl10 czy proza w rubry-
kach ,Wiadomosci z literatury”, ,Rozmowa podstuchana”, ,Odpowiedzi redakcji”,
»,R6znosci”, ,Nadestane”, wreszcie humoreska W. Ciesielskiego Gospodin Chwow-
stow, przyprawiona odpowiednio dowcipem rozparcelowana i umiejscowiona na
stronicach 2-4, wyjatkowo 1, pietnowata stabosci, wady, negatywne zjawiska spo-
teczne, zauwazane u rodakow. Ogtoszen ,Diablica” przynosita mato, w trzech
pierwszych numerach zaledwie 8, wséréd nich 2 powtarzane (Drukami A J. Hollen-
dra oraz Schmiedta i Fontina w Czemiowcach).

Tyle lub nieco wiecej miejsca niz ogtoszenia zajmowaty artykuty programowe,
lokowane w dolnej partii pierwszej kolumny i w miare potrzeby na pierwszym tamie
kolumny nastepnej (np. w numerach 1 i 3). Podnoszono w nich aktualne i jak sie
okazuje ciggle wazne sprawy: znaczenie prasy, jezyka, moralnosci w zyciu zbioro-
wym.

Problemem pierwszym najszerzej zajeto sie w numerze 1 ,Na okaz” z 7 lipca
1888 r. w artykule Od redakcji. Polemizujac z niektérymi krazacymi opiniami,
przedstawiono ogélnie wiasne zapatrywania, wlasny program i uzasadniono decyzje
powotania wydawnictwa polskiego o innym charakterze niz wychodzaca w Czer-
niowcach od 1883 r. ,Gazeta Polska”. Niejako uprzedzano i odpierano niektére
ataki na ,Diablice”, bedacg w opozycji do innych periodykow.

Whbrew dos$¢ powszechnemu mniemaniu redakcja ,,Diablicy” wychodzita z zato-
zenia, ze o powodzeniu wydawnictwa prasowego nie rozstrzyga automatycznie samo
zajmowanie sie polityka biezaca. Wrecz przeciwnie, politykowanie, ktérego u nas
byto stanowczo za wiele, bardzo czesto sprowadzato wydawcéw na manowce
ideowe i moralne, wymuszajac uprawianie polityki ,czotgajacej sie, pedzacej, zwig-
zanej z interesem wydawnictw istniejgcych”, polityki wyrazajgcej sie twierdzeniami,
»,Z€ pismo bez subwencji utrzymac sie nie moze” i polityki spychajacej poszczegolne
tytuty ,,do kota prasy gadzinowej lub koteryjnej”, spotecznie szkodliwej i nagannej.
Od takiej polityki i takiej prasy redakcja ,,Diablicy” z obrzydzeniem sie odwracata
i przekornie gtosita, ze: , byt pisma zalezny jest od uznania, jakie znajduje u ogotu,
uznanie od wartosci pisma, a ocena wartosci od zdolnosci sadu og6tu catego, czyli
innymi stowami: egzystencja pisma jest wyrazem przekonan i woli spoteczenstwa
catego - a nie kétka pewnego”.

Ciesielska postanowita wydawac¢ tygodnik wolny od polityki (,Niechaj sobie
z politykg «Diabet» da rade, albo niech babe posle, ktérg mu wskazaé mozemy
pézniej, kiedy tego potrzeba bedzie”), ciekawie i na wesoto mowigcy o sprawach
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spotecznych (,,do tego potrzeba mie¢ dobry humor”), ale z zacieciem satyrycznym,
przy czym ,satyra w tym koncercie ma niejako by¢ kapelmistrzem, ktéry jak
wiadomo i widomo, wybijac i pilnowaé¢ musi taktu”.

W tymze samym artykule wstepnym redakcja wyraznie okreslita, czego progra-
mowo zamierzata unikaé, a do czego sie poczuwa i co z calg stanowczoscia i orygi-
nalnie, nie zapozyczajac sie u nikogo, wykonywac¢ zamierza.

Nie bedziemy sie maskowa¢ ani malowa¢, ani tynkowa¢. Cera naturalna ma wszelkie powaby
piekna - a trad nie obsypat nas ani cyferblat nie popekat nam, aby go trzeba wygtadza¢ zaprawa.
Catujac dziatwe, mogliby$Smy jad wszczepia¢ w organizm mtodziutki, a tego nie robi nawet zadna
Diablica rzetelna.

Nie potrzebujemy sobie cudzych zebéw wstawiag; jest to wydatek, na ktory kieszenie czytelni-
kéw naszych nie chcemy naraza¢. Co przyjdzie kasa¢, pokaszemy witasnymi zebami, chociazby nas to
i samych zabolato. Z tym wszystkim, nie na skandale sobie ostrzymy zeby; sa pewne orzechy do
zgryzienia, ktérych zgryz¢ nie mozna fatszywymi zebami tak, aby jadro wytuszczy¢ cyfrowe i moral-
ne. Do tych wigc wzia¢ sie musimy, a jezeli sie pottuc nie dadzg, natedy oczywiscie potozymy je na
zgb trzonowy, bez strachu i polityki.

Redakcja nie tudzita sie, nie roztaczata przed soba i czytelnikami nierealnych
wizji, nie zachwalata swego wydawnictwa pustymi sloganami, zdajac sie catkowicie
na zdrowy sad czytelnika dobrze rozumiejgcego, iz za kazdy towar - takze
»,Diablice” - trzeba ptaci¢ stosownie do klasy jakosci. Ponadto dysponowata nie
tylko danymi liczbowymi, z ktorych miata podstawy wnosi¢, iz wsréd rodakéw
zamieszkujacych Czemiowce, Bukowine, Matopolske i Rumunie znajdzie sie dosta-
tecznie duzo prenumeratoréw gotowych nie tylko utrzymaé ,Diablice”, ale jako
swoje pismo doprowadzi¢ do Swietnosci.

Z naszego punktu widzenia redakcja ,,Diablicy” nazbyt idealistycznie i optymi-
stycznie oceniata mozliwosci Polakoéw, jakby nie bioragc pod uwage, iz w przeciwien-
stwie np. do Niemcéw bukowinskich nie mogli liczy¢ na zadne subwencje czy cho¢-
by znaczgce poparcie moralne. Najprawdopodobniej tez doznata zawodu.

Ciesielska, a pewnie i najblizsi jej wspoétpracownicy, dobrze znata wspo6tczesng
prase. Nie mogta nie dostrzec w niej wrecz biurokratycznych nawykoéw i formaliz-
mow, fasadowosci i konwencjonalizmu, bezmys$inego nasladownictwa i unizonosci.
Dlatego rozpoczynajac swoje wydawnictwo nie tylko otwierata go wstepnym arty-
kutem programowym, ale metodycznie na poczatku kazdej rubryki umieszczata
rodzaj wprowadzenia, z ktérego czytelnik sie dowiadywat, co i w jaki sposéb na
danym miejscu bedzie traktowane. Kazdy z tych kréciutkich wstepoéw i wszystkie
razem musiaty sprawia¢ mocne wrazenie, iz zadnej stabosci, zadnej zdroznosci nie
uda sie unikna¢ zastuzonego pregierza.

Gdy wiec kto$ zaczynat lekture od ,,Wiadomosci literackich”, to czytat:

Prasa nasza traktuje najrozmaitsze kwestie, ktére sie whasciwie same traktuja, najmniej zwraca
uwagi na dzieta ludzkosci potrzebne, a jezeli je traktuje, to w sposéb tak pobiezny, jak gdyby nie
potrzebowata zy¢ na kredyt albo traktuje tylko wtedy, gdy przynaglona zostanie przez autoréw.
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Wyznajemy ze skromnoécig damom piekielnym, iz pragniemy ten zwyczaj obali¢. Musimy stwo-
rzy¢ nowg epoke w dziejach krytyki i bez wzgledu na osobe roztrgbimy stawe autora kazdego, cho-
ciazby nawet nic nie pisat. Zawiadamiajac o tym publicznie, wzywamy oraz wszystkich pp. ryma-
rzéw, galanteryjnikéw, tapiceréw, krawcéw, szewcow itd. do nadsytania nam utworéw i wytworow
swoich, w kazdym razie przynajmniej na kredyt, jezeli chcg, aby rozgtos znalezli i dobrze im sie po-
wodzito, jak panu Weisowi, restauratorowi’.

Ponizej dalszy ciag tego tekstu i siedem liczbowanych omoéwien faktéw, ktére
najprawdopodobniej zaczerpnieto z miejscowej prasy.

W podobny spos6b redagowane byty inne rubryki i podobnie je rozpoczynano,
cho¢ w kazdym przypadku odmiennie, jak to ilustrujg dwa nastepujace przykiady:

Odpowiedzi od redakcji spodziewa¢ sie moze kazdy. Bedziemy umieszcza¢ takowe na tym miej-
scu, dla wygody tych szczeg6lnie pp. korespondentéw, ktérzy o nic nie pytaja, a o wszystkim chca
wiedzie€. Spodziewamy sie tym sposobem zaspokoi¢ kazdego gruntownie, zwlaszcza co do kwestii,
o ktoérych sami najmniejszego wyobrazenia nie mamy12

W rubryce «Nadestane» pomieszczone beda artykuty tego rodzaju, ze sie w nich nikt nie dopatrzy
ani krzty prawdy, chociaz redakcja za takowe pobiera¢ bedzie po 15, 20 i 30 cnt. od wiersza, a to
stosownie do stopni klamstw podanych. Nalezy to tak rozumieé, ze za zmys$lenia wyzszego stopnia
najmniej przyjdzie ptaci¢, ci za$ ludzie, co klkamac nie umieja, ptaci¢ beda najwiecej; kazdy zresztg
tga¢ tu moze na potege - a redakcja porecza tylko autentycznos$¢ tego, nie biorgc zadnej odpowie-
dzialnosci na siebie za to, jezeli sie tu zawieruszy jaki$ okruch prawdy13

Garstka zapalencow zamierzata wydawaé w Czemiowcach przyzwoite czaso-
pismo satyryczne jako bardzo potrzebng przeciwwage dla tamtejszej prasy. W nie-
ktorych kregach postrzegano ,Diablice” jako zamach wymierzony w ,Gazete Pol-
ska”, czemu redakcja stanowczo zaprzeczata:

dowiadujemy sie niepomatu zdziwieni, ze ,Diablica” wymierzona jest najwidoczniej przeciw
.Gazecie Polskiej” i ze sobie wrogéw zarekrutowata z zastepéw ludzi bezwzglednie zdemaskowa-
nych, ktérym niestety za narzedzie do tego podat sie Polak. Co stowo, to kkamstwo!11

Nad prasg i nad znaczeniem oraz dziwnymi, niezrozumiatymi kolejami ,réwno-
sci” i ,braterstwa” zastanawia! sie autor podpisany (C.) - zapewne E. Ciesielska -
w Dwu stowachl5 i doszedt do smutnego wniosku, iz na przekér dziejom, w ktérych
za ,rownos¢ i braterstwo” cierpiano i umierano, na przekor literaturze pieknej -
stawiacej bohaterskie czyny w imie zawierajacych je haset, na przekér najwiekszym
medrcom ludzkosci podnoszacym ,braterstwo i réwnos$¢” do rangi najwyzszych
wartosci ludzkiej cywilizacji, znaczna cze$¢ wspoiczesnej inteligencji, warstwy,
ktora z racji wyksztatcenia i pozycji spotecznej winna by¢ wzorem do nasladowania
dla innych, codziennym zachowaniem dostarcza dowodow fatszywego, wrecz absur-

dalnego pojmowania ,,rownosci i braterstwa”.
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Najmizerniejszy pisarz pokatny lub mundant biurowy czuje sie juz w prawie pomiata¢ cztowie-
kiem ze sfery rekodzielniczej, chociazby ostatni najuczciwiej zarabiat na kawatek chleba - a objawy
te, czym raz wydatniejszymi staja sie w zyciu i stosunkach ogétu, im wyzej siegniemy w sfery inteli-
gencji i przedstawicieli rzemiostia

Wyksztatcenie, ktoére z zasady powinno pozytywnie usposabia¢ i otwiera¢ na
bliznich niezaleznie od stanu, majetnosci, oswiecenia itd. bywa pojmowane paradok-
salnie jako przywilej uprawniajacy do obojetnosci, pogardzania, pomiatania innymi
ludzmi. Poniewaz potocznie i nagminnie ,wielka i btogostawiona idea pracy” za-
miast przybliza¢ i tgczyé, dzieli i oddala od siebie ludzi, jakby na ironie ,brater-
stwu”; autor apeluje:

Przeciwko temu objawowi [...] powinni wystgpi¢ ludzie dojrzali wyksztatceniem, wtasnie w imie
przywileju wyksztatcenia, $wiatta i Bozego ducha petni, i dziata¢, aby réwnos¢ i braterstwo w rze-
czywistosci nie pozostaty jako czcze stowa - lub nagie szkielety myslilr.

Redakcyjni zwolennicy réwnosci i braterstwa zdradzali szczeg6lne wyczulenie na
wszelkie objawy patologii spotecznej. Anonimowy autor zajat sie wiec nagminnym
pomieszaniem poje¢ na temat powierzania urzedow publicznych ludziom o nagan-
nym zyciu prywatnym. Zdaniem anonima zjawisko byto skutkiem egoistycznej i pry-
mitywnej pogoni za zyskiem, bez oglagdania sie najakiekolwiek szlachetniejsze uczu-
cia i wyzsze wartosci duchowe, a nawet najzwyklejszy zdrowy rozsadek. Ludzie fat-
szywie pojetego sukcesu, obtudnicy odwotujacy sie do przyzwoitosci i zaklinajacy
frazesami o postepie, najzwyczajniejsi szalbierze wszelkimi dostepnymi srodkami na-
rzucaja niewyksztatconemu i nie dos¢ krytycznemu spoteczenstwu mniemanie, jako-
by w dziatalnosci publicznej liczyty sie wylgcznie zdolnosci, wiedza i czyny publicz-
ne. Anonim nazywa to nieprawda i najzwyczajniejszym oszustwem, albowiem za-
chowania prywatne i publiczne pozostaja w Scistym zwiazku, w pierwszych wyraza
sie stosunek do Boga, w drugich stosunek do blizniego. Istota ludzka jest spojnag
i zharmonizowang catoscig, i tylko naiwni albo przewrotni gtosza co innego Do ta-
kiej konkluzji, wspartej stosownym cytatem poetyckim doprowadzi! czytelnika
autor, zadajgc serie pytan:

Czy cztowiek obrazajacy skrycie uczucie rodzicielskie, a bezczeszczacy zwigzki familijne, moze
mie¢ prawo stuszne do wystgpienia przeciw zdroznosci? Czy nierzadno$¢ domowa daje kwalifikacje
na ekonomiste narodu? Czy oszczerca zarazem moze by¢ sedzig? Czy wykraczajacy przeciw prawu
cudzej wirasnosci moze by¢ skarbnikiem dobra publicznego? Czy wypoliczkowany za kradziez w pry-
watnym zyciu moze by¢ obronca honoru dla ogétu? Czy obity za uwodzicielstwo i oszustwo moze
rzucac potepienia publiczne na wyrodne matki? Czy dajacy zgorszenie pozyciem domowym moze by¢
nauczycielem moralnosci? Czy przekupstwu dostepny na publiczng zastuguje wiare?18

Z tresciami programowymi artykutow wstepnych harmonizowaty materiaty gro-
madzone w rozmaitych rubrykach. W ,Przebaknieniu” Diablica zwracata sie Do
gtosnych naszych wodzéw, by przestali obtudnie utyskiwaé¢ na ,zepsucie czasow”,

116



brak szacunku dla tradycji i postepu, aby zaniechali nawolywania do modlitwy
i pracy tych, ktérzy wierni Bogu cale zycie nieprzerwanie w pocie czota pracujac,
jak zbawienia wyglagdaja opamietania ,wodzOw”, prawdziwych drogowskazow,
a ,nie zgietku czczych wyrazow i nie: wcigz nowych karczem” 19 Podobne wezwanie
kierowata Do Polek, zeby porzucaty zabawy, watpliwe przyjemnosci rozrywek
i zwigzaty sie w pracy nad tumanionym przez wrogéw ludem20. Taz sama autorka
i w tejze samej rubryce pt. Krakowiaczek2l wysmiewata charakterystyczng opiesza-
tos¢, ktérej nowego przyktadu dostarczyli zatozyciele tzw. banku ratunkowego.

W podobnym kierunku podgzat podpisujgcy sie pseudonimem Prawda. Wysmie-
wat stabosci i oczywiste wady zamoznych egoistéw, ktérzy nijak nie mogli zrozu-
mieé, iz wysoka pozycja stanowa, nieprzecietne majetnosci i wydatki na potrzeby
wiasne, bynajmniej nie zwalniajg z ofiar na cele publiczne, dobroczynne itp. Praw-
dzie wtérowat Singelton w Pudlu, Zabie umieszczonych pod ogélnym tytutem
Lllustrowane bajki”. Wyjatkowo tylko Dziudziu$ specjalizowat sie w degradowaniu
przedmiotow przesadnych deklamacji erotycznych, czego przyktadéw dostarczajg
stroficzne drobnostki w rodzaju Dla pewnosci, Co robisz!2

Na etapie wstepnego poznawania ,Diablicy” niepodobna doktadnie wytuskac
wszystkich szczeg6téw ani dostrzec relacji pomiedzy tekstami takich rubryk, jak
~Wiadomosci z literatury”, ,,R6znosci”, ,,Odpowiedzi od redakcji”, ,Rozmowy pod-
stuchane (Z rumunskiego)” i ,Nadestane”, a czemiowiecka i bukowinska codzien-
noscig. Nie wydaje sie, by chodzito w nich wylgcznie o zabtys$niecie dowcipem,
0 watpliwej wartosci popis humorysty. Zapewne nie tylko dla zartu ,Rozmowy pod-
stuchane” wigzano z Rumunami, podobnie jak nie przypadek sprawit, iz wsrod
,Odpowiedzi od redakcji” powracat uparcie ten sam motyw:

Ciekawej z grobu: Bo p. Schreiberowa nie ma za meza p. Grilitza, ktéry zna gimnastyke wyzsza,
az do 3000 zir pozyczki. A chociaz ,trza byto usta obliza¢, gdy byly gorzkie, a nie teraz, kiedy sg
stodkie” - to awansowana pani widocznie iimego byla zdania. Prosimy jg odwiedzi¢ czasem, zajez-
dzajac do niej nocami w trumnie23.

,,Odpowiedzi od redakcji” stanowig stata rubryke pomimo pogrézek, ktérych nie otrzymalismy,
albowiem Kraj(owa) Rada Szkolna wejrzy podobno gtebiej w wyzszg gimnastyke 3000 zir, a zto$ni-
cy ukasili sie w jezyk. Nie z tego powodu jednak p. prokurator Martynowicz zakazat nicponiom po-
dawa¢ wiadomosci o tym w magistracie, co nicponie robia.

Nie chcac sie przyczynia¢ do tego, czego u nas i tak nazbyt, tj. do wiadomosci, ktéra pomimo te-
go grzech czyni, przystepujemy do rzeczy albo raczej do oséb ciekawych i odpowiadamy24.

Zarciki, dowcipy, dialogi, korespondencje, sprostowania, notatki, recenzje, bajki
oraz inne wierszyki, humoreski i tym podobne utwory sg artystycznym amalgama-
tem zdan orzekajacych o rzeczywistych faktach, niekiedy mocno przetworzonym,
lurojeniach, ktérych pochodzenia trudno dociec. Zwiezle méwiono w nich o kwe-
stiach waznych, o naduzyciach, o wydarzeniach nadmiernie rozdetych i gto$nych,
ktore w ,,Diablicy” starano sie sprowadzi¢ do witasciwej miary, nawet w sprawach
bezposrednio dotykajgcych czasopisma.
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Te niepelng i z koniecznosci do$¢ powierzchowng informacje wypada zakonczyé
wnioskiem, ze cho¢ ,Diablica” ukazywata sie krétko i z tego powodu nie odegrata
powazniejszej roli w dziejach naszej kultury, to jednak miata duze znaczenie dla Po-
lakéw bukowinskich, dla dziejéw prasy i kultury polskiej w ogodle i z pewnoscia za-
stuguje na przypomnienie i odnotowanie w polskiej bibliografii narodowej

Przypisy

1Czasopismo, o ktérym mowa nie bylo dotad znane bibliografom i historykom polskiej prasy.
Nie zanotowali go Estreicherowie ani w pierwszym, ani w drugim wydaniu Bibliografii polskiej, nie
zapisali go autorzy Spisu tytutéw prasy polskiej 1865-1918 oraz innych opracowari po$wieconych
polskiej prasie krajowej i emigracyjnej. Autor niniejszego opracowania natknat sie na nie w 1992 r.
i pierwszy podat o nim wiadomos$¢ w wygtaszanych w tym samym roku trzech referatach. Niniejszy
artykut jest pierwsza obszerniejsza wypowiedzig najego temat.

2Podano wymiary egzemplarzy oprawionych, moze nieco obcietych. Zatem faktyczny format
mogt by¢ wiekszy.

3WHKaurierze Lwowskim..., ,,Diablica” 1988, nr2, s. 4.

4Sprostowanie, tamze, s. 3.

S5Tamze, nr 3, s. 3-4.

60d redakcji, tamze, nr 1, s. 2.

TPorzadniejsze redakcje niektorych czasopism ziemi halickiej..., tamze, nr 3, s. 4.

8W rubryce ,,Przebgknienie” drukowano wylacznie utwory sygnowane pseudonimem Diablica
wzglednie ,,Djablica”, mianowicie Do Polek w nrze 2, s. 1-2, Do glosnych naszych wodzéw w nrze
1, s. 2, Krakowiaczek w nrze 3, s. 2

9Pod ogélnym nagtéwkiem ,llustrowane bajki” ukazywaty sie liczbowane utwory poprzedzone
rycinami i podpisane pseudonimem Singelton. Pudel w nrze 2, s. 3, Zaba w nrze 3, s. 3. Nalezy
zauwazyé, iz tegoz autora réwniez poprzedzona ilustracjg Boza stuzba w nrze 2, s. 2 nie nalezy do
rubryki , llustrowane bajki”.

10,,W handelku” - to rubryka zawierajaca ilustracje wraz z tekstem wierszowanym podpisywa-
nym przez ,Prawde”. W nrze 1, s. 2, w nrze 3, s. 2 wiersze wydrukowano bez nagtéwkow, ograni-
czajac sie do nazwy rubryki.

1, Diablica” 1888, nr 1, s. 2.

2Tamze, s. 3.

1BTamze.

uWKurierze Lwowskim..., tamze, nr 2, s. 4.

15(Elzbieta Ciesielska?), Dwa s’rowa, tamze, nr2, s. 1

BTamze.

I7Tamze.

180 naszej nedzy moralnej, tamze, nr 3, s. 1-2.

19(E. Ciesielska?) Diablica, Do gtosnych naszych wodzéw, tamze, nr 1, s. 2.

D(E. Ciesielska?) Diablica, Do Polek, tamze, nr2, s. 1-2.

21(E. Ciesielska?) Diablica, Krakowiaczek, tamze, nr 3, s. 2.

2, Diablica” 1888, nr 1,s. 3, nr2, s. 3.

23Tamze, nr 1, s. 3.

24Tamze, nr 2, s. 3.



