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Zygmunt Zaremba wobec stalinizmu

Zygmunt Zaremba, w latach 1946-1967 wybitny dziatacz Polskiej Partii Socjali-
stycznej na emigracji, nalezat do konsekwentnych krytykdw ideologii i praktyki
komunizmu, starajacych sie dociec jego istoty. ZaryzykowaC mozna twierdzenie, ze
obok I. Deutcherali M. Dzilasa2 byt jednym z autorow najbardziej interesujacych
analiz stalinizmu formutowanych z pozycji lewicowych. O ile jednak M. Dzilas
dokonat przewartoSciowania wiasnych pogladéw z niejako wewnetrznej komu-
nistycznej perspektywy3 a 1. Deutcher zblizony byt do trockizmu, to Zaremba oce-
niat stalinizm z pozycji socjaldemokratycznych, ze specyficznymi polskimi akcen-
tami.

Poglady polityczne Zaremby, nie znane szerzej w Polsce, warte sg, jak sadze,
przyblizenia przede wszystkim ze wzgledu na intelektualng aktualno$S¢ oraz fakt, ze
uptyw czasu nie dokonat ich falsyfikacji. Jego opinie na temat komunizmu i stali-
nizmu zadziwiajg i dzi$ nie tylko ideowg konsekwencjg, ale rowniez wysokim po-
ziomem intelektualnym, dalekim od propagandowych stereotypow. Wazne wydaje
sig i to, ze Zaremba nie byt antykomunistg koniunkturalnym. Jego antykomunizm
i (antystalinizm) byt wynikiem uporczywego preferowania wartosci socjaldemokra-
tycznych na polskim gruncie: niepodlegtosci, demokracji, humanizmu, sprawiedli-
wosci spotecznej. Wartosci te zaakceptowat, uznat za swoje juz przed | wojng Swia-
towg i pozostat im wiemy do ostatnich dni zycia. Tak wiec na jego poglady i oceny
nie wptyneta nagta ,.iluminacja” czy zmiana koniunktur politycznych.

Prace publicystyczne Zaremby dotyczace stalinizmu majg dwa zasadnicze wy-
miary. Pierwszy, ideologiczny - to analiza przyczyn historycznych, zasztosci gospo-
darczych, przemian spotecznych jako konglomeratu czynnikdw wzajemnie sie uzu-
petniajgcych 1 potegujacych - owocujgcych stalinowska wersjg praktyki komuni-

1Por. I. Deutcher, Stalin, a political biography, London 1946, tenze, The Unfinnisched Rewolu-
tion. Russia 1917-1967, London 1967.

2pPor. M. Dzilas, Nowa klasa, New York 1958.

3 ,,Odcinatem si¢ od komunizmu stopniowo i $wiadomie, gromadzac caty czas materiaty do
przedstawionego tu obrazu i wszystkich z niego wnioskéw. W miareg jak sie¢ wyobcowywatem z rze-
czywistosci wspoétczesnego komunizmu, zblizatem sie do idei socjalizmu demokratycznego”, Ibidem,
s. 8.
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zmu. Tu wihasnie Zaremba poszukuje istoty tego zjawiska. Wymiar drugi, politycz-
ny - rozwazania nad skutkami stalinizmu dla lewicy w ogdle, ruchu robotniczego,
w tym socjaldemokracji w szczegolnosci. Inny niejako poziom (choC z poprzednim
nierozigcznie zwigzany) to refleksje nad stalinizmem jako kolejng rosyjska doktryng
imperialng. Nie mogto wiec zabrakng¢ u Zaremby rozwazan nad skutkami panowa-
nia ideologicznego stalinizmu w znacznej czesci Europy dla catego kontynentu i dla
Swiata. Niejako na uboczu tych rozwazan formutowat nader interesujgce uwagi na
temat sytuacji w ZSRR, ewolucji ruchu komunistycznego po $mierci Jozefa Stalina
oraz prognozy na przysztosc. Jednak ten fragment jego mysli politycznej ze wzgledu
na objetos¢ niniejszego szkicu nie moze by¢ przedmiotem rozwazan. Problematyke te
podejmuje w innych publikacjach4

Zygmunt Witalis Zaremba urodzit sie w 1895 roku, zmart w roku 1967. Przezyt
kilka epok historycznych, dwa kataklizmy wojenne. Z ruchem socjalistycznym zwia-
zat sie w 1908 roku. Cztonek PPS-Frakcji Rewolucyjnej, PPS-Opozycji, w Polskiej
Partii Socjalistycznej okresu miedzywojennego nalezat do czotowych publicystow
i dziataczy. W okresie wojny i okupacji dziatat w kierownictwie PPS-WRN. Po
1946 roku przebywat na emigracji, zaliczany byt do czotowki intelektualnej emi-
grantow-socjalistow.

Jego dorobek intelektualny zawarty zostat w kilkunastu ksigzkach lub obszernych
broszurach i w kilkuset artykutach, wsrod nich refleksja nad stalinizmem zajmuje
znaczacg pozycje. | gdyby szukac zasadniczego przesiania, ktére starat sie propago-
wac w mniej lub bardziej jednoznaczny sposob, to brzmiatoby ono: komunizm i zro-
dzony z nieuchronnego zwyrodnienia wartosci socjalistycznych w rosyjskich warun-
kach stalinizm stoi w zasadniczej opozycji do wartosci i ideatow socjaldemokratycz-
nych. Komunizm ijego stalinowskie wynaturzenie to zaprzeczenie socjalizmu i jego
demokratycznych wartoscia

Opinia ta miata w czasach jej formutowania wazki walor propagandowy.
A moze raczej byta to kontrpropaganda wobec formutowanych z komunistycznych
pozycji pogladow, ze komunizm to twoércza kontynuacja lub bardziej radykalna
forma socjalizmu (w ujeciu politycznym) i marksizmu (w ujeciu teoretyczno-filozo-
ficznym). To stale i uporczywe negowanie komunizmu i stalinizmu, przecinanie bu-
dowanego zwigzku miedzy socjalizmem i komunizmem, nie byto u Zaremby poli-
tyka ,,wywazania otwartych drzwi”. Zauwazat bowiem, ze formutowane przez pro-
pagande radziecka wizje rzeczywistosci w ZSRR miaty duzy wptyw na czesS¢ opinii
publicznej i weale szerokie kregi intelektualne przed i w czasie 11 wojny Swiatowej
W latach 1939-1945 Zaremba podkreslat, ze Stalin w mistrzowski sposob wykorzy-
stuje mit komunizmu dla wiasnych celéw. Cel zas podstawowy - to wprowadzenie
do Swiadomosci spofeczenstw Europy przekonania o atrakcyjnosci komunizmu

4pPor. A. Jaeschke, My$| spoteczno-polityczna z. Zaremby w latach 1916-1967, krakow 1992
5Wit Smrek [Z. Zaremba], Demokracja spoteczna. Prdba wizji okresu przejsciowego, warszawa
1934 (1944), s. 41
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Ternu stuzyly obrazy szybkiego rozwoju gospodarczego bez istnienia rynku i pry-
watnej whasnosci Srodkéw produkcji, projekcje organizacji panstwowej opierajacej
sie jakoby na ludziach pracy, rzady w imig socjalistycznych haset.

Wydaje sie, ze publicystyka Zaremby stuzy¢ miata rowniez obnazaniu fatszu
tego obrazu. Negowaniu pogladu, ze komunizm i faszyzm to zjawiska stojgce na
przeciwnych biegunach. Te poglady ostro formutowane w czasie wojny, pozniej
nieco zmodyfikowane, stuzy¢ miaty uswiadomieniu ruchowi socjaldemokratycznemu
Europy zachodniej niewdasciwego stosunku do stalinizmu i polityki ZSRR. Takze po
Il wojnie Swiatowe;.

Zygmunt Zaremba nie ukrywat, ze stosunek socjaldemokracji zachodnioeuropej-
skiej do ZSRR jest zdecydowanie niewdasciwy. Jednak - po czesci - byt w stanie to
zrozumieC. Podkreslat, iz partie socjaldemokratyczne przyjety bledng hipoteze, ze
udziat ZSRR w koalicji antyhitlerowskiej bedzie skutkowat wewnatrz ZSRR ewo-
lucjag w kierunku demokracji. Poglad ten musiat rodzi¢ polityczne konsekwencje.
Jedng z nich byto uparte poszukiwanie przez socjaldemokratow po wojnie mozli-
wosci wspotdziatania z partiami komunistycznymi i to mimo giebokich réznic
ideologicznych. Konsekwencja druga, zapewne dla Zaremby szczegdlnie bolesna, to
nawigzanie oficjalnej wspotpracy z ,koncesjonowanymi partiami socjalistycznymi
w ramach radzieckiej strefy wphywoOw i uchylanie sie od kontaktow z partiami
socjaldemokratycznymi istniejacymi na emigracji”6.

Skutki byly dla Zaremby oczywiste. Glowny polega! na zaprzestaniu przez
zachodnioeuropejskich socjaldemokratow krytyki ideologii komunistycznej i - co
nawet bardziej istotne - wewnetrznej i zagranicznej polityki ZSRR. Doprowadzito to
do umacnienia podziatu Europy na dwa bloki polityczno-militarne, a takze - co nie-
bagatelne - wprowadzito sporg dezorientacje ideologiczng bedaca prostym skutkiem
Hprzemilczania sowieckich zbrodni i zasymilowania duzej czeSci robotnikow
z mysla, ze socjalizm jest tylko mniej radykalng odmiang komunizmu”7.

Zaremba zdecydowanie odrzucat taka polityke i krytykowat jej realizatorow.
Pisat:

Wina lezy w tolerowaniu uzaleznienia ruchu socjalistycznego od komunistéw [w krajach Europy
Srodkowo-wschodniej - przyp. A.J.], w uznawaniu przez dtugi czas ludzi bedacych w najlepszym
razie niewolnikami komunistéw za reprezentantéw, ktérzy wyrazali swobodng wole w krajach zony
sowieckiej, i akceptowaniu wszystkich niemoralnosci, ktére towarzyszyty sprawowaniu wtadzy przez
tych ludzi, w niecheci dostrzegania brutalnej rzeczywistosci, ktéra macita uspokajajaca sumienie
teoryjke o koniecznosci ofiar, by nie drazni¢ Rosji Sowieckiej8.

6 Decyzje te podjeto podczas konferencji przedstawicieli partii socjalistycznych w Clayton
w 1946 roku. Uchylono jg na przetomie 1949 i 1950 roku.

72. zaremba, Wielki b}qd socjalizmu, »,Robotnik Polski w Stanach Zjednoczonych” z 12 VHI
1948, s. 1

8 Ibidem.
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Dostrzegat wszakze pewne okolicznosci, ktore zmuszaty do tagodzenia krytyki.
Wskazywat, ze duzy wptyw wywarta na socjaldemokratach propaganda komu-
nistyczna. Przyznawat, ze mogta ona wprowadzi¢ w btad tych dziataczy socjaldemo-
kracji (a byta ich zdecydowana wiekszosc), ktdrzy nie znali z autopsji rzeczywistosci
radzieckiej, uwierzy¢ wiec mogli w socjalistyczng frazeologie propagandows i w re-
zultacie ,,dali sie kokietowaC rewolucyjnym pochodzeniem™. Wreszcie okolicznos¢
druga - wyptywajaca z miejsca i roli partii socjaldemokratycznych w systemach
politycznych panstw Europy zachodniej. Zaremba rozumiat, ze w sytuacji sprawo-
wania przez socjaldemokratow wtadzy panstwowej, partie te musza odrzucaé emocje
i kierowac sie pragmatyzmem politycznym. Dlatego ,,partie socjalistyczne sprawu-
jace whadze, odpowiedzialne za polityke swych panstw, muszg sie liczyC z potegq
Rosji. Takiej swobody, jakg miat socjalizm miedzynarodowy wobec caratu, nie
moze mieC dzisiaj wobec imperium sowieckiego” 1L

Krytyczna refleksja nad ideologig i praktyka ruchu komunistycznego nie pojawita
sie u Zaremby oczywiscie nagle. Cezurg nie byly np. procesy polityczne konca
lat trzydziestych, tez rok 1944 czy 1945. Refleksja ta - oczywiscie w roznym wy-
miarze - towarzyszyta Zarembie od zarania praktycznej realizacji ideologii komuni-
stycznej, od 1917, a z pewnoscig 1918 roku. Ksztalt tej refleksji, napiecie emocjo-
nalne jej towarzyszace bylo prosta konsekwencjg zdecydowanego sprzeciwu socja-
listy wobec komunistycznej koncepcji walki o zdobycie wtadzy, a potem zwiaszcza
metod jej utrzymywania. Niezwykle istotne byto i to, ze polska mysl socjalistyczna
posiadata pewng specyfike, co Zaremba doskonale pojmowat. Byt zdecydowanym
zwolennikiem rozwigzania kwestii polskiej w wyniku odzyskania niepodlegtego bytu
panstwowego, a nie tozsamosci interesow Swiatowego proletariatu™. Dla niego nie-
podlegtosC byta wartoscig nie tylko samoistng, ale i najwyzsza. Kiedy wsrod pol-
skich socjalistow nasility sie pozytywne oceny rzeczywistosci w ZSRR, zaintereso-
wanie (co prawda nie bezkrytyczne) modelem gospodarki planowej realizowanej
w tym kraju, Zaremba formutowat trzezwe, idace czesto pod prad poglady. Publiko-
wat je podczas interesujacej dyskusji podejmujacej zagadnienie ewentualnego zapo-
zyczenia rozwigzan zza wschodniej granicy, rozwigzan dotyczacych gospodarki
planowej, a takze dyskusji nad mozliwoscig demokratyzacji ustroju w ZSRR jako
nastepstwem poprawy sytuacji gospodarcze;.

W tej materii Zaremba nie miat ztudzen. Nie zaprzeczat oczywiscie, ze uwaznie
Sledzi przeobrazenia gospodarcze w ZSRR ze wzgledu na ,,gigantyczny wysitek
opanowania gospodarki przez Swiadomg sw>ch celow mysl ludzkg”12 Wzrost go-

9 Ibidem.

0Zz. zaremba, Dlaczego Unig Socjalistyczna Krajow Europy Srodkowo-Wschodniej, ,.Robotnik
Polski w Wielkiej Brytanii” z X1 1949, s. 3.

1 Por.: Z. Zaremba, O komunistach slowpanp ,Robotnik” z29X 11 1918,s. 3, tenze, KOMuNisci
a niepodlegtos¢ Polski, ,,Robotnik” z 11 1V 1919, s. 1, tenze, Dyktatura proletariatu czy ludowlad-
StWO, ,.Przedswit” z XM 1918, s. 47.

127. zaremba, Bezdroza kapitalizmu i drogowskazy przysztosci, warszawa 1933, s. 53.
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spodarczy w ZSRR i to na tle Swiatowego kryzysu gospodarczego umachiat go
w przekonaniu, ze najlepszym sposobem gospodarowania wydaje sie by¢ harmonijne
potaczenie naturalnych predyspozycji cziowieka do ekonomicznej aktywnosci, jego
dazenie do postepu cywilizacyjnego oraz elementdw centralnego planowania i stero-
wania gospodarka. Whasnie w interwencji panstwa w sfere ekonomiki dostrzegat
antidotum na bolaczki ,,czystej” gospodarki wolnorynkowej.

Jednak te konstatacje nie oznaczaty, ze Zaremba z entuzjazmem odnosit si¢ do
praktyki ekonomicznej w ZSRR. Bylo chyba wrecz przeciwnie. Przyjmujac jako
punkt wyjscia stusznos¢ zasady gospodarki planowej, odrzucat jednak formy i me-
tody jej realizacji. Formutowat przeciez mysl nie odkrywcza, ze wzrost gospodarczy
musi prowadzi¢ do wzrostu poziomu zycia spoteczenstwa, ze nie jest celem samym
w sobie. Zauwazyt, ze w ZSRR rozwoj gospodarczy nie prowadzi do poprawy
sytuacji materialnej ludzi. Zas cel jakby zastepczy - dobrobyt gospodarczy przy-
sztych pokolen - uznat po prostu za antyhumanitarne, razace naduzycie. Uwazat, ze
metody te nalezy odrzuci¢, a propozycje wprowadzenia ich w przysztosci rowniez
w Polsce uznat za nieporozumienie, gdyz przyszty socjalistyczny model gospodarki
polskiej musi owocowac wzrostem spozycia spotecznego tych, ktorzy w dziatalnosci
gospodarczej uczestnicza. Odrzucat poglad, ze wzrost gospodarczy musi byc¢ (czy tez
moze bycC) potaczony z ogromnymi wyrzeczeniami. Konstatowat takze, iz nieodzow-
nym elementem radzieckiej gospodarki planowej jest czynnik polityczny w postaci
dyktatury partii komunistycznej, ze w ZSRR brak swobod politycznych, wolnosci
stowa, powszechnego prawa wyborczego, demokracji politycznej i spolecznej. A to
byto dla socjalisty absolutnie nie do przyjecia: ,,podnoszac dobrobyt mas - pisat -
nie mozna zakuwac je w kajdany” 13

Ustroj gospodarczy w ZSRR okreslit mianem kapitalizmu panstwowego masko-
wanego socjalistyczng frazeologia. Konfrontujac te oceny ze swojg wizjg gospodarki
planowej wskazywat, ze gospodarka socjalistyczna winna realizowac trojsektorowy
model wasnosci Srodkow produkcji, a planowanie i zarzadzanie gospodarka, real-
izowanie celéw gospodarczych odbywaé sie powinno poprzez stosowanie ekono-
micznych, a nie politycznych regulatorow4

Pierwsze procesy polityczne w ZSRR w potowie lat trzydziestych daty Zarembie
asumpt do analizy zjawiska stalinizmu w aspekcie politycznym. Uwagi na ten temat
zamieScit na lamach teoretycznego organu PPS ,,Swiatto” latem 1937 roku. Anali-
zujgc wydarzenia w ZSRR, dostrzegat zaskakujace analogie z wydarzeniami re-
wolucji francuskiej doby Robespierre’a, a pézniej Napoleona. Stwierdzit, ze terror
w ZSRR jest nieuchronng konsekwencjg dyktatury partii komunistycznej przeradza-
jacej sie w dyktature jednostki.

13 Ibidem, s. 45.
14 Ibidem, s. 129 i n.
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dyktatura jednostki - podkres$la! - ma nieztomne prawa, towarzyszy jej zawsze uwielbienie ze-
wnetrzne (nieprzekupny odnowiciel - Robespierre, genialny wédz narodéw - Stalin) i ztorzeczenie
za plecami, oczekiwanie chwili stabosci i ukryty spisek przynajmniej w stanie potencjalnym1i5.

Logiczna, choC przerazajacg tego konsekwencjg jest - zdaniem Zaremby -
wprowadzanie coraz dalej idacych ograniczern wolnosci politycznych i rozbudowa
aparatu policyjnego, rzadzenie przy pomocy strachu oraz stopniowa fizyczna likwi-
dacja wszystkich, ktorzy moga stanowi¢ faktyczne zagrozenie albo tylko ,,przy¢mic
blask osoby dyktatora”16

Zaremba zauwazyt, ze istnieje jeszcze jeden element wart rozwazenia: Stalin jako
dyktator a jednoczesnie wyraziciel interesow nowej rodzacej sie klasy. Procesy poli-
tyczne w ZSRR oznaczaty nie tylko likwidowanie przez Stalina faktycznych badz
tylko potencjalnych oponentow, zdaniem Zaremby oznaczato to rowniez zakonczenie
procesu ksztattowania sie nowej warstwy spolecznej, zwigzanej juz catkowicie
z nowg komunistyczng rzeczywistoscia, czerpigcg z tej rzeczywistosci nader
wymierne profity: wiadze, wptywy i relatywny dobrobyt. Warstwa ta zaintereso-
wana jest utrzymaniem istniejgcej sytuacji. Bedac zdecydowanie przeciwna fak-
tycznemu uspotecznieniu gospodarki i polityki, boi sie jednoczesnie powrotu starego
przedrewolucyjnego porzadku, gdyz zardwno proces socjalizacji, jak i reakcja przed-
rewolucyjna oznaczataby dla niej ostateczng kleske. Z punktu widzenia tej warstwy
Stalin petni dwie niejako funkcje. Po piernwsze - poprzez likwidacje dawnych
wspdtpracownikdw Lenina oddalit niebezpieczenstwo uspotecznienia, jest wiec
~catkowitym wyrazicielem tego, co stanowi zréwnowazony, pragnacy mieszczan-
skiego spokoju element wspdtczesnej Rosji”17. Po drugie - przez likwidacje spotecz-
nych ,,antyrewolucyjnych” konkurentow do wiadzy zapewnia biurokracji panstwo-
wej, gospodarczej i wojskowej poczucie wzglednego bezpieczenstwa. Nowa klasa
rzadzaca jest gotowa zaptacic za to okreslong ceng, czyli zrzec sie na rzecz dyktatora
swych prerogatyw wiadczych.

Zaremba porownywat Stalina zarowno z Robespierrem, jak i Bonapartem.

Wyprowadza - pisat - na szafot starych druhéw, z ktérymi zwyciezyt starg klase rzadzaca. Chce
by¢ Napoleonem nowej konstytucji, uporzadkowania i stabilizowania ustroju, dajacego wtadze no-
wej klasie, powotania do zycia obywatela sowieckiego, postusznego wobec rzadzacych i posiadaja-
cego iluzje wptywu na panstwols

Whioski wyprowadzane z tych rozwazan byly nader pesymistyczne. Zaremba
stwierdzit, ze Stalin stat sie w ZSRR grabarzem socjalizmu budujac panstwo ,,dyk-
tatury nowej biurokracji” maskowane socjalistyczng frazeologia. Przewidywat, ze
ten ,,amalgamat upanstwowionej gospodarki i despotyzmu barbarzynskiego nowej

15Z. zaremba, Temiidor czy bonapartyzm, ,$wiatto” 1937, nré, s. 3.
16 Ibidem.

17 Ibidem, s. 5.

18 Ibidem.



kasty” ma przed sobg znaczne i wielorakie mozliwosci rozwojowe. Przypuszczat, ze
potega ZSRR bedzie rosta dzieki nowym silom sprawujgcym wdadze. Duzg tu role
odegra nowy ,radziecki” model patriotyzmu i pogarda dla ustroju kapitalistycznego.
Przypuszczat, ze i ten etap dojdzie swojego kresu, a po nim rozpocznie si¢ droga ku
demokracji. Nastgpi to wowczas, gdy spoteczenstwo uswiadomi sobie stopien whas-
nego zniewolenia i rozpocznie walke o prawa polityczne.

W latach wojny Zaremba rozwazat problem mozliwosci stalinizacji krajow, ktore
w wyniku zwycieskiego zakorczenia wojny przez ZSRR znajdg sie w strefie poli-
tycznych wpkywodw tego mocarstwa. Starat sie w tym okresie tak sterowaC prasg
partyjna, aby przeciwstawiata sie wzrostowi nastrojow ,,stowianofilskich” i pokazy-
wata imperialne cele Stalina, grozace utratg suwerennosci Polski - podjat rowniez
gtebsze studia nad istotg stalinizmu jako jednego z odmian totalitaryzmu. Podkreslat
daleko idace podobienstwa pomiedzy stalinizmem a hitleryzmem. Dostrzegat je
w wystepujacej w obydwoch panstwach gospodarczej dyktaturze aparatu panstwo-
wego, W kulcie wodza oraz w monopartyjnoscil9 w ,,pokrewienstwie totalistycznego
podkiadu ideowego”Q) Stanowczo odrzucat rozpowszechniony wsrod socjalistow
poglad, ze wojna i jej skutki skierujg ZSRR na tory demokracji.

W dywagacjach o bardziej teoretycznym niz propagandowym charakterze Za-
remba podjat probe okreslenia przyczyn nieuchronnosci stalinowskiego ,,zwyrodnie-
nia rewolucji”. Doszukiwat sie ich w rzeczywistosci przedrewolucyjnej Rosji. W nie-
dojrzatosci jej spotecznych, ekonomicznych struktur do rewolucyjnych, ale i demo-
kratycznych przeksztatcen. Whasnie to - w jego opinii - obok braku silnej klasy ro-
botniczej i tradycji silnej wiadzy biurokratycznej musiato doprowadzi¢ do faktycz-
nego przejecia wWhadzy' przez dyktatora i nowa klase rzadzaca, wywodzaca sie gow-
nie sposrod robotnikéw i chtopéw. To wAasnie byli robotnicy i chiopi stworzyli to-
talng dyktature biurokracji politycznej, gospodarczej i militamo-policyjnej. Z scen-
tralizowang partig komunistyczng i wodzem na jej czele. Wszystko to spowodowato,
ze socjalizm, ktory jakoby budowano w ZSRR, doczekat sie swojego zaprzeczenia.
Zwulgaryzowano bowiem marksowska teorie dyktatury proletariatu, wprowadzajac
faktycznie dyktature niekontrolowanej biurokracji nad proletariatem. Terror stat sie
praktyka rzadzenia, dzieki niemu biurokracja moze utrzymac sie u wkadzy, wprowa-
dzajac nowe zasady ustrojowe: system monopartyjny i kult wodza2l

Ostro skrytykowat Zygmunt Zaremba rowniez metody ekonomiczne stosowane
w ZSRR. Podkreslat wprawdzie, ze realizowana tam polityka gospodarcza dopro-
wadzita do tego, ze ,,Rosja stata sie jedynym panstwem w Europie, gdzie kryzys
ekonomiczny nie dat sie we znaki”2 wskazywat jednak na antyhumanitarny charak-

1 Por. Tragedie i grzechy bolszewizmu, .zagadnienia” z 11X 1940, s. 1

2 Wit smrek [Z. Zaremba], Demokracja spoteczna, s. 5s.

21 Ibidem, s. 57.

2 Wit smrek [Z. Zaremba], Komunizm ifaszyzm, wyd. WRN [b.d.w.], s. 34.
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ter metod realizacji postepu ekonomicznego oraz nierespektowanie praw ludzkich
i aspiracji cztowieka:

Tak wiec - pisa! - plan byt realizowany, zarazem jednak ulegta zaprzeczeniu kwestia najwaz-
niejsza, a mianowicie sam cztowiek. Jego zycie, jego zdrowie, jego wolno$¢ to pojecia zaginione
ws$rod haset postepu catosci spoteczenstwa, wyscigu z przodujacymi krajami $wiata23.

Jeszcze bardziej krytycznie wypowiadat sie Zaremba w sprawie metod rozwia-
zywania kwestii agrarnej. Uwazat, ze stalinowska ,,reforma rolna” przeprowadzona
zostata nie tylko na bazie pierwotnych stosunkow agrarnych, ale i przy ogromnym,
famanym sitg sprzeciwie mas chtopskich. Dodajmy, ze oceny tego typu formutowat
jeszcze ostrzej na poczatku lat piecdziesigtych4

W pierwszym dwudziestoleciu okresu powojennego Zaremba zajmowat sie pro-
blematyka stalinizmu na marginesie swych rozwazan na temat sytuacji wewnetrznej
w Polsce, powtarzajac wezesniejsze uwagiz

Smier¢ Stalina, XX Zjazd KPZR i ewolucja polityki wewnetrznej w ZSRR oraz
w panstwach bedacych w sferze wptywdw tego mocarstwa inspirowata do podsu-
mowan. Zaremba byt zdania, ze koriczy sie pewien etap praktyki komunistycznej,
konczy sie definitywnie jej stalinowska faza. 1 by¢ moze dlatego podjat probe
petnej, zamknietej analizy zjawiska stalinizmu. Zawart jg w dwoch opublikowanych
w pierwszej potowie lat szesédziesigtych pracach. W pierwszej pt. Narodziny nowej
klasy rzadzacej w ZSRR analizowat stalinizm w aspekcie socjologicznym, podsumo-
wywat swojq teorie biurokratycznej degeneracji rewolucji. W drugiej pt. Przemiany
w ruchu komunistycznym zajat sie blizej charakterystycznymi cechami stalinizmu.

Zaremba datowat poczatki systemu stalinowskiego na rok 1934. W tym roku
obradowat XVII Zjazd partii komunistycznej, zakonczyt sie proces catkowitego
zawkaszczenia $rodkow produkcji nie przez panstwo, ale przez aparat partyjno-
-panstwowej biurokracji, ostatecznie okrzepta i w petni uksztattowata sie nowa klasa
rzadzaca, ztozona w zdecydowanej wiekszosci z byhych robotnikdw i biedoty wiej-
skigj, z ludzi, ktorzy catkowicie zerwali ze swym rodzinnym Srodowiskiem® Ta
nowa elita pokonata (w kategoriach politycznych) tych, ktorych miata reprezento-
wac. Nastgpit klasyczny proces alienacji wtadzy i jej obiektywnego wyobcowania ze
spoteczenstwa. Zdaniem Zaremby, porazka mas robotniczych byta wynikiem ograni-

23 Ibidem, s. 35.

2 por. . zaremba, Kryzys ideologiczny ZSRR. Na marginesie publikacji Stalina pt. Ekonomicz-
ne problemy socjalizmu v»ZSRR, ,$wiatto” 1947 - nr 4, s. 21. ,Po raz pierwszy padly te stowa
(o zawrocie gtowy od sukceséw) ze stalinowskiego stolca w kohcowej fazie kolektywizacji okupionej
nedza i Smiercig kilku milionéw chtopéw, a takze dezorganizacjg rolnictwa i gtlodem. Byt to jeden
z najwiekszych kryzyséw wewnetrznych wtadzy sowieckiej”.

5 Por. np. Z. Zaremba, Perspektywy walki, ,$wiatto” 1947, N, s. 1, tenze, Spoleczno-gospo-
darcze oblicze Polski, ,$wiatto” 1947, x1-xM, s. 4 i n.; tenze, Walka 0 socjalizm w Polsce,
LSwiatto” 1947, V, s. 2.

2 Por. Z. Zaremba, Narodziny nowej klasy rzadzacej w ZSRR, paryz 1963, s. 5 i n.
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czania demokratycznych praw politycznych. Kleska aspiracji chtopskich to konsek-
wencja brutalnie przeprowadzonej kolektywizacji.

Od samego poczatku nowa elita nie stanowita monolitu. Oprocz bezkrytycznych
apologetow rzeczywistosci, grup karierowiczow znajdowali sie w nigj i ci, ktdrzy
wyraznie dostrzegali rozbiezno$¢ pomiedzy ideami rewolucji a praktyka polityczng
i gospodarczg. Ta wiasnie grupa, swoista kontrelita wewnatrz aparatu wiadzy, sta-
nowita dla pozostatych ogromne zagrozenie. Stad tez wprowadzono radykalne
i natychmiastowe dziatania. Ograniczono istotne elementy demokracji wewnatrz-
partyjnej, narzucono dyktature i unicestwiono - najczesciej na drodze pseudoprawnej
- dziatacz} opozycyjnych. Przyjecie takiej linii postepowania oznaczato konieczno$¢
wykreowania gwaranta zabezpieczajacego interesy nowej klasy rzadzacej, cztowieka
bezwzglednego, cynicznego, silnego - Stalina.

Pojawienie sie fenomenu Stalina nie bylo zjawiskiem historycznie nowym. To
w istocie rzecz} powtdrzenie wielu wezesniejszych precedenséw, kiedy nowe elity,
zagrozone przez radykalizm spoteczny, umacniaty swa pozycje poprzez zrzeczenie
sie czesci swych prerogatyw na rzecz gwarantujacego ich bezpieczenstwo dyktatora.
Zdaniem Zaremby XVII Zjazd WKP(b) byl tego przyktadem. Caty dalszy przebieg
wydarzen byl konsekwencjg decyzji politycznych podjetych na tym zjezdzie. Poli-
tyczny aksjomat o absolutyzmie nie tolerujacym ingerencji, nawet ze strony tych.
ktorzy ten stan zadekretowali, thumacz}! zabdjstwo Kirowa oraz procesy polityczne
przetomu lat trzydziestych i czterdziestych. ,,Czystki" i terror dotknely nie tylko
przywodcow faktycznej badz wyimaginowanej opozycji, ale rowniez tych, ktorzy
sami otwierali droge ku jawnej dyktaturze jednostki.

Po odrzuceniu tezy o historycaiej wyjatkowosci stalinizmu Zaremba podjat probe
okreslenia charakterystycznych jego cech.

Cecha pierwsza, najwazniejsza, to kult wodza. Kult ten wprowadzony do
kanonu zasad politycznych nie byl - co podkreslat Zaremba - jedynie specyfika
ZSRR. Rozprzestrzenit sie przed, w czasie i po wojnie rdwniez w partiach komuni-
stycznych innych paistw. Samo zjawisko rozpatrywat na dwoch plaszczyznach.
Pierwsza, polityczna, oznaczata skoncentrowang az do absurdu petnie wiadzy
(faktycznej) w rekach jednostki - wodza, zrodta prawa i nieomylnego interpretatora
zjawisk. Druga, cmocjonalno-psychologiczna, odwotywata sie do czynnikow' wrecz
religijnych. Wyrazata sie min. nieklamanym u wielu uwielbieniem graniczacym
z ekstazg: ,,Kult wodza dawat uosobienie wiary, otaczat wkadze nimbem Swietosci,
stanowi ucztowieczenie mistycznego wyniesienia ponad dobro i zto”2. W tym wiec
aspekcie stalinizm nosit wyrazne symtomy nowej wiary, jakiej$ Swieckiej religii.

Cecha druga - to mit rewolucji pazdziernikowej. Zaremba pod-
kreSlat, ze idee rewolucji dawno zostaty odrzucone przez nowa klase rzadzaca.
Uzyteczne byto jednak postugiwanie sie rewolucyjng frazeologig i wartosciami. Mit
rewolucji 1917 roku stanowit doskonaty instrument (wiasnie instrument) stuzacy do

27 2. Zaremba, Przewiany w mchu komunistycznym, paryz 1965, s. 4.
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usprawiedliwiania kazdego wyrzadzonego zlajako czego$ wyjatkowego, ale niezbed-
nego na drodze do realizacji idei rewolucyjnych.

Trzecia cecha - to obowigzujgca w partii zasada jednomysSinoSci Byla
konsekwencjg dwoch poprzednich. Jednomysinos¢ bowiem przy aprobowaniu decy-
zji wodza dowodzita jego nieomylnosci. | odwrotnie. NieomylnoS¢ skutkowata
jednomysinoscia. Realizacja tej zasady prowadzita do ponurych konsekwencii, jaki-
kolwiek sprzeciw wobec decyzji partii (a raczej jej wodza) oznaczat zdrade rewo-
lucyjnych ideatow, ktorych realizacji gwarantem miat byC ,pierwszy uczen Lenina”

Cecha czwarta - to wszechwitadza aparatu terroru. Aparatu pod-
porzadkowanego faktycznie Stalinowi i przed nim odpowiedzialnego

Cecha pigta - to blokada informacyjna.W polityce wewnetraicj. a po
drugiej wojnie Swiatowej rowniez w polityce informacyjnej wewnatrz panstw bloku
wschodniego, blokada informacji stuzyé miata tyvorzeniu wrazenia o ,,wspaniatosci
radzieckiego ustroju”, a co za tym idzie propagoyvaniu tezy o radzieckich yvzorach
jako jedynie stusznych i godnych nasladowania, a takze wysoce selektywnej, uprosz-
czonej i falszywej wizji ZSRR lansowanej na zewnatrz. Miata tez hamowac tempo
yvzrostu $wiadomosci politycznej wiasnego spoteczenstwa Blokada, segmentowanie
informacji, potaczone z niezwykle sugestywnym uproszczeniem zasad ideologii
komunistycznej, spetniata przez wiele lat syvoje cele.

Sila komunizmu - zauwazyt trafnie Zaremba - byta w duzej mierze prostota, jednoznacznoé¢ ha-
set, ktére miaty wyrazaé¢ rozwigzanie wszystkich problemoéw, wszystkich sprzecznosci, ktére miaty
rozwigza¢ wszystkie bolaczki kapitalizmu. Pociggata wyobraznie ludzka koncepcja bez $wiattocieni.
(...) biegiem na przetaj wbrew wszystkim przeszkodom, bez ogladania si¢ na ofiary, byle osiggna¢
zamierzony cel. To imponowato, zniewalato umysty nie tylko tych, ktérzy w zwycigestwie widzieli
zapowiedZ osobistej witadzy, ale i ludzi zupeinie bezinteresownych, przekonanych, ze ludzko$¢
otrzymata ,nowa wiare". (...) | tak jak kiedy$ gteboko wierzacy w ideat dobroci chrzescijanie roz-
grzeszali zbrodnie inkwizycji, ten, kto wigzat sie z ,nowa wiara,"” zamykatl oczy na zbrodnie jej
kaptanéw2s.

Ostatnia cecha stalinizmu - to poglad o rosngcym zagrozeniu ZSRR
Zdaniem Zaremby teza ta byfa transformacjg pogladu Lenina o mozliwosci zwy-
ciestwa rewolucji w jednym kraju. Teza ta miata i swojg wewnetrzng mutacje w po-
staci hasta o rosnagcym oporze sil wrogich budowie socjalizmu (czy tez komunizmu)
w miare uptywu czasu. Byka wygodnym ideologicznym usprawiedliwieniem likwi-
dacji faktycznych badz tylko potencjalnych przeciwnikow Stalina, ludzi inaczej niz
on myslacych czy' po prostu niewygodnych. Na zewnatrz uzasadniata koniecznos¢
militarnego wzmocnienia potencjatu panstwa, a takze stosowania dzwigni militarnej
w polityce oraz kreowania KPZR jako partii najlepiej wyrazajacej interesy calej
klasy robotniczej. Ta werbalnie defensywna, lecz praktycznie ofensywna teza ideo-
logiczna uzasadni¢ miata realizacje w swej istocie imperialnych celow panstwa ukry -
wanych pod fasadg frazeologii rewolucyjnej.

28 Ibidem, s. 19.
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Jak przedstawiajg sie poglady Zygmunta Zaremby w kwestii stalinizmu w kon-
frontacji z pogladami dwoch bardziej znanych analitykow tego zjawiska - M. Dzi-
lasa i I. Deutchera?

Calg trojke faczyto jedno. Byli ludzmi tego samego pokolenia i wywodzili sie
z ruchu robotniczego. Byli zgodni co do sprawy zasadniczej: faktycznym podmiotem
wadzy, w pa%stwie komunistycznym okresu stalinowskiego jest biurokracja partyjna
I paristwowa ™.

Dzilas wyroznit etapy rozwojowe nowej klasy podobnie jak Zaremba. Wskazy-
wat, ze realizowata ona zrazu interesy proletariatu, pdzniej jednak ulokowata sie
,Hhie przed lecz ponad proletariatem”. Zas jej pojawienie nie jest wynikiem jakkol-
wiek rozumianego konca procesu rewolucyjnego. Bowiem zaczatkow nowej klasy
doszukiwali sie obydwaj w samej partii bolszewickiej, w kregach zawodowych rewo-
lucjonistow. Inaczej niz Zaremba ujmowat Dzilas kwestie odpowiedzialnosci Lenina
za taki stan rzeczy'. Nie obarczat go wing za powstanie nowej klasy. ,,Lenin - pisat -
nie zdawat sobie z tego sprawy tworzac teorie partii bolszewickiej”3) Podobnie na-
tomiast definiowat ,,nowa klase”: ,,Nowa klasa - to osoby posiadajace monopol
administrowania catoscig zycia spotecznego i stad posiadajg wytacznie dla nich za-
strzezone korzysci ekonomiczne i przywileje polityczne3L

Zdaniem Dzilasa istotne cechy stalinizmu to: totalnos¢ dyktatury, jednomysino$¢
ideologiczna jako podstawowa - kolejna cecha - dyktatury osobistej. Nie podnosit
wszakze problemu blokady informacyjnej, na co zwracali uwage Zaremba
i Deutcher. W jego opinii zablokowanie informacji i izolacjonizm ideologiczny
wynikaty raczej z psychologii niz ideologii, z obsesji Stalina na punkcie bezpieczen-
stwa ZSRR2

Generalnie wszyscy trzej stali na stanowisku, ktdre wyrazit Deutcher (bez watpie-
nia pod wptywem krytyki stalinizmu prowadzonej przez Lwa Trockiego): stalinizm
to biurokratyczna degeneracja rewolucji®

Wydaje sie wszakze, ze zarowno Zaremba, jak i Dzilas przypisywali rewolucji
komunistycznej pewng dodatnig ceche.

Rewolucja komunistyczna - zauwazyt Dzilas - nie jest zdolna do zrealizowania ani jednego
ideatu, w imie ktérego wystepowata do walki. Jednakowoz [...] przyniosta rudymenty rewolucji
przemystowej. W ten sposéb zostata wytworzona materialna podstawa pod budowe przysztego spote-
czenstwa wolnosciowego. Tak to rewolucja komunistyczna, wprowadzajac petny despotyzm, stwo-
rzyta réwnoczes$nie podstawe, z ktérej wyrosnie zniesienie despotyzmu34.

24 Por. M. Dzilas, nlowaklasa, s. 57.

D Ibidem, s. 58.

3l Ibidem, s. 48.

2 Por. 1. Deutcher, The Unfinnisclwd, s. 72.
B Ibidem, postowie.

3 M. Dzilas, Nowa klasa, s. 3s.
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Wydaje sie z perspektywy lat, iz zasadnicze elementy krytycznej oceny stalinizmu
formutowane przez Zygmunta Zarembe wytrzymaty probe czasu. Wspoczesni
krytycy komunizmu i stalinizmu postugujg sie bowiem podobnymi argumentami,
cho¢ w duzo mniejszym niz Zaremba stopniu doszukuja sie genezy dyktatury stali-
nowskiej w skomplikowanych procesach spotecznych zachodzacych po rewolucii.
Nieczesto tez wigza stalinizm z ostatecznym okrzepnieciem struktur biurokracji
partyjno-panstwowej. W réznych pracach niestety bardziej o publicystycznym niz
naukowym charakterze traktuje sie biurokracje jako wynik stalinizmu, a nie jedno
Zjego zrodet.

Zygmunt Zaremba doceniat zdolnosci przystosowawcze nowej klasy. Po 1956
roku zwrocit uwage, ze ulegta ona ucywilizowaniu, zmienia formy dziatania, nie
rezygnujac z realizacji whasnych celow. Jesliby przyja¢ stuszno$C konstatacji Za-
remby - to i wnioski na dzisiaj, przynajmniej dla Rosji, nie moga by¢ optymistyczne.
By¢ moze odejscie do ideologii komunistycznej, zarzucenie rewolucyjnego sztafazu
jest jedynie metoda na przegrupowanie i umocnienie wkasnych pozycji i realizowanie
celow imperialnych w zmienionych warunkach. | chocby dla tej - miejmy nadzieje
nietrafnej refleksji - warto przyblizyC poglady Zaremby.

Sadzi¢ mozna - przynajmniej piszacy te stowa jest o tym przekonany - ze uwi-
docznienie przez Zarembe uksztattowanej w czasach stalinowskich ,,nowej wiary”,
jej przystawalnosci do ludzkiej psychiki moze dobrze tlumaczy¢ swoiste zauroczenie
stalinizmem, tlumaczyc, ale czy usprawiedliwiac?



