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Instytucja matzenstwa
w Swietle intercyz przedslubnych
w okresie staropolskim

Ciekawym zrédlem poznania spraw zwiazanych z zawieraniem malzenstw sa
intercyzy przeds$lubne. W swoich badaniach wykorzystalam 37 intercyz pochodza-
cych gtéownie z XVIII wieku. Korzystalam ze zbioréw Archiwum Panstwowego
(oddzial na Wawelu) — byly to giéwnie archiwa podworskie oraz zbiory Zygmunta
Glogera. Materiat Zrédtowy, ktéry zebratam, to przede wszystkim intercyzy dotycza-
ce szlachcianek, wywodzacych sie z bogatych rodéw. Wiele ciekawych informaciji
znalazlam réwniez w dokumentach posrednio dotyczacych spraw matzenskich, np.
testamentach, spraw rozwodowych, czy w zapisach dozywocia.

Intercyza byta to umowa przedslubna zawierana przy okazji zargczyn (na zmo-
winach) i wpisywana do ksiag sadowych (obowiazek wpisu do ksiag sadowych
wprowadzono w 1496 r.)!. W intercyzie przedmalzenskiej okreslano wielko$¢ i ro-
dzaj majatku wniesionego przez zong do masy majatkowej?. W dokumentach, jakie
udalo mi si¢ zgromadzié, intercyza postrzegana byla przez ludzi tego okresu jako
nieodwolalna zgoda na zawarcie malzenstwa. W umowie przedélubnej z 1774 r.
mi¢dzy Jézefem Paulinem Sanguszka (syn Pawla Sanguszki i Barbary z Duninéw)
a Ignacym i Ludwika (z Potockich) Cetnerami, o rgkg¢ ich cérki Anny Cetneréwny
czytamy: ,,Stanal pewny szlubny kontrakt albo raczej intercyza w niczym nieodmien-
ne postanowienie™®. W umowie z 1577 r., mi¢dzy Januszem Zastawskim a Anna
Despotéwna Mikotajowa Zbaraska (babka panny — jej pierwszym me¢zem byt Fiodor
Sanguszko) o r¢ke Aleksandry (cérki Romana Sanguszki) intercyza okreslana jest

! Intercyza poczatkowo byla umowa prywatna, czgsto zwlekano z wpisaniem jej do ksiag sadowych,
zob. ZZG 290.

? T. Maciejewski, Historia prawa sqdowego Polski, Koszalin 1998, s. 55-59; zob. P. Dabkowski, Prawo
prywatne polskie, Lwoéw 1911, s. 375-449.

3 A Sang 484/11.



66 Joanna Kuchta

jako: ,,Kontrakt zmowny™¢. W dokumencie z 1786 r. miedzy Piotrem Pruszynskim
i Heleng z Wisniewskich a Jakubem Liborym Kordyszem (syn Stanistawa i Justyny
chorazstwa bractawskiego) o Mariann¢ z Pruszynskich intercyza nazwana zostala:
»kontraktem zobop6lnym™*, Mozna wywnioskowaé na podstawie tych okreslen, ze
zawarcie takiej umowy przedslubnej traktowano bardzo powaznie i zobowiazywato
obie strony do jej wypelnienia. O waznosci tego dokumentu §wiadczy nie tylko przy-
mus wpisu do ksiag sadowych, ale tez wadium i liczne podpisy $wiadkéw. Swiadkéw
intercyz mozna podzieli¢ na dwie kategorie: §wiadkéw powotanych osobno przez
obie strony (byli to czgsto krewni, opiekunowie sierot) oraz §wiadkowie wspélni,
ktérzy mogli odegra¢ zasadnicza rol¢ w doprowadzeniu do zawarcia matzenstwa.
Poczatkowo zona otrzymywata z domu ojcowskiego wyprawe, na ktérg skiada-
1y sig rzeczy ruchome (konie, bydlo, powozy, przedmioty osobistego uzytku, szaty,
posciel, bizuteria). Wyprawa pozostawala zawsze wilasno$cig zony, ktéra majatkiem
tym mogta swobodnie dysponowaé. W prawie polskim posag pojawit si¢ w XIII
wieku, byt on czgécia spadkowa po rodzicach. Generalnie na podstawie zebranych
intercyz mozna wywnioskowaé, ze posag (dos) panny wyznaczany byl przez ro-
dzicéw lub krewnych. Wyposazenie kobiety stanowilo obowiazek ojca, a po jego
$mierci braci lub naznaczonych testamentalnie opiekunéw (konstytucja z 1588 r.).
Codrka mogta utraci¢ posag w przypadku, gdy wyszta za maz bez zezwolenia rodziny
(wedlug prawa: jezeli byfa panna przepadat caly posag, a jesli wdowg %4 posagu).
Innym powodem byt rapt z jej pozwoleniem®. Czesto wiasnie uprowadzenie sta-
nowito bunt przeciw woli opiekunéw, od takich inicjatyw odstrasza¢ mialo prawo
moéwiace, ze: ,,panna pozostala sierota, bez ojca i matki, idaca za maz bez woli braci,
stryjow, albo bliskich krewnych i opiekunéw prawnych odpada od posagu i majatku
wszelakiego™. W przypadku rozwodu zona tracita posag, jezeli orzeczono jej wing,
w razie mezobdjstwa lub jezeli $wiadomie zawarta malzenstwo z krewnym. Sytuacje
uzasadniano tym, ze kobieta naruszata wéwczas prawo rodu i powodowato to utratg
prawa dziedziczenia, tj. posagu. Z kolei utrata wiana grozila wdowie, ktéra wyszla
powtdrnie za maz (za nieszlachcica) — wéwczas zapisane jej wiano przypadato krew-
nym meza bez zadnego wykupu — lub gdy nie dochowala ona czasu zatoby. Taka
decyzja zapadata w przypadku rozwodu (uniewaznienie wedtug prawa kanonicze-
go) z winy zony lub nie bgdacego wing matzonkéw oraz w razie zabdjstwa meza.
W przypadku kiedy zona zezwolita mezowi na sprzedaz lub jakikolwiek zapis
z débr, na ktérych miala zapisane wiano (o ile maz nie miat innych débr, jezeli mial,

* A Sang 455/10.
% A Sang 552/7.
¢ M. Koczerska, Rodzina szlachecka w Polsce péznego Sredniowiecza, Warszawa 1975, s. 42-46.

7 Przepisy Statutu Litewskiego rdz. V, art. 9, [w:] A. Helcel, O dwukrotnym zamezciu Xiezniczki Ludwiki
Karoliny Radziwittownej i wyniktych ztqd w Polsce zamieszkach. Przyczynek do dziejow panowania Jana
111, Krakéw 1857, s. 28. O ile prawo doéé jasno okreslato zasady wyposazenie panien, o tyle praktyka nie
zawsze byla z tym zgodna, szczegolnie jesli chodzilo o panny z rodow magnackich.
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to wiano przenosito si¢ na pozostate dobra). Kwestia otwarta pozostala propozycja
Z 1554 r., by pozbawi¢ wiana wdowy, ktéra wyszla za cudzoziemca®,

Jeszcze w XIV wieku terminem posag obejmowano zar6wno sume pienig¢zna,
jak tez inne ruchomosci, czyli wyprawe, przy czym wyposazenie to pojmowano jako
czgé¢ spadkowa kobiety. Na Litwie nieodréznianie posagu od wyprawy utrzyma-
lo si¢ jeszcze dluzej niz w Koronie®. W zgromadzonych przeze mnie intercyzach
przewazaja takie, gdzie nie oddzielano wyprawy od posagu. Zdarzalo sie, ze gdy
wyprawa byla za skromna w stosunku do pozycji rodu panny wyprawe uzupehmiano
suma pieni¢zna'®. Niewyrédznienie wyprawy od posagu moglo wynikaé z tego (we-
dlug P. Dabkowskiego), ze generalnie nie wyszczegdlniano wyprawy, a podawano
jedynie ogblna sume¢ wyposazenia kobiety. Inna prawdopodobna przyczyna jest to,
ze w przypadku imponujacej wyprawy wspominano o niej w intercyzie (poniewaz w
intercyzach z podobnego okresu w jednych jest podawana, a w innych nie). Czytajac
intercyzy napotkalam na zwrot méwiacy o tym, ze do sumy posagu inkludowana jest
warto$¢ klejnotéw zapisanych w wyprawie!!. W intercyzach czasami zaznaczano, ze
klejnoty nalezace do wyprawy beda spisane przed $lubem lub tuz po $lubie'2.

W intercyzie zawartej migdzy Januszem Zastawskim i Anng Despotéwng zong
Mikotaja Zbaraskiego hr. Krzemienia o reke jej wnuczki Aleksandry cérki Romana
Fedorowicza Sanguszki tak zostalo uzasadnione wyznaczenie wyprawy:

...a osobliwie wyprawu stusznuju tak, jako na uczstiwyj, lachyj stan nalezit w zlocie,
srebrze, klejnotach, szatach i w inszych dobrach ruchomych',

Stowa te $wiadczyé moga o tym, ze warto§¢ wyposazenia szlachcianki byla
warunkowana nie tylko zamoznos$cig rodu dziewczyny, ale tez — a raczej przede
wszystkim jego pozycja w hierarchii stanu szlacheckiego (fakt ten zauwazyla juz
wczeéniej T. Zielinska). Za tym argumentem przemawia réwniez fakt, iz w odnale-
zionych przeze mnie intercyzach wielko$¢ posagéw czgsto si¢ powtarza.

Zwykle osobno wymienione sa sumy z ojcowizny i z macierzyzny. Kwoty po-
sagowe stanowily cz¢$¢ spadkowg corki w wielu z tych intercyz po okresleniu sumy
i terminu splaty, zaznaczano konieczno$é abrenuncjacji, czyli kwitowania z débr
dziedzicznych po wyplaceniu posagu'. Do posagu mogly by¢ dotaczone dzialy po

* P. Dabkowski, op. cit., s. 335-447.
* Ibidem.

1" ASang 484/11.

' ASang 30/6.

2 ASang 464/2.

3 ASang 455/10.

" Cyt. za Maciejewski, op. cit., s. 72-73. Dziedziczenie corek pierwotnie byto ograniczone do rucho-
mosci posagowych, zob. Najstarszy zwdj prawa polskiego. W XIV w. zaczgto dopuszczaé dziedziczenie
nieruchomosci przez corki, najpierw w stosunku do dobr nabytych, a p6Zniej réwniez dobr dziedzicznych
(Statut warcki 1423), z zastrzezeniem, iz jezeli pozostali synowie, to corki musialy si¢ zadowoli¢ jedynie
posagiem. W XVII w. w stosunku do cérek zaczgto stosowaé zasad¢ czwarcizny. Polegata na tym, ze
w zbiegu z synami, corki dziedziczyly, niezaleznie od liczby rodzenstwa — Y majatku. Dobra macierzyste
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zmartych krewnych, ktére szly do réwnego podziatu'. Marianna Pruszyrniska (1779-
1816), corka Piotra Pruszynskiego i Heleny z Wisniewskich, wychodzac za Jakuba
Liborego Kordysza (intercyza z 1786 r.) otrzymata od rodzicéw wyposazenie z praw
natury po Jézefie i Mariannie z Frackiewiczéw (dziadkowie panny od strony matki)
oraz po Ignacym Wiéniewskim, s¢dzim pifiskim bezpotomnie zmarlym (dobra te
spadaja na matke, a w konsekwencji po matce na Marianng): ,,spadajacych réwnej
czgsci jakowa z praw po migdzy rodzenstwem naleze¢ bgdzie na tych miat odstepuje
i t¢ na posag postanawia™'¢, Warto§¢ wyprawy umotywowano nastepujaco: ,tudziez
do zupelnego przyzwoitego wyposazenia tejze pannie w rzeczach ruchomych do
stroju i innego porzadku biatoglowskiego wyprawe nalezaca™"’.

Zazwyczaj posagi jakie wyznaczano cérkom byly jednakowe, ale jeszcze
w XVII wieku w testamencie Jana Harasimowicza z 1639 r. najwyzszy posag
wyznaczyt swej cérce Halszce, a tak motywowal swoja decyzje: ,,Ta bowiem wiecej
zastuzyla u mnie”'®. Utrwalona w Statucie Litewskim patriarchalna zasada wyzna-
czania posagu wedtug uznania ojca juz w XVI wieku budzita pewne watpliwosci.
Uzupelniono ja wigc zasadg ,,czwarcizny”. Jeszcze w XVIII wieku rola rodzicéw
w ustalaniu posagu miata wigksze znaczenie na Litwie niz w Koronie®.

Czgsto po okresleniu sumy, terminu wyplaty posagu wyznaczano procent od
rzeczonej sumy jako rekompensat¢ za zwlokg. Termin splaty posagu ustalano
najczgéciej w ten sposéb, Ze pierwsza rat¢ placono po zawarciu matzefistwa.
W intercyzach odnajdujemy takie sformutowania, jak: najdalej w niedzielg po akcie
weselnym?®, na cztery niedziele po $lubie, post contractum et consummatum per
copulam matrimonium najdalej w druga niedzielg po weselu (czyli po skonsumo-
waniu zwiazku)?'. Poglad, ze malzenstwo wazne byto dopiero po pokladzinach jest
wedtug W. Abrahama nieporozumieniem. To ceremonia §lubna w Kosciele nadawata
wazno$ci matzenstwu (tac. copula oznacza ceremoni¢ §lubu, copula carnalis za$
dotyczy pokladzin). Pokladziny nie mialy mocy aktu tworzacego malzenstwo, ale

szly do rownego podziatu. Zob. A. Adamus, O prawie dziedziczenia nieruchomosci przez kobiety w naj-
dawniejszym prawie polskim, ,,Czasopismo prawno-historyczne™ 1959, z. 1, s. 125-144; P. Dabkowski,
op. cit., t. I[I; B. Lesinski, Stanowisko kobiety w polskim prawie ziemskim do polowy XV wieku, Wroctaw
1956, t. IV, ASang 488/9, ZZG458, AMCh230, ASang 464/2.

s ASang 552/7.

' Ibidem.

7 Ibidem.

18 Archiwum Puslowskich, BJ, przyb. 326/99, Testamenty szlacheckie z lat 1537-1818.

» T. Zielinska, Rozwazania nad kwestiq wyposazenia szlachcianek w Wielkim Ksigstwie Litewskim
w XVII stuleciu, ,Kwartalnik Historyczny” 1989, z.1-2, s. 93-102. Interesujaca jest tez kwestia doty-
czaca ograniczania wiaéciciela w rozporzadzaniu ziemia ze wzgledu na interesy krewnych. W prawie
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego wystgpowata zasada trzecizny, ktora polegata na tym, iz 1/3 majat-
ku mogla byé swobodnie dysponowana, niezaleznie od praw dziedziczenia reszty majatku (J. Bardach,
Trzecizna w litewskim prawie majqtkowym w XV i XVI w., Warszawa 1976).

» 77ZG458.

n ASang 579/9.
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poswiadczyly fakt fizycznego posiadania oddanej prawnie zony. Akt ten uzupekniat
prawny ceremonial zawarcia matzenstwa. Fizyczne polaczenie matzonk6w znalazto
swe miejsce w ceremoniale $lubnym, ale dopiero kiedy malzenstwo zawarto wedtug
prawa $wieckiego i sakralnego?. Dabkowski jednak podkre§la, ze pokladziny byty
o tyle istotne, ze po nich nie nalezalo si¢ obawiaé¢ uniewaznienia malzenstwa
z powodu impotencji®. Obrzed pokladzin zaczyna zanikaé na ziemiach polskich
w XVIIVXIX wieku, u szlachty duzo wczeéniej. Odchodzenie od tego zwyczaju
zwiazane bylo tez z rozpowszechnieniem $lubu koscielnego.

Druga czg$¢ posagu obligowano si¢ zaplaci¢ za rok na $§wigto Jana Chrzciciela
24 VI lub blisko tego terminu. Ta data powtarza si¢ w wielu intercyzach?, Jezeli
posag byl wyplacany w ratach, to wiano tez moglo by¢ tak wyplacone?. Zdarzaty
si¢ tez przypadki, iz w intercyzie deklarowano wyplate posagu przed weselem?’.
Kazda niemal intercyza zabezpieczona byla tzw. zakladem (wadium). W wypadku
niedotrzymania umowy strona zrywajaca umowe musiala zaptaci¢ karg pienigzna.
Od schyiku $redniowiecza zakiad wynosil z reguly wysoko$¢ diugu i przypadat
temu, kto ja ustanowil. W analizowanych przeze mnie intercyzach zakiad by?! po-
réwnywalny do kwot wymienianych w intercyzie, tj. réwny byl sumie wszystkich
kwot (posag, wiano i wyprawa).

Nieodosobnione byly przypadki, kiedy rodzina panny nie wywiazywala sig
z wyplacenia posagu. Anna, cérka Andrzeja Sanguszki Koszyrskiego i ks. Bohdany
Micistawskiej, kiedy wychodzita za maz (1564 r.) za Mikolaja Sapieh¢ (syn Pawia
i Oleny z Holszanskich), jej ojciec juz nie zyt (zm. 1560 r.). Obowigzek wyptacenia
posagu spadt na jej brata Aleksandra. Wedlug relacji miala otrzymac: ,,Ku wedy-
koy krywde i szkode jej ku kotory czetwertoy cze$¢ Imeney waszych ojczyznych iz
maiet ona prawo swoie przyrozone™. Upomina¢ si¢ tez musiala o oddanie wyprawy
w kwocie 1000 kop gr., wyznaczonej przez ojca w testamencie?.

Nie wszystkie intercyzy byly takie same pod wzgledem formy, czasami znajdujg
si¢ w nich zyczenia dla przysztych maltzonkéw: ,,dlugiego zycia, blogostawienistwa,
pomyslnosci i szczg$cia”. Takie zyczenia odnalaziam we wstepie jednej z intercyz
z 1685 r. migdzy Michalem Florianem Rzewuskim, podskarbim nadwornym ko-

2 W. Abraham, Zawarcie matzeristwa w pierwotnym prawie polskim, Lwéw 1925, t. IX, s. 141.
B P. Dabkowski, op. cit., s. 353.

¥ L. Stoma, Rytual pokladzin w Polce — analiza strukturalna, [w:] Etnografia polska, red. J. Bursza,
Wroclaw 1975 t. XIX, z. 1, 5. 51. Jeszcze w XV-XVII w. na Rusi Litewskicj spotykano jednak przypadki
zawierania malzenstwa bez udziatu duchownego (zong tak poslubiona zwano niewiericzona). Tak zawarte
malzefistwo latwiej bylo rozwiaza¢ (J. Bardach, Swiecki charakter zwyczajowego prawa malzeriskiego
ludnosci ruskiej w Wielkim Ksiestwie Litewskim XV-XVII w., ,,Czasopismo prawno-historyczne” 1963,
t. XV, z. ).

™ ASang 511/7, 576/5.
* P. Dabkowski, op. cit.
¥ ASang 455/10.

» AMCh 952.

® Ibidem.
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ronnym, starosta chelmskim, a Janem Aleksandrem Koniecpolskim, wojewodzi-
cem belskim i rotmistrzem Jego Krdlewskiej Mosci o panng Elzbiete Rzewuska:
»Z uprzejmego serca rodzicielskiego na obiedwie osobie Ichmosciéw dlugiego zycia
i blogostawienstwa przy pomy§lnych pociechach i szcze$liwoéciach zlewajac™,

Przedstawiane byly strony umowy, czyli miedzy kim dana intercyza byla zawie-
rana. Wart zaznaczenia jest fakt, iz w zawieranej intercyzie interesy panny reprezen-
towal nie tylko ojciec, ale i matka (ta bowiem wnosita istotny wktad do sum posa-
gowych panny w formie débr macierzystych). Dalej przeczytaé mozna o powodach,
jakie sklonity rodzicéw lub opiekunéw panny do jej wydania za rzeczonego kawale-
ra. Po tym wprowadzeniu przechodzono do istoty umowy, a mianowicie opisu posa-
gu i wyprawy (ile, co i od kogo miala panna otrzymad) oraz sposobu wyplaty i ter-
minu. Najczgéciej zastawiano dobra nieruchome do czasu spaty posagu. Kolejnym
punktem bylo przedstawienie zobowiazan pana mtodego, a zatem zapis wiana oraz
deklaracja spisania obop6lnego dozywocia w osobnym akcie po zawarciu zwiaz-
ku matzefiskiego. Jak bardzo dbano o majatkowe aspekty kazdego mariazu $wiad-
czy¢ moze preambula do intercyzy Zofii Prudencji Ligezianki zawartej z Wactawem
Zaslawskim z 1631 roku. W tym dokumencie znajduje si¢ zapewnienie otrzymania
sukcesji przez Waclawa Zastawskiego po Dominiku Zastawskim?®!.

Kiedy intercyza dotyczyla magnatki niejednokrotnie zaznaczano, ze przyszly
maz nie moze przymuszaé¢ zony do zadnych zapiséw. Bylo to pewnego rodzaju
zabezpieczenie dla kobiety, cho¢ odnalaztam przypadki, kiedy maz zmuszat zong
do niekorzystnych dla niej lub jej bliskich inicjatyw. Cecylia z Sapiehéw Chod-
kiewiczowa, zona Michata Jana Tyzenhauza, podkomorzego wilefiskiego wniosta
spraw¢ o rozwod, poniewaz maz ,.,gwalty” na niej czynil i grozit $miercia. Kazat jej
zabra¢ dokumenty: blankiety, testamenty, regestry i wszystkie oryginalne dokumen-
ty dotyczace majatku dla jej syna z pierwszego matzenistwa Adama Chodkiewicza.
Ponadto w 1728 r. wniosla ona o skasowanie podpisu asekuracji na 4000 talaréw,
ktére Tyzenhauz pozyczy!l, by nie musiata ona splacaé tego dlugu?.

Sredniowieczne prawo malzefiskie osobowe opierato si¢ na dominujacej pozycji
meza w zwiazku matzenskim. Przez caly czas trwania matzenstwa zona pozostawata
pod jego wladza i opieka (mundium). Zdarzalo si¢, ze prawo dzialalo na korzys¢
kobiety, bo choé z jednej strony pozostawalta pod wiadza meza, to jednak to samo
prawo méwilo o opiece meza nad zona. Kiedy maz nie spelniat tej funkcji, czyli nie
dbat o dobro zony, mogta ona wykorzystaé ten fakt do uniewaznienia malzenstwa
lub ustanowienia rozdzielno$ci majatkowej (np. gdy maz trwonit majatek zony). Do
uniewaznienia malzenstwa mozna bylo wykorzystaé podwazenie intercyzy. Prawo
$cisle okreslato czas na wpisanie jej do ksiag sadowych. Jako przyktad mozna podaé
sprawg¢ Marianny z Czartoryskich i Jana Potockich. Marianna dazac do rozwodu
(w 1810 r. nastapita separacja), probowala podwazy¢ wazno$¢ intercyzy rzeczonej

¥ Podh XII 21/17.
3 ASang 579/9, Akta obcych rodéw.
2 AMCh 214; AMCh 232.
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w 1799 r., a wpisanej dopiero 14 lat pdzniej do akt sadu ziemskiego. Wedtug kon-
stytucji z 1768 roku czas na wpisanie intercyzy w akta nie mégt przekroczy¢ 1 roku
i 6 niedziel, a wedlug statutu litewskiego (rozdz. 7, art. 29) okres ten wynosit 2 lata®.
W zebranych przeze mnie intercyzach czas od zapisania intercyzy do jej roboracji
raczej nie przekraczat tego limitu®,

Intercyzy sa ciekawym Zrédtem do badai nad pojmowaniem instytucji mat-
zefistwa przez ludzi okresu staropolskiego. Wymieniane w nich powody zawarcia
malzenstwa i motywy zgody rodzicéw panny na $lub dostarczaja wiele informa-
cji na ten temat. Wedtug stéw zamieszczonych w wielu intercyzach zwiazek mal-
zeniski, to ,,boskiej wszechmocnos$ci dzielo” oraz ,,0dgérnie naznaczone potaczenie
dwéch familii”. Decyzja dotyczaca malzenstwa to ,,wieczne wyroki”. Wlasciwie we
wszystkich intercyzach z XVII-XVIII wieku widoczne sg sformutowania okre$laja-
ce zawierane malzenistwo jako z géry zaplanowane przez Boga. Tu warto przytoczy¢
cho¢ kilka przykladéw. W intercyzie z 1767 r. miegdzy Eustachym i Marig z Kackich
Potockimi a Barbarg z Duninéw Sanguszkowa, dotyczacej malzenstwa Hieronima
Sanguszki i Urszuli Cecylii z Potockich czytamy: ,,Boskiej wszechmocnos$ci dzieto,
co raz przed wieku ustanawia to czasu swego w samym skutku nie odmiennie wy-
pelnic¢ si¢ musi i stad bywa, ze nachylone tak wieskich [wigkszych] jako mniejszych
animuszéw serce wedlug woli i upodobania swego”*,

W podobnym tonie utrzymana jest intercyza migdzy Piotrem hr. na Skrzynie Duni-
nem kasztelanem radomskim a Pawlem Karolem Sanguszka (o Barbar¢ Duninéwng).
Zostal tu dosadnie odzwierciedlony poglad, iz wola Boza byla nie tylko powodem
zawarcia umowy, ale stanowila istotne Zrédto mitoéci migdzy narzeczonymi:

Ktérej to Boskiej woli oparcya i najodleglejszej od siebie ludzkie serca w punkcie jednym
czasu, [...] z inklinacyi prawdziwego afektu ku osobie [kawalera)]... Panny Duninowny,
nie tylko zacnego imienia domu swojego dawnoscia [...] ale tak wszelkiemi pigknem
i przyrodzonem i stanowi swojem przyzwoitem talentowi ukwalifikowanej [...] o dozy-
wotnig jej dla siebie przyjazn®.

W innej intercyzie zawartej migdzy Konstancja Czapska (byta wowczas wdowa
po Piotrze Czapskim, wojewodzie pomorskim), a Adamem Chodkiewiczem, woje-
woda belskim, o reke Rozalii Ewy Czapskiej czytamy: ,,za wszechmocng dyspozy-
cya Boska ludzkie serca rozrzadzajaca™.

Polaczenie rodow stanowilo korzy$¢ nie tylko dla samych zainteresowanych oséb,
ale — jak niejednokrotnie podkre$laja stowa intercyz — bylo to dobro dla ojczyzny®.

3 AP oddz. Wawel, ZZG 290, Opisanie historyczne wszystkich zajs¢ migdzy Janem hr. i Marianng
z Czartoryskich Potockimi, 1815.

4 AP oddz. Wawel, ASang 488/9, 579/9, ZZG 430, Podh XII 21/25.
3 ASang 488/9.
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W intercyzie z 1775 roku migdzy Waclawem Rzewuskim, wojewoda krakowskim,
a Janem Mikolajem Chodkiewiczem czytamy:

Laskawe Najwyzszego wyroki dluga szczg¢sécia osnowa gotujac narodom wczeénie i opa-
trzenie ztaczeniem wielkie doméw [...] aby sitami skuteczniej, a na przygody warow-
niej przygotowaé ojczyzng¢. Nieplonnie przewieszcza i mozemy dobra dolg i losy Rzecz-
pospolitej, kiedy dzietami stynacych przodkéw znamienitych osobistemi cnotami i za-
stugami wielkich poprzednikéw w swoich [...] przydajacy sklonit serce swoje do Jejmc
Panny Ludwiki Rzewuskiej®.

Oto widzimy, iz swoisty sojusz rodzin scementowany matzernistwem wedtug ini-
cjatoréw intercyzy miat umocni¢ ojczyzne przed ztymi ,,przygodami”. Malzenstwo
(wedhug intercyzy z 1774 roku) Hieronima Sanguszki i Urszuli Cecylii Potockiej
(corki Eustachego i Marii z Katskich Potockich) réwniez mialo wzmocnié ojczyzng
przez t¢ koligacje:

taz Boska Ordynacya, ktéra wszystkich rzadzi faczy i jednoczy familie, skad ojczyzng
rady, dom wspaniale krzewia si¢ Rzeczpospolita ustuge i podpore odbiera¢ zwykla. Ta
tedy [...] dyspozycya, z samych przedwiecznych wyrokéw swoje majaca a przeznaczenie
pokazuje si¢ osobie JW. WKsiaz¢cia Imci Sanguszka Czerkaskiego, jako sam z dystyngo-
wanej wyrokiem prenencyami wyptywa krwi [...] w ojczyZnie prerogatywami ozdobiona
Yzyczy [uzyczy] sig¢ familig®.

W wielu dokumentach tego rodzaju uwidacznia sie postawa rodéw, decydujacych
si¢ na mariaz ich czlonkéw, a wigc pod przykrywka woli Bozej i spowodowanego
jej dziataniem uczucia migdzy narzeczonymi kryja si¢ interesy rodzin (np. w inter-
cyzie z 1745 r. migdzy Ludwika Denhofféwng wychowanica Janusza i Konstancji
Sanguszkéw a Franciszkiem Leduchowskim, wojewoda czernihowskim):

Ordynowana przed wieki, skutkiem za§ w czasie determinowana, wielowladna dyspo-
zycyia Boska, ktéra tak inkludowala serca [...] Janusza Aleksandra [...] i [...] Konstancji
z Denhoffow Sanguszkow [...], ze za intepozycya tak wielkich ludzi w ojczyZnie bgda-
cych krwia zlaczona JW. Im. Pann¢ Ludwike¢ z Denhoffow [...] stan §wigty matzenski
deklarowali, za JW. Imc. Pana Franciszka na Leduchowie Leduchowskiego*.

Niektore intercyzy zawieraja pochwale kawalera, a ,0sobiste cnoty i zastugi
przodkéw” sprawialy, ze rodzina panny** wyrazila zgod¢ na matzefistwo. Czasem
chwalone sa walory panny np. w intercyzie z 1817 r. Zofii z Branickich i Artura
Potockiego. W kontrakcie tym podkre$lano cnoty panny, jej wychowanie i ,ucha-
rakteryzowanie”, czyli charakter®. W niemal kazdej intercyzie znajduje si¢ stwier-
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dzenie, ze kawaler otrzymuje obietnice dozywotniej przyjazni panny od rodzicéw
(badZ opiekundéw) oraz wielu przyjaci6t rodu dziewczyny. Zgode te uzyskuje czesto
po dlugim staraniu o rgke kobiety oraz dzieki antenatom i chwalebnym czynom jego
domu: ,,cérkg w dozywotnia przyjazi majac na wzgledzie prze$wiete skoligacenie
wielkich imion, szczere do powstania aktu niniejszego”.

Dodatkowym argumentem przemawiajacym za stusznos$cia podjgtej decyzji jest
pozwolenie krélestwa*s, Niekiedy kandydat na meza byl ustalony duzo wczeéniej.
W intercyzie z 1642 r. migdzy Janem Zamoyskim (synem Tomasza i Katarzyny
z Ostroga Zamoyskich) a Aleksandrem Koniecpolskim o Joanng Barbar¢ Zamoyska
z (7 XI 1642 roku) czytamy:

Za wola Boza i pismem wyrazona nieboszczki matki [...] i ktére jeszcze [...] reka
wlasng podpisala takze za zdaniem [...] przyjaciél [wymieniona ciotka Anna Alojza
Chodkiewiczowa, u ktérej przechowywane byly klejnoty na wyprawe] [...] idac na stara-
nie przyjaciot i osobliwie pro$ba staraniem Stanistawa Koniecpolskiego®.

Zgoda na malzenstwo motywowana jest dodatkowo afektem obu stron, cho¢
nie jest to argument przewazajacy i nigdy nie wystepuje samodzielnie*’. Obok przy-
zwolenia w intercyzie rodzice wyrazaja swoje blogostawienstwo dla przysztych no-
wozenicow. Pewne powody wymieniane s przy wyznaczaniu posagu, czgsto jest
on oddawany z ojcowskiej (rodzicielskiej) lub braterskiej mitosci, z ,,wrodzonej
rodzeristwa swego mitoéci i przywiazania”, ale przede wszystkim podkresla si¢ jego
wyznaczenie wedlug ,prawa naturalnego” oraz ,wedlug zwyczaju”, lub ,,z blo-
goslawienstwa” i ,,by uniknaé¢ gniewu Boga”. Te sformutowania podkre$laja, ze
wyznaczenie cérce posagu bylo obowiazkiem ojca lub jej opiekunéw pod grozba
narazeniem si¢ nawet na gniew Bozy badZ dezaprobate otoczenia. Zaznaczy¢ trzeba,
ze nie nalezy braé zbyt dostownie sformutowan uzywanych w intercyzie. W jednej
z intercyz znajdujemy do$é ciekawy powdd zgody na malzenstwo, a mianowicie
wola Boza i Opatrznosé sprawiaja, ze opiekunowie ,,nie mogli” by¢ przeciwni temu
matzenstwu®®, Mariusz Lubczynski jako powody zawarcia intercyzy podaje gléwnie
wol¢ Boza, podkreslajac fakt, ze mniej jest mowy o zacnos$ci rodu jako o przyczy-
nie zwiazku®. Moga by¢ tego rézne powody, a mianowicie z jednej strony pewna
schematyczno$¢ intercyz — cho¢ nie mozna powiedzie¢, by byly one identyczne. Z dru-
giej strony M. Lubczynski badal intercyzy tylko z pierwszej potowy XVII wie-
ku, kiedy charakterystyczne bylo podkre§lanie roli Opatrznosci Bozej nie tylko

“ AMCh230.

* Podh XI121/27.
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w intercyzach, ale tez w licznych utworach weselnych, np. oracjach weselnych®.
Z czasem w XVIII wieku zaczgto duza wage przykladaé tez do kwestii skoligacenia
rodéw. Wiasnie w intercyzach, ktére odnalazlam, wiele miejsca we wstepnej czesci
pos$wigca si¢ na podkreslenie zacnosci rodu. Obserwuje si¢ to rébwniez w mowach we-
selnych z konca XVII i z XVIII wieku. Mozliwe jest, ze oprécz oczywistych kwestii
majatkowych i splendoru rodéw te motywy sa tym bardziej wazne, gdyz okres XVIII
wieku, to czas coraz wyraZniejszego ostabienia panstwa (co ma swoje odbicie w inter-
cyzach, gdyz wymienia si¢ sformutowanie dla dobra ojczyzny). Zycie polityczne coraz
wyraZzniej przedstawia sig¢ jako konflikt intereséw pewnych ugrupowan familiarnych,
wzmocnionych wigzami rodowymi. W pdézniejszych intercyzach zawsze zachowana
jest pewna formuta woli Bozej, jednoczesnie wigcej uwagi we wstepie poswigca si¢
koligacjom i podkreslaniu dobrodziejstw ptynacych z zawieranego kontraktu.

Innymi dokumentami, ktére rzucaja $§wiatlo na zawieranie uméw malzenskich
oraz na ich obwarowania majatkowe sg zapisy dozywocia. W kazdej intercyzie za-
Znaczano, ze po weselu malzonkowie dokonaja obopélnych zapiséw na rzecz wspét-
malzonka. Tak natomiast dowodzono stusznosci zapisu: ,,1z my stodkiej zwiazkowo
malzenskich doznawszy mitosci, a chcac w dalszym pozyciu naszym tez zagrontowaé
zabezpieczy¢, postanowiliSmy wspdlne i wzajemne migdzy soba zapisa¢ dozywo-
cie™!. Jako argument wymieniano takze: przywiazanie, przychylnos¢ wspétmatzonka
lub odwdzigczenie si¢ za dokonany przez niego zapis®. Podej$cie do majatkowych
zobowiazan matzefiskich oraz motywowanie tego dziatania obrazuja wyraznie wia-
$nie zapisy dozywocia. W jednym z takich dokumentéw z 1594 r. Hrehory Lwowicz
Sanguszko zapisuje zonie Zofii Hotowczynskiej dozywocie, tak go argumentujac:
,»Czasy milego nasze z soba mieszkanie matzenskie doznawatem i doznawam [...]
po tej matzonce mej milej przeciwko mnie wierne cnotliwe”®. Zapis dozywocia
miat by¢ wzmocnieniem wigzéw matzenskich. Oczywiscie te wszystkie uwarun-
kowania malzenistwa: wola Boza, afekt narzeczonych, dobro rodu, czy ojczyzny
nie zapobiegalo czestym kiétniom np. o niewyptacenie posagu lub procesowanie
sie¢ wdowy o nalezne jej dozywocie z krewnymi m¢za. Czasami przyczyng sporow
bylo przetrzymywanie klejnotéw nalezacych do wyprawy lub sprawa powigkszenia
posagu z racji spadéw testamentowych. Jak rzeczywiscie wygladala sytuacja z roz-
dzielaniem majatku obrazuje regestr rzeczy po zmarlej matce dla Ludwiki Grabow-
waly ruchomoéci swej matki: suknie, trzewiki, kamizelki, klejnoty, srebro. Oddanie
naleznych im majatkéw ciagnelo si¢ jednak przez kilka lat — od 1749 do 1756 r.
Zgodnie z prawem zwyczajowym (prywatnym) wydzielono im: ,,Cokolwiek bylo
z drobiazgéw po polowie oddano nam wszystko ruchomosci matki”*. Ruchomosci,

% Zob. J. Kuchta, Staropolskie mowy weselne, w druku.
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ktére otrzymaty np. suknie mogly juz posiadaé watpliwa warto$¢é. Czasami w rege-
strach wypraw oprdcz rzeczy dziedziczonych po np. matce oddzielnie wymieniano
rzeczy nowe. Tekla Lubecka, kasztelanka piriska otrzymala rzeczy nowe (tkaniny na
sume 5118,9 rubli)®™. Zdarzalo sig, iz ojcowie w swoich testamentach zaznaczali, by
corke wydaé za odpowiedniego kawalera i dopelmi¢ wedlug zwyczajéw wszystkich
ceremonii §lubnych. Jurij Holszanski w swoim testamencie z 1537 r. napisal, aby jego
trzy cérki bracia ich wydali za: ,,lubownych malzonkéw [...], a na nasilstwom i wese-
liem poczestnyie czynniki i wyprawu z otczyzn dali wsim Doczok naszych”*.
Ludzie okresu staropolskiego raczej szanowali obyczaje zwigzane z zawiera-
niem malzenstwa. Mimo czestych komplikacji zwiazanych z realizacja podziatéw
majatkowych, mozna powiedzie¢, iz prawo kobiety do wyposazenia bylo respekto-
wane (cho¢ kwestia wykonywania prawa prywatnego w praktyce wymaga jeszcze
dokladnych badan). Stownictwo intercyz malzenskich wyznacza dwa zasadnicze
powody zawierania malzefistw: wole Boza oraz decydujace (w praktyce) koligacje
rodzinne. Jako strona w intercyzie nie wyst¢gpowala panna wychodzaca za maz,
lecz jej opiekunowie prawni. Nie wiadomo do konca, w jakim stopniu argument
afektu narzeczonych byl prawdziwy, gdyz z jednej strony panna nie mogta samo-
dzielnie decydowaé o swoim losie w tej kwestii, z drugiej strony jednak w doku-
mentach zdarzaja si¢ sformutowanie $wiadczace o mozliwosci wyboru (za maz
lub do zakonu). Mysle, iz dalsza dogiebna kwerenda zrédlowa pozwoli na bardziej
jednoznaczne opinie na temat postrzegania instytucji malzenstwa przez ludzi tego
czasu nie tylko w zakresie zasad prawnych, ale takze w aspektach zwyczajowych.

The Institution of Marriage in Old Poland in the Light of Prenuptial Agreements

Abstract

Prenuptial agreements provide us with much information on legal and moral aspects of
contracting marriage. A premarital agreement defined the marriage portion given to a woman
on her marriage and the length of time permitted for repayment. The future husband’s obli-
gations assumed towards his wife were also described accurately. The prenuptial agreements,
accompanied by other family documents such as a life estate or a testament, throw light not
only on a matter of certain terms regarding women entering into marriage but also on actual
fulfilment of the obligations imposed by prenuptial agreements. The lien, the signatures of
numerous witnesses and the offer (oblatus) might lead to the conclusion that premarital agre-
ements were treated in all seriousness. With changing times and legal/religious requirements,
the marriage contract was broken down into several parts; one of them was a pre-marriage
engagement which turned to be an occasion to make a list of premarital agreements valid for
both sides.
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