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Tematem artykutu bylych pracownikéw Niemieckiego Instytutu Historycznego
w Warszawie (DHI) Ute Caumanns i Mathiasa Niendorfa jest katolicki antysemityzm
okresu migdzywojennego. Autorzy analizuja to zjawisko na przykladzie periodykow
wydawanych przez najwigksze koscielne wydawnictwo okresu migdzywojennego
firmowane przez klasztor franciszkan6w w Niepokalanowie: ,,Rycerz Niepokalanej
i ,Maly Dziennik” (ss. 170-189). Na przykladzie tych periodykéw tematyzuja
trwanie i ewolucje zjawiska antysemityzmu do dnia dzisiejszego. Wyeksponowane
w tytule miasto Kielce traktuja autorzy w znaczeniu szerszym niz geograficzne:
»Nazwa Kielce [...] symbolizuje konkretyzacj¢ antysemityzmu, problem jego trwania
lub dyskontynuacji, a takze sposéb reakcji na to zjawisko” (s. 171). Z tego wzgledu
Kielce pojawiaja si¢ w kazdym z omawianych przez nich okresie: przed i w czasie
wojny, w okresie pogromu i pigédziesiat lat péZniej. Badajac okres powojenny auto-
rzy korzystali z artykutéw w ,, Tygodniku Powszechnym”, ,,Znaku” i ,,Wigzi”.

Rezultaty analizy skonfrontowano z bogata literatura przedmiotu. Korekta bez
zarzutu. Tekst jest dobrze napisany, $wietnie si¢ czyta. Nie znaczy to jednak, ze
czytelnikowi (i czytelniczce!) nie nasuwaly sie uwagi krytyczne. Pierwsza z nich
dotyczy literatury. Zabraklo wérdd cytowanych lektur szkicu Jana Jézefa Szczepan-
skiego ,,Swiqty” zamieszczonego w ,, Tygodniku Powszechnym”™ w okresie starafi
o beatyfikacjg Kolbego. Autorzy mogli ten tekst przeoczyé¢, bo nie jest to praca
historyczna, lecz esej. Znawcy polskiej historii powinni jednak wiedzie¢, ze czasem
wlasénie literatura piekna wyrazala to, co historyczna z pewnych wzgledéw zanie-
dbywala. Szczepanski staral sie pokazaé¢ wielko$¢ i matos¢ Kolbego, i wspominat
réwniez m.in. o antysemityzmie przyszlego blogostawionego. W ten sposéb pokazy-
wat trudnodci, jakie mialy elity katolickie — a wigc zapewne i te niektére koscielne
— z kandydatem na $wietego. Katolicyzm polski nie byl przeciez monolitem — takze
i w tym wypadku.
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Caumanns i Niendorf tematyzuja ciaglo$¢ antysemityzmu w $rodowiskach kato-
lickich w Polsce. Podkre§laja przy tym, ze zaglada byla dzietem Niemiec hitlerow-
skich, i ze wojna doprowadzila do brutalizacji obyczajéw i zaniku norm etycznych
i moralnych. Nadmieniaja, ze mimo tego, iz Niepokalanéw byl siedziba wydaw-
nictwa skalanego antysemityzmem, na poczatku wojny klasztor udzielal jednak
schronienia wielu zydowskim uciekinierom. Autorzy znosza jednocze$nie obowia-
zujaca dotad w chronologii badan nad antysemityzmem cezur¢ wojenna. Wskazuja
na bezsporne znaczenia antysemityzmu przedwojennego dla wybuchu pogromu
kieleckiego. Ten konsens badawczy sklania ich do zadania szerszego pytania: kt6-
re elementy antysemityzmu powojennego mozna potraktowaé jako kontynuacj¢
z okresu wcze$niejszego, przedwojennego, a ktére sa czym$ nowym. Uwazaja
chyba, ze staba reakcja Kosciota na pogrom kielecki spowodowana byta tradycyjnym
antysemityzmem tegoz Ko$ciota wykarmionym artykutami w ,,Nowym Dzienniku"
i ,Rycerzu Niepokalanej”. Poprzestaja na zestawieniu podobienstw antysemickich
struktur, nie starajac si¢ przedstawi¢ linearnego rozwoju postawy konkretnych $ro-
dowisk. Stad niewspétmiernoé¢ zrédet cytowanych w ich artykule. Z jednej strony
»Rycerz Niepokalanej” wydawany przez aintelektualny z zaloZenia zakon zebraczy,
z drugiej — , Tygodnik Powszechny” pismo $wieckich katolickich inteligentéw.
Autorzy nie wyjasniaja, do kogo byly zaadresowane omawiane pisma. Kto czytat
wiaéciwie ,Rycerza’ i ,,Dziennik”? W jakim stopniu byly to pisma opiniotwoércze,
a w jakim apelujace do zastarzalych przekonan czytelnikéw?

Z ta wspomniang niewspétmierno$cia Zrédet wiaze si¢ tez drugi zarzut. Ana-
lizujac stanowisko $rodowiska zwiazanego z ,,Tygodnikiem” wobec antysemityzmu,
autorzy zaniedbali przedstawi¢, jak odnosily si¢ do tego zjawiska elity katolickie
przed wojna. (Dodajmy, ze ulotka autorstwa Zofii Kossak-Szczuckiej z roku 1942
pozwala przypuszczaé, ze odpowiedZ na to pytanie bedzie raczej gorzka, niemniej
nalezaloby takie pytanie postawi¢). Co my$lalo si¢ na ten temat np. bgdac zwiaza-
nym z ruchem ,,Odrodzenie™?

Poniewaz jednak autorzy tych pytan sobie nie postawili i na nie w artykule nie
odpowiadaja, uwazam, ze powinni byli uja¢ tytut w forme pytania, a nie trybu orze-
kajacego: ,,Von Kolbe bis Kielce?".

Dyskusja o antysemityzmie Ko$ciola trwa nadal. Jednym z argument6w jest
postawa Kolbego. Ocena zalezy w duzej mierze od tego, czy przytacza si¢ jego wy-
powiedzi prywatne, czy publicystyke (,, WigZ” 1999, nr 6, s. 31). Nieporéwnywalnie
rzadziej sigga si¢ do opracowan naukowych, ktére — jak artykut Caumanns i Niendorfa
— wyjasniaja kontekst powstania tych tekstow.
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