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Piotr Borek

Marian Zdziechowski i1 Eliza Orzeszkowa
- wspolne drogi mysli

Kontakty Elizy Orzeszkowej z Marianem Zdziechowskim nie staty sie
dotad przedmiotem szczeg6lnego zainteresowania badaczy literatury. Warto
podjaC te wysitki, bowiem okazuje sie, ze rozwiniecie wskazanego tropu ba-
dawczego nad spuscizng i biografig Orzeszkowej pozwoli na petniejsze zro-
zumienie jej Swiatopogladu z ostatnich kilkunastu lat tworczej dziatalnosci.

Swiatopoglad pisarki ulegat ewolucjil W latach szeScdziesigtych i sie-
demdziesigtych fascynowaly ja, jak i jej pokolenie, idee zawarte w dzietach
Henryka Tomasza Bucle’a, Johna Stuarta Milla i Herberta Spencera. Oka-
zato sie jednak wkrotce, bo okoto 1880 roku, ze postulaty filozofii pozytywi-
stycznej nie sg w stanie zaspokoi¢ wszystkich pragnien cztowieka i rozwia-
za¢ podstawowych konfliktow miedzyludzkich. Jednocze$nie, stwierdzono
wtedy, zejednostka stanowi byt dualistyczny, charakteryzujacy sie zardwno
sferg potrzeb materialnych, jak i duchowych. W obreb tych ostatnich wcho-
dzito niewatpliwie zagadnienie religii i wiary. W latach szescCdziesigtych
i siedemdziesigtych XIX wieku religia, jako sprzeczna z zasadami racjonali-
zmu i empiryzmu, zostata zepchnieta na margines zainteresowan naukowych
i filozoficznych. Jednakze po przetomie antypozytywistycznym problematyka
duchowej natury cztowieka ujawnita sie w literaturze z catg wyrazistoscia.

Jak sie wydaje, lektura, miedzy innymi pism Ernesta Renana2, pobu-
dzita Orzeszkowa do giebszego zastanowienia sie nad wewnetrznymi sen-

1Najpetniej, jak to do tej pory, ewolucje Swiatopogladu Orzeszkowej przedstawit Stanistaw
Fita wszkicu Eliza Orzeszkowa w poszukiwaniu religii, w: Problematyka religijna w literaturze
pozytywizmu i Miodej Polski Swiadectwa poszukiwan, pod red. S. Fity, Lublin 1993, s. 65-97.
2Zobh. np. list do Piotra Chmielowskiego z 13 listopada 1884, w. E. Orzeszkowa, Listy ze-
brane, do druku przygotowat i wstepem opatrzyt Edmund Jankowski, t. 1-9, Wroclaw 1954-
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sami religii chrzescijanskiej i fenomenem potrzeby wiary w Istote absolutnie
doskonatg. Wraz z ewolucjg Swiatopogladu pisarki ulegata zmianie proble-
matyka powiesci ze spotecznej na psychologiczng. Od poczatkowego
dystansu wobec zagadnien religijnych autorka Nad Niemnem przeszia do
petnej akceptacji Bytu transcendentnego, cho¢ zachowata dystans wobec
dogmatow Kosciota.

Zainteresowanie sie Mariana Zdziechowskiego tworczoscig autorki Mar
ty przypada na koniec XIX i poczatek XX wieku. Zdziechowski, urodzony
w 1861 roku, byt juz wowczas znanym i cenionym historykiem literatury,
profesorem uniwersytetu w Krakowie. Fascynowata go przede wszystkim
problematyka odwiecznego konfliktu dobra ze ztem, oraz okreslenie miejsca
Boga w Swiecie skazonym przez grzech. Autor Byrona ijego wieku (1894-
1897) z uwagg Sledzit wszelkie slady filozofii idealistycznej (akcentujgcej
duchowe potrzeby cztowieka) we wspotczesnej mu literaturze. Jego zda-
niem, byfa ona w dobie pozytywizmu i Mtodej Polski nasycona tendencjami
materialistycznymi, uznajacymi doczesne potrzeby jednostki za prioryteto-
we. Pierwszg wypowiedz uczonego na temat tworczosci Elizy Orzeszkowej
stanowit szkic Pod wrazeniem ,,Chama’™ z 1893 roku. Zdaniem autora
Mesjanistow i slowianofilow, doniostos¢ tej powiesci polega na jej ogdlno-
spotecznej percepcji. Sad ten warunkuje zaréwno kreacja gtéwnego bohate-
ra, jak i prezentowana w utworze filozofia religii’, oparta na prostej, chtop-
skiej rzeczywistosci i intuicji.

Cham jest wielki i prawdziwy, idealny i realny. Orzeszkowa wiedziona
bokim vvs;%élczuciem d?a maluvgkich, kt%re ja % skreslenia jej najle|oszyt<:¥lm igl
natchneto, zstapita w glebie Brostej duszy d ‘ps_lgiej Twykrytaw niej kwiaty, Wyso-
_kOtI bl:lel’lLIie %r(;qcelglg niel yélebo cieptem religijnosci nasycone. _Pa\_/a\%}bw Chamie
est wielki, bo religijny w najglebszym znaczeniu wyrazu: i ci ucie
J\_/\sozb%cgobﬁ(jnos’cil S\Q/’vjegy& _ Stv\élrcy I Pana, surona svmadorrzggc\e odpox/\?ledzﬁznﬁ
i wzgledem Niego, zrozumienie groznej powegi Zycia, gdy sie chee 2y,
Bdg przaflzkazal, \g\rregs?zpie c(iag')]os'(:jakaé i polgora, r{adajqca_ rrz%lljc to g_?gyt_noes{owia%iégo
chiopka, o ktrym $nit Mickiewicz (...) towszystko stanowi ideg religijnosci Pawta3

Uczony podkreslat dynamiczny charakter wiary gtownego bohatera
powiesci. ReligijnoS¢ Kobyckiego przejawia sie w jego decyzjach petnych
rozterek i niepewnosci. Nie jest ona uschematyzowana i podporzadkowana
dogmatyce chrzescijanskiej, lecz opiera sie raczej na intuicji i wewnetrznym
glosie sumienia. Ten rodzaj religijnosci z pewnoscig byt bliski samemu
Zdziechowskiemu:

1981. Powyzszy list znajduje sie wt. 8, s. 77. Ciekawe, ze pierwszym wiekszym utworem, kto-
rego ttumaczenia podjetfa sie powiesciopisarka, byta powies¢ E. Renana Antychryst.

3 M. Zdziechowski, Pod wrazeniem ,,Chama" , w. Upominek. Ksigzka zbiorowa na cze$¢
Elizy Orzeszkowej (1866-1891), Krakéw-Petersburg 1893, s. 598-599; na ten temat zob.
M Zdziechowski, Eliza Orzeszkowa w swych ostatnich utworach, w. Szkice literackie. I, War-
szawa 1900.
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Pawet jest bohaterem chrzescijariskiego obowigzku. Nie tylko ﬁ)dzivviarry 0o,
ale i kochamy, czujac w nim brata, gdyz nie stanat on jeszcze na critodnych wyzy-
nach niedoscigtej doskonatosci, lecz wraz z nami wdziera si¢ na nie, tylko wyprze-
dza nas, bo iej] Wyryt mu sie w sercu obraz Boga, bo lepszy jest od nas, bo
pokorniejszy4.

Zdziechowski uznat Chama za powies¢ przelomowsg dla Swiatopogladu
Orzeszkowej z uwagi na wyrazisty zwrot od problematyki spotecznej ku
wartosciom religijnyms5. Kreacja gidwnego bohatera, Pawta Kobyckiego, jako
cztowieka gleboko wierzacego, ktdry odnajduje sens zycia w harmonijnym
wspotistnieniu ze Swiatem natury, zadecydowata o uznaniu go przez kryty-
ka za ,,najpieknieszego zaiste z bohateréw Orzeszkowej”.

W latach 1884-1886, a wiec bezposrednio przed napisaniem Chama,
autorka Nad Niemnem ulegata duzemu wplywowi dziet Ernesta Renana,
czego wyrazem bylo ogloszenie studium posSwieconego jego tworczosci.
W artykule pt. Ernest Renan, powotujac sie, miedzy innymi, na szkic Rena-
na: Francois d’Assise, Orzeszkowa uwypuklita zawartg w nim ide francisz-
kanizmu.

Dobrowolne ubdstwo Franciszka z Asyzu, oddalenie, w jakim zostawat od
wezelkich zaszczytow koscielnych, wyzwolenie sie religijnosci jego spod dogmatycz-
nej zawistosci, nade wszystko jednak, ta mitoS¢ powszechna, kiorg ogarniat on nie

ko ludzkosc, ale i przyrode, tkliwosc serca, przez kiorg, bracmi i siostrami swymi
nazywat gwiazdy i kwaty, zmerzeta i ptaki, o 3 go glorig ducha, stokro wyz-
szg niz nadnaturalny blask stygmatow, z ktdrych nauka obmywa mu ciato’®.

Jak sie wydaje, lektura Renana zostawita Slad w Chamie. PostaC Pawta
obdarzona zostata wieloma iysami $w. Franciszka, symbolizujgcego radosc¢
zycia, pokore, poSwiecenie i pracowitos¢. O swej fascynacji sylwetka Swiete-
go Orzeszkowa pisata wiele lat pdzniej do Lucjana Rydla7. Mozna mniemac,
ze owe elementy franciszkanizmu w Chamie dostrzegl, nie nazywajac
wszakze samego kierunku, wiasnie Marian Zdziechowski w szkicu Eliza
Orzeszkowa w swych ostatnich utworach. Autor podjat w nim zagadnienie
idei Boga w twarczosci pisarki oraz zwrécit uwage na charakter jej religijno-
Sci. Przedmiotem analizy zostaty gtdwnie powiesci: Westalka i Australczyk
oraz zbiory nowel: Iskry i Melancholicy. Historyk literatury uznat te utwory
za ,wyrazne Swiadectwo zwrotu” pisarki od ideologii pozytywistycznej ku
szeroko rozumianej problematyce moralnosci i religijnosci. Wedtug niego,
nowym rysem przemiany Swiatopogladowej Orzeszkowej, miata byC pre-

4 M Zdziechowski, Pod wrazeniem ,,Chama..., jw., s. 598.

' Tamze; zob. tez M Zdziechowski, Eliza Orzeszkowa w swych ostatnich utworach. ..
op. cit.,, s. 214.

6E. Orzeszkowa, Ernest Renan, ,,Ateneum™ 1886, t. 2, s. 304.
7E. Orzeszkowa, List z 24 grudnia 1895 roku, w; Listy zebrane. .. op. cit., t. 8, s. 233-235.
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zentacja bohatera dochodzacego do swej wiary na drodze gwattownej walki
wewnetrznej. Nie bez znaczenia byt fakt, iz owa postac czesto wywodzita sie
z nizin spofecznych, co niejako stanowi¢ miato gwarancje autentyzmu jej
duchowosci:

[.] wsrod maluczkich i pokomych, wsrod ,,Chamow” umiata Orzeszkowa
wynalez¢ charaktery wielkie, bohaterskie, badanie zas wonnych kwiatow, ich ducha
i cnot, pleniacych sie tak bujnie na gruncie ich chrzescijanskiej wiary, prowadzito
Ja do coraz Scislejszego solidaryzowania sie z ideg chrzescijanska [...J8

Zdziechowski okreslit Westalke mianem utworu ,jednego z najgtebszych
w literaturze naszej”. Twierdzit, ze zadecydowato o0 tym wyposazenie giownej
bohaterki, Kornelii, w dychotomiczng strukture psychiki, odzwierciedlajaca
odwieczny konflikt idealistycznych i materialistycznych tendencji filozoficznych:

Ognista zgdza wiary skojarzyla sie [..) z umystem filozoficznym, skdonnym do
scepty%yzmu iaz_ne_gacji _rg/kutkljemZy lE)izgnl)a sie w bdle wieku, pon(%{jgjqcym s%len}ed-
nak wkoncu silniejszej nade 0 potrzebie harmonii9.

Woprowadzajac termin ,bol wieku” jako wyroznik osobowosci postaci
w utworze Orzeszkowej, Zdziechowski zastosowat kalke pojeciowg’. Swia-
domie przywotat romantyczng ideologie ,,bolu istnienia”, genetycznie zwia-
zang z poezjg Goethego i nastepnie Byrona. ,Weltschmerz” charakteryzowat
sie jednak tym, ze ukazywat jednostke jako zbuntowang przeciw prawom
ludzkim i boskim, o nadmiernych sktonnosciach do analizy wiasnej osobo-
wosci. Orzeszkowa, zdaniem uczonego, ,,pokonata” romantyczny bajro-
nizm10 Wykreowata bowiem bohatera w petni Swiadomego zwigzku miedzy
dobrem spofecznym a religijnym, ktéry nie poprzestawat na rozpaczliwej
autoanalizie, lecz wierzyt w rozumny ,cel Swiata”. Dla Zdziechowskiego
samo zainteresowanie sie problematykg bajronizmu przez Orzeszkows sta-
nowito przejaw tendencji idealistycznych w jej tworczosci. Twierdzenie to
uprawomocnia definicja bajronizmu proponowana przez uczonego:

L..Lbajronizm, jesli go rozumieC niejako nasladowanie tylko Byrona, ale szerzej
[..]. Jako melancholie ptynaca z poczucia sprzecznosci miedzy Swiatem idealnym
a rzeczywistym, jako ustawiczny poped ducha ludzkiego do wyjasnienia zagadnien

HM Zdziechowski, Eliza Orzeszkowa..., op. cit., s. 226.

9Tamze, s. 218.

10 Orzeszkowa znata doskonale europejski bajronizm, choéby z dwutomowego dzie
la Zdziechowskiego Byron ijego wiek, ktére uczony przestat pisarce. W liscie z 18 stycznia
1898 r. dziekowata profesorowi za rozprawe, podkreslajac jednoczesnie jej pionierski charakter.

»Poezja bajroniczna w Czechach byta mi zupetnie nie znang; nie wiedziatam o nigj nic
i wdzieczng jestem Panu za odkrycie tej kartki umystowych dziejow narodu, z ktorym dos¢
wiele miatam i mam stosunkéw” (E. Orzeszkowa, Listy zebrane..., op. cit., t. 8, s. 273).
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bytu, jako za‘l?r?e z%lédgwania _s’vviatﬁt ne% zasadach dob;zli( [ %ﬁna ijakg scisle z tym
2wigzang, tesknote do dusz wyzszych, jednym stonem, jako odwieczry, ale w tym wie-
ku szczegé?rﬁie silny kierunek mysli, ktoryw t\/\brczoécf Byrona miat swoj najjaskraw
szy wyraz, to taki bajronizm trwa dotad [tj. do 1897-P.B.j I dtugo trwac bedziell

Jak wida¢, Zdziechowski okresla mianem bajronizmu te elementy mysli
i dazen cztowieka, ktore wyraziscie konstytuujg nurt idealistyczny w filozo-
fii. Przede wszystkim bedg to: pragnienie organizowania rzeczywistosci na
zasadach dobra i piekna, maksymalizm poznawczy, tesknota za roznorako
rozumiang doskonatoscig. Definicja ta dos¢ znacznie odstaje od wspdicze-
snego rozumienia pojecia ,,.bajronizm”, gdzie przede wszystkim podkresla
sie indywidualizm bohatera bajronicznego, protest przeciwko panstwowym
i spotecznym formom zycia, tajemniczos$c, tragizm, che¢ kierowania ogotem
oraz walka z prawami ludzkimi i boskimi12

Za przejaw idealizmu w tworczosci Orzeszkowej Zdziechowski uznat tak-
ze powiesC Australczyk. Krytykujac formel3 utworu, wskazywat jednak na
doniosto$C zawartej w nim idei. Konstrukcyjng o$ powiesci dostrzegat w du-
chowej przemianie gléwnego bohatera, ktory porzucit kariere i dostatek dla
»nauki Chrystusa”, rozumianej jako praca dla bliznich i Swiata. Wewnetrz-
ne przeobrazenie Romana dokonato sie pod wphywem przyjaciot. Czynni-
kiem decydujgcym o przemianie okazato sie jednak nabozenstwo, podczas
ktérego bohater doznat iluminacji, kiedy to zrozumiat ,,znaczenie krzyza".
Dla krytyka naczelnym hastem utworu okazywala sie idea ofiary i pokory.
Interpretacja powiesci w duchu ewangelicznej ofiary Chrystusa zadecydo-
wata o0 zaliczeniu Australczyka do tekstow odzwierciedlajgcych zaintereso-
wania i przekonania samej pisarki. Podkreslajagc wewnetrzny przetom
bohatera, uczony wskazywat na analogie z Wyznaniami Sw. Augustyna,
w ktorych autor zaprezentowat swoje ,,dojscie” do nauki Chrystusa.
Problematyka i wymowa utworu nie zyskaly aprobaty opinii publicznej,
gdyz, jak chciat Zdziechowski, ,ludzi pogrgzonych w drzemce moralnej,
a z takich skiada sie ogot i opinia publiczna, draznig i niepokojg wszelkie
nawotywania do wejscia w gtgb sumienia, do poprawy zycia [...]14

Zdziechowski, poprzez lekture poznych utworow Orzeszkowej, probowat
okresli¢ charakter religijnosci autorki Chama. Stwierdzat, ze od fascynacji
racjonalistyczng ideologig pozytywistyczng do idei Boga doszia ona dzigki

1M Zdziechowski, Byron iJego wiek, Krakéw 1897, t. 2. s. 655.

M Kalinowska, Mowa i milczenie. Romantyczne antynomie samotnosci. Warszawa 1989.
s. 28-37; zob. tez Stefan Treugutt, Bajronizm, w: Stownik literatury polskiej XIX wieku, pod
red. J. Bachorza i A Kowalczykowej, Wroctaw-Warszawa-Krakow, s. 70-72.

13,][...] co sie samej formy tyczy, Australczyk za mato jest zajmujacy, nie ma w nim tej
rozmaitosci wypadkow, ktora by przykuwata uwage czytelnika: akcja zbyt jest jednostajna,
zbyt powazna i duchowa" (M Zdziechowski, Eliza Orzeszkowa..., op. cit., s. 235).

UTamze. s. 234.
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kilku doswiadczeniom. Ziozyly sie nan: kontempletacja nadniemenskiej
przyrody, obserwacja poboznosci oraz przejawdw uczu¢ prostych ludzi,
a takze zalety wiasnego umystu i charakteru. Podkreslat zarazem, ze jej
postawe cechowata wolno$¢ od dogmatyki Kosciota rzymskiego.

) [aJ] religijnosc przybrata u Orzeszkowej cechy uroczystego zadumania: gteboka
jest, ale mglista, unika ona blizszej stycznosci z dogmatami i obrzadkami, jak
ogarngC chciata Wsz%stkie sfery czci Bozej i weszystkie wyznania - wszakze dzis,
w ostatnich utworach, coraz bardziej gorowa zaczyna w sercu autorki czes¢ dla
krzyza chrzescijarskiego nad obcymi chrzescijanstwu bozyszczamils

Konstatacja Zdziechowskiego wydaje sie mie¢ potwierdzenie w Kkore-
spondencji samej Orzeszkowej. W liscie z 26 czerwca 1907 roku do ksiedza
Antoniego Brykczynskiego wyrazita ona swe credo religijne:

...] prawa Boskie zawierajg sie w kodeksach religijnych, z ktorych najwyz
najs&ogisgym, najdoskonalszf% jegt nauka Chrystusojvnvg_C Tez C&I\%j: dﬂ?z%eibie

i niczego tyle nie pragne, jak wedtug jej Swietego promienia bieg nici zycia mojego
prwxggzié. Te sg gtowne punkty relig?jlnej wiary rm?ej]ﬁ

Mowigc o ,,nauce Chrystusowej”, Orzeszkowa odwotywata sie do prze-
stania ewangelicznego, a dokiadniej, do tzw. Kazania na Gorze, ktore
powszechnie uwaza sie za kodeks moralnosci chrzescijanskiej. Przestanie
Jezusa najpetniej zostato ujete wjego osmiu blogostawienstwach (Mt 5 1-9)
oraz przykazaniu o mitosci (Mt 22, 37-39). Jak sie wydaje, Orzeszkowa
zaprezentowata idee ewangelicznej mitosci, mitosierdzia wzgledem blizniego
juz w Chamie, w kreacji gtdwnego bohatera. Zdziechowski zatem stusznie
dopatrywat sie w utworach pisarki z lat osiemdziesigtych i dziewiecCdziesia-
tych watkdéw religijnych, $wiadczacych o ewolucji kierunkéw Swiatopogla-
dowych.

W lisScie z 20 kwietnia 1909 roku do Tadeusza Bochwica autorka
Westalki sformutowata swojg definicje religii nastepujaco:

Religig wedtug mnie jest: wiara w istnienie Boga osobowego, wszechmogacego
i wszechobecnego, ktory jest Stworca wszechSwiata i jego Prawodawca, Ojcem,
Sedzig i Prawodawca ludzi, zbiornikiem, zrodiem, pierwszym i najwyzszym wyrazem
Dobra, Prawdy, Piekna, wszystkiego stonwem, co w mowie ludzkiej nazywa sie Ide-
alem, ku czemu tesknote i dazenie ludzie przynosza z sobg na $wiat, bo je w sobie
majg zboBoslglc')eI?o, wiekuistego zrodta PO%ac_zgrpniete (o) R;aligiﬁzjest jeszcze: kochac

o azu e i rosci jes azem e
Bg%%oci ()1 ot(\)l\%rst trzre]cafvp\),}tljzrflitjmiglglg mi+|\o/ccl'a;d dla dgbra, nier%éé dlaz m
ka ze ztlem, praca nad pomnazaniem dobral’.

B5M Zdziechowski, Eliza Orzeszkowa..., op. cit., s. 213-214.
BE. Orzeszkowa, Listy zebrane.... op. cit., s. 418.
T/E. Orzeszkowa, Listy zebrane..., op. cit,, t. 5, s. 190-191.
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Powyzsze credo przyjatby zapewne i pdézniejszy profesor Uniwersytetu
Wilenskiego. Zdziechowskiego bowiem tgczyto z Orzeszkowg podobne sta-
nowisko wobec spraw wiary. Zjednej strony wierzyt on w byt transcendent-
ny i eschatologiczng idee zycia pozaziemskiego, z drugiej zas odcinat sie od
dogmatyki i ‘instytucji’ Kosciota. Tym samym, jego zdaniem, o zbawieniu
cztowieka miata decydowac jego wiasna wiara i czyny, a nie przynaleznosc
do Kosciotal8 Przekonanie takie wyrazali rowniez zwolennicy modernizmu
katolickiego, nurtu postulujgcego chrzescijanska odnowe zycia we wspolno-
cie katolickiej. Ruch ten powstat na przetomie XIX i XX wieku, a reprezen-
towali go Leon Olle Laprune, Maurice Blondel, Louis Laberthonniere, Geor-
ge Tyrrell, Alfred Loisy, Herman Schell, Antonio Fogazzara. Modernisci
katoliccy dowodzili, ze wiara winna opieraC sie przede wszystkim na indy-
widualnym przezyciu wewnetrznym. Wskazywali na destrukcyjny dla Ko
Sciota prymat teologii scholastycznej, opartej na tomizmie, ktora stanowita
anachronizm w stosunku do rzeczywistych potrzeb wierzacych. Zwolennicy
tego r6znorodnego i wielopostaciowego ruchu umystowego domagali sie re-
formy Kosciota katolickiego, ktdra swym zasiegiem ogarnetaby teologie,
biblistyke, apologetyke, sfere instytucji koscielnejlQ Na polskim gruncie
modernizm katolicki rozwinat sie tylko fragmentarycznie. Uwarunkowane to
bylo nie tyle sytuacjg polityczng, co zachowawczg mentalnoscig polskich
katolikow. Tylko nieliczni dostrzegali potrzebe reform w obrebie Kosciota.
Do nich mozna zaliczyC Ignacego Radlinskiego, Kajetana Wystoucha, Stani-
stawa Brzozowskiego, Tadeusza Micinskiego, Mariana Zdziechowskiego.
Zdziechowski byt jednym z najbardziej zorientowanych w zatozeniach po-
stepowego ruchu. Modernizm katolicki uznat on za zapowiedz pozytywnych
zmian w KoSciele katolickim.  Omowieniu podstawowych  daznosci
Hliteralizmu katolickiego” poswiecit rozprawe Pestis pemiciosissima z 1905
roku, gdzie wyrazat swa aprobate dla proponowanych reform. W swej pracy
Zdziechowski uswiadomit czytelnikom istnienie opozycji pomiedzy autory-
tetem zbiurokratyzowanego urzedu’i wolnoscig jednostki20.

Zdziechowski zywo interesowat sie tworczoscig wioskiego modernisty,
Antonio Fogazzaro. Czesto powolywat sie na jego mysli, widzac w nich
zapowiedz oczekiwanej odnowy chrzeScijanstwa. Zafascynowany przekona-
niami Wiocha, nawigzat z nim korespondencje juz w styczniu 1899 roku2L

B Na temat rozterek religijnych Zdziechowskiego zob. M. Zaczynski, Marian Massonies:
Rozum w obliczu Tajemnicy. Listy do Mariana Zdziechowskiego, ,,Znak" 1983 nr 7- 8, s. 1195-
1197.

UT. Lewandowski, Mtodopolski modernizm katolicki, w: Problematyka religijna.... op. cit.,

s. 199-203.

2 Zob. G. Hilmon-Brzozowska, Eklezjologia modernistyczna Mariana Zdziechowskiego.

,»Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Szczecinskiego. Filozofia” 1990 nr 1, s. 195-221.

21 K Jaworska, Korespondencja Zdziechowskiego i Fogazzara. ,,Przeglad Humanistyczny"
1989 nr 10, s. 154.
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Wymiana mysli dotyczyla, miedzy innymi, spraw zwigzanych z odnowg
Kosciola, jak réwniez wspodlnej lektury. Okazuje sie, ze Fogazzaro ulegat du-
zemu wplywowi pism Andrzeja Towianskiego, w ktorych widziat zapowiedz
idei ,,liberalizmu katolickiego”. Korespondencja z Wiochem az do 1911 roku
(wtedy umiera Fogazzaro) miata niebagatelny wplyw na ocene nowego
ruchu umystowego przez Polaka. Wspdlnie z modernistami Zdziechowski
wystepowat przeciw racjonalizacji religii, scholastyce a takze nadmiernemu
autorytetowi wiadzy papieskiej. Z drugiej zas$ strony wyrazat obawy przed
zbytnim oderwaniem sie¢ od dogmatéw Kosciola, co mogtoby naruszy¢ spo-
istos¢ rzeszy wierzacych. Podkreslat koniecznos$C niewielkich zmian, ktore
uwzgledniatyby moment intymnego obcowania jednostki z Bogiem Za ele-
ment integrujgcy wyznawcow Kkatolicyzmu uznawat liturgie; procz wspolnej
modlitwy Zdziechowski doceniat wartos¢ Spiewu gregoriariskiego, ktory
potegowat wiare wyznawcdw o wiele bardziej niz ,,sentymentalne deklama-
cje”. Prébujac godzi¢ modernizm katolicki z autorytetem Kosciota, mysliciel
okreslat uczucie religijne jako zlgczenie pierwiastka spotecznego z metafi-
zycznym. Pierwszy, jego zdaniem, przewazat w umystowosci dostojnikow
Kosciola, drugi natomiast stanowit ceche mistykow. Ideatem bytoby pota-
czenie obu pierwiastkéw. Interpretujgc mysl modernistow uczony uwazat,
ze daza oni nie do zburzenia Kosciola, lecz jego tenowacji’. Miataby ona
polegaC ,,na przywrdceniu naruszonej rownowagi miedzy autorytetem
awolnoscig™:

Poniewaz za$ autorytaryzm, wyphMajac z antropomorfizacji Boga, jako monar-
chy, ktory papiezowi 033; wadze nad Swiatem, jest owocem przewagi rozumowego

pierwiastka w religii, wiec nowoczes kierunkom w Kaéciele chodzi nie o reforme
Kosciota, nie o burzenie starych aw, a szukanie nowych, ale rzecz nierownie
skromniejsza, bo tylko o0 zmiany w ukfadzie podstaw 2

Z nurtem modernizmu katolickiego mozna zwigzaC rowniez Elize
Orzeszkowa. Niewiele dotagd powiedziano o zainteresowaniu sie przez pisar-
ke twadrczoscig Antoniego Fogazzaro. Z filozofig tego przedstawiciela moder-
nizmu katolickiego autorka Chama zapoznata sie dzieki artykutowi Zdzie-
chowskiego pt. Miodos¢, estetyka i etyka23. Stat sie on impulsem dla poz-
niejszych zainteresowan pisarki twdrczoscia Wiocha. Orzeszkowa byla
wnikliwg czytelniczka trylogii Fogazzaro (Piccolo mondo antico - 1895 r.,
Piccolo mondo moderno - 1901 1., 1 Santo - 1905 r.). Wyrazem jej fascynacji

2 M. Zdziechowski, Pesymizm, romantyzm a podstawy chrze$cijanstwa, Krakéw 1914,
t. 2, s. 410.

2 M Zdziechowski, Mtodosc, estetyka i etyka, ,,Stowo” 1899 nry: 4, 5, 10-12, {przedruk
w] Szkice literackie..., op. cit., s. 281-320. Na temat reakcji Orzeszkowej zob. E. Orzeszkowa.
Listy zebrane..., op. cit., t. 8, s. 273-274.
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tym tekstem, oraz akceptacji zawartych w nim tez jest wypowiedz w liScie
do ksiedza Michata Rutkowskiego z 24 lipca 1906 roku:

Jedno z najwspanialszych arcydziet pisarskich epoki naszej. Idzie (wnim - P.B
0 religijnoS¢ prawdzing i falszywa, 0 stosowanie zycia do Wyznawanych zasad,
0 potrzebe reform w Kosciele katolickim, o niezmierng wagg, ktorg dla losow i war-
E)%Ss%' (iz’rgv\lglekrzla%rrna wiara religijna czysta, szczera, wolna od naleciatosci czasu i sta-
i ludzkich24.

WidaC, ze Orzeszkows szczegolnie poruszata tu, w zgodzie ze stanowi-
skiem katolickich modernistow, problematyka odbudowy i odnowy sensow
metafizyki chrzescijemskiej. Wysuniecie imperatywu subiektywnego przezy-
wania wiezi z Bogiem jako absolutnie prymamego wobec dogmatyki zin-
stytucjonalizowanego Kosciota w sposéb niezwykle klarowny okresla typ
religijnosci pisarki.

Procz, jak sie wydaje, wspolnych przekonan religijnych Orzeszkowg
faczy ze Zdziechowskim podobny stosunek do literatury dekadenckiej. Pro-
fesor uniwersytetu w Krakowie oceniat jg z punktu widzenia moralno-
spotecznej uzytecznosci. O swej postawie krytycznej i powinnosciach krytyka
pisatjuz w 1894 roku we wstepie do pierwszego tomu Byrona iJego wieku.

IMowiono dotad i mowig zawsze 0 krytyce moralistycznej, ale czas zastanowic sie
nareszcie nad moralnym krYtykl obowiazkiem i zrozumieC, ze lepiej pioro ztamec,
niz piszac, nie silic sie mysli ludzkie kierowa¢ ku dobru. ,.Serce czyste” i ,,umyst
prawy'" musza, byC pierwszym celem, ktérgégleiy osiggngC tym, co chcg innych

wtajniki tworczosci artystycznej wprowadz

Zdziechowski ustosunkowuje sie zatem negatywnie do modelu krytyki
pozytywistycznej, ktoremu sam hotdowat do roku 1894. Zmiana postawy
krytycznej miata niebagatelny wplyw na wigczenie sie uczonego w spor
z pokoleniem Miodej Polski o istote i cele sztuki. Wystepujac przeciw lite-
rackiemu programowi ,,mtodych”, napisat artykut Spor o piekno2. Krytyko-
wat w nim hasto ,,sztuka dla sztuki”, ktore genetycznie wigzat z tworczoscig
idealistdw niemieckich doby romantyzmu, gtéwnie zas z filozofig Fichtego
1Fryderyka Schlegla. W mysli tego ostatniego podkreslat poglady na temat
wyzszosci sztuki wzgledem natury. Zdaniem Zdziechowskiego, sztuka win-
na uwzgledniaC aspekt moralnosci. Jej podstawowym zadaniem miato by¢
spetnianie idei dobra i prawdy, a dopiero w nastepnej kolejnosci piekna.
Przyjmujac takg kolejnos¢, sympatyk pogladéw Platona popadat w konflikt
z generacjg ,,mtodych”. Ponadto uczony taczyt tworczos¢ artystyczng z pra-

24E. Orzeszkowa, Listy zebrane..., op. cit., t. 7, s. 365-366.
5M Zdziechowski, Byron.... op. cit., t. 1, s. VIl
26M Zdziechowski, Spor o piekno, ,,Przeglad Literacki" 1898 nr 7.

37



gnieniem obcowania z Bogiem i religig. Religijnos¢ uznawat za jeden z giow-
nych czynnikdw warunkujacych doskonatg sztuke.

Ideat moralny i religijny, taki jak go pojat katolicyzm, uzycza artyscie poteznych
skrzydet wowezas, gdy ze[:]f\‘/lce wznies¢ SIF(;)W najczystsze, nadzmystowe krainy zycia
wewnetrznegoZ?.

Niestety, zdaniem mysliciela, w poezji polskiej nie bylo zbyt wiele dziet
I nurtow nasyconych ideg katolickg. Wyjatek stanowit romantyzm polski,
ktéry ,,umiat rozwingé na gruncie katolickim ideat chrzescijanski duszy,
wyzwolonej spod jarzma materii”28. Autor Byrona... wyrazat rowniez poglad,
ze w dziele literackim odbija sie dusza artysty, ktora moze pocigga¢ lub
odpycha¢ czytelnika. Mysliciel dzielit tworcow na dwie grupy: ,ptazow”
i ,ptakdw”. Pierwsza formacja, charakterystyczna dla dekadentow przetomu
XIXi XX wieku nie miata, zdaniem Zdziechowskiego, glebszej idei moralnej.
Utwory miodego pokolenia pozbawione zostaty zupetnie pierwiastka metafi-
zycznego, dusza zas artysty ,,czolga sie po biocie poziomych namietnosci”2.
Przyktadem zwyrodniatego artysty byt dla badacza romantyzmu Stanistaw
Przybyszewski. Omawiajac koncepcje ,,nagiej duszy”, Zdziechowski zarzucat
mu przesadng ,,zmystowo$¢” oraz wtdmos¢é wzgledem niemieckiej ,,szkoly
romantycznej”. Romantycy w apoteozie artysty nie odcinali sie od Boga
(rozumianego personalnie lub panteistycznie), religii oraz sumienia. Moder-
nisci-dekadenci pomingli zaS w swej estetyce te elementy, uznajac za
absolut wylacznie artyste i sztuke. Proba oderwania sig artysty od wiezi
miedzy prawda, dobrem i pigknem ma dla sztuki, zdaniem mysliciela,
destrukcyjne znaczenie. Przez separacje od idei prawdy i dobra zaczyna sie
ona podporzadkowywac sitom zta. Polskim dekadentem Zdziechowski prze-
ciwstawit tworczoSC neoidealistow francuskich. Wigzat z nimi nadzieje na
rodzenie pierwiastka idealistycznego w literaturze i filozofii europejskie;.
Przykladem tworcy zaangazowanego religijnie byt dla uczonego Lew Toftstoj.
Wigzaly go zresztg z pisarzem rosyjskim wigzy osobistej przyjazni.

Postulatu hotdowania idei ,,sztuki dla sztuki” gltoszonego przez pierw-
szych ,,mfodopolan” nie akceptowata takze Orzeszkowa. W liscie do Anto-
niego Wodzinskiego z 10 wrzesnia 1896 roku ustosunkowata sie negatywnie
do teorii ,,estetycznej”:

Nie bytam i nie jestem zwolenniczka, teorii estetycznej, Wyrazanej w stowach:
sztuka dla sztuki. Zdaniem moim, postugiwa¢ ona moze ty{k 0 artystom zbyt matym
dla wielkich krosien. Na wielkich krosnach sztuka tka bogate wzory nie tylko

%_I}_/J Zd2|ecmv\sk| Religia i sztuka, W Szkice literackie..., op. dit,, s. 11
ane, s.
AOM Zdaecfn/\skl Szkice literackie..., Qp. Cit, S. 276.
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z piekna, lecz takze z dobra i prawdy. Gdzie dwa ostatnie pierwiastki zmiescic sie
nie moga, tam powstajg cacka artystyczne, drobne i kruche30.

Podobnie jak Zdziechowski, Orzeszkowa krytykowata koncepcje nagiej
duszy’ Stanistawa Przybyszewskiego. Twierdzita mianowicie, ze hagie dusze’
58 [to - P.B] tylko ijedynie nagie zmysty, tym tylko roznigce sie od zwykiej
pornografii, ze ostaniajg je woale, utkane z gdmobrzmigcych stow i fraze-
sow3L

Interesujgca wydaje sie réwniez zbieznoSC w pogladach Orzeszkowej
I Zdziechowskiego na temat poezji Zygmunta Krasinskiego. Oboje cenili go
najwyzej sposrod poetow romantycznych. Na przedprozu XX wieku, kiedy
kult autora Irydiona wyraznie ostabt, ich sady wydawac by sie mogly, dla
pobieznego obserwatora, anachronicznymi. Orzeszkows i Zdziechowskiego
nie tyle wszakze zniewalafa sita artyzmu tekstow Krasinskiego, co duchowa
bliskoS¢ z ich zawartoScig ideows. Autor Nie-Boskiej komedii wierzyt w po-
step ludzkosci ku doskonatosci moralnej. Sadzit jednak, ze moze sie on do-
konac jedynie na drodze rzetelnej pracy kazdej jednostki nad soba. W prze-
ciwienstwie do Adama Mickiewicza nie akceptowat idei millenaryzmu (,,idea
tysigcletniego Krolestwa Bozego na ziemi, majacego nadejSC po okresie
katastrof i realizujagcego tym samym opatrznosciowy plan historii”3) ani
charakterystycznego dla Juliusza Stowackiego ewolucjonizmu spirytuali-
stycznego. Pomimo wiary w postep, Krasinski twierdzit, ze Swiat zmierza ku
katastrofie, a nie ku szczeSciu. Osiaggniecie tego ostatniego mozliwe jest tyl-
ko w planie eschatologicznym33 Po doswiadczeniu rewolucji 1905 roku
I zaistniatym zjawiskiem relatywizmu wartosci etycznych filozofia taka nie-
watpliwie mogta sta¢ sie wykiadnig postepowania dla Orzeszkowej i Zdzie-
chowskiego, tym bardziej, ze w swej twoérczosci kfadli oni nacisk wiasnie na
etyczng ocene kazdego czynu.

Wiele wskazuje na to, ze Marian Zdziechowski a takze jego mtodszy brat
Kazimierz odegrali niebagatelng role w formowaniu pogladu pisarki na

D Tamze, t. 8, s. 264. Wedlug Zdziechowskiego, prawdziwa sztuka mogta powsta¢ tylko
z inspiracji religii:

»Sztuka, w istocie ktdrej nie tkwi tesknota i dgznos¢ do doskonatosci, nie zastuguje na
miano sztuki pieknej, piekno zas pojmowane jako idea oderwana, martwa, nie zas jako atry-
but zywego Boga, nie zdota dac artyscie tego ognia, ktory by dusze jego z duszami_ innych
ludzi zespolit w uscisku mitosci poteznej, zyciotworczej, okiem orlim przenikajacej nie zmie-
rzone widnokregi dostepne umystom religijnym. Stowem, religijnos¢ jest jednym z najpotez-
nigjszych i oczywiscie najszlachetniejszym czynnikiem w twdrczosci artystycznej |...)
(M Zdziechowski, Eliza Orzeszkowa...", op. cit., . 236).

3l List do ksiedza Witolda Czeczotta z 10 lutego 1901 roku, w: E. Orzeszkowa, Listy
zebrane..., op. cit., t. 7, s. 293.

2 A Walicki, Filozofia a mesjanizm. Studia z dziejow filozofii i mysli spoleczno-religijnej
romantyzmu polskiego. Warszawa 1970, s. 11.

BZob. zwhaszcza Przedswit (w. 110-111) i Psalm mitosci Z. Krasinskiego.
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temat socjalizmu, a zwlaszcza rewolucji. Orzeszkowa zetknela sie z postu-
latami socjalistbw w latach siedemdziesigtych34. W teoretycznych podsta-
wach socjalizmu dostrzegata wiele humanitarnych pierwiastkow, z ktorych,
wedle niej, do priorytetowych nalezaty: dgzenie do prawdy, sprawiedliwosci
i wolnodci. Pisarka nie zgadzata sie natomiast z metodami postulowanymi
przez socjalistow dla przeobrazenia spofeczenstwa.

Ewolucja ludzkosci w kierunku postulatow socjalistycznych b?/’raby
cudowng: przed rewolucjg w tym kierunku musi cofnaC sie z odraza i lekiem kazdy
rozum, ktory nie wzigt rozbratu z sumieniem3

Wypadki 1905 roku, jak si¢ wydaje, miaty decydujacy wplyw na nega-
tywng ocene przez Orzeszkowg fenomenu rewolucji i spofecznych dazen
socjalistow. Rewolucjonisci, wedtug niej, stanowili grupe jednostek pozba-
wionych poczucia zwigzku z wiasnym krajem. Ponadto gardzili podstawo-
wymi wartosciami, ktore winny by¢ udzialem kazdego patrioty. Odrzucali
zatem potrzebe zwigzkdw z ojczyzng, rodzing i Bogiem. Zawierucha 1905
roku doprowadzita pisarke do wniosku, ze socjalizm nierozerwalnie {aczy sie
z ateizmem, nienawiscig oraz okrucienstwem wobec przedstawicieli klas
posiadajacych. Swe poglady na temat socjalistycznej utopii zawarta w nie
dokoniczonej i nie opublikowanej odezwie Do cztonkdw Polskiej Partii Socjali-
stycznej z konca 1905 lub poczatku 1906 roku3b Broszura ta w petni wska-
zuje na znajomo$C haset socjalistycznych przez autorke Nad Niemnem.
Procz utopijnosci, Orzeszkowa zarzucata nowej doktrynie niehumanitar-
nos¢, bezkompromisowos¢ i rewolucyjny charakter. O ruchach rewolucyj-
nych 1905 roku mieszkanka Grodna dowiadywata si¢ z korespondencji od
znajomych i przyjaciét. Postawa braci Zdziechowskich wobec rewolucji
miata niebagatelny wphkyw na przekonania samej pisarki. Kazimierz Zdzie-
chowski, mieszkajacy w Rakowie koto Minska, widziat wielkie zagrozenie
w ,,czerwonych sztandarach” dla kultury polskiej:

Tu na Litwie koniec jest Polski, polskiej kultury, ﬁracy mysli. Giniermy w chwili.
[...], kiedybysmy mogli rozpoczat dziatanie i wielkic rzeczy dokonac [...] A najpo-
wazniejsi, najbardziej doSwiadczeni ludzie twierdza z catg pewnoscia, Ze nie unik-
niemy na wsi rzezi. Szkoda bedzie (nie mowie juz o ludziach) dwordw naszych,
sadow i ogrodow, calej szlacheczczyzny, moze grzesznej, moze zacofanej, ale milej
i swojej. Dobrze, iz dla potomnosci zostanie jej odbicie w ksigzkach Pani3y.

#Swiadczy o tym list do Jana Karfowicza z pazdziernika 1879 roku (E. Orzeszkowa. Listy
zebrane..., op. cit., t. 3,s. 7).

HTamze, t. 4, s. 96.

FHTamze, s. 389-407.

37 List K Zdziechowsklego do E. Orzeszkowej z 22 listopada 1905 roku, cyt. wg Komenta-
rza E. Jankowskiego do: E. Orzeszkowa, Listy zebrane..., op. cit, t. 4, s. 418. Podobne
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U progu XX wieku Orzeszkowa otrzymata od Wiadystawa Karowskiego
(pseudonim Mariana Zdziechowskiego) broszury na temat sytuacji spotecz-
no-politycznej Rosji i najwybitniejszego rosyjskiego powiesciopisarza - Lwa
Totstoja38 Dzieki szkicom Zdziechowskiego zapoznata sie z przekonaniami
polityczno-spotecznymi czotowych myslicieli rosyjskich. Uczony wyrdzniat
dwie linie w mysli rosyjskiej. Jedna, liberalna, oparta na idei wspdinoty
stowianskiej, a reprezentowana przez Konstantego Aksakowa, Aleksego
Chomiakowa, Oresta Millera, Wiodzimierza Sotowiowa, stanowita wyraz da-
zen ugodowych Rosji z mniejszymi panstwami stowianskimi. W przekona-
niu myslicieli tego kierunku, nalezato dazy¢ do potgczenia wszystkich lu-
déw stowianskich pod berfem Rosji. Jednoczesnie akcentowano, ze wszyst-
kie nacje winny miec takie same prawa. Jako dodatkowy element koncepcji
ugodowej uznawano pojednanie chrzescijanstwa wschodniego z zachodnim.
Druga linia mysli rosyjskiej, wyrastajaca z idei stowianofilskiej39, charakte-
iyzowata si¢ skrajnym nacjonalizmem i dagzeniami rusylikacyjnymi. Jej
gtdwnymi propagatorami byli: Iwan Aksakow i Michat Katkdw.

(- kow glosit rusyfikacje w imie pan ch interesow, Aksakow w imie
chrzes)cijt?;tabs_kiego powotania (Rosji - P.B.‘ do tepienia wszystkiego na Swiecie, co w
sprzecznosci z chrzescijanstwem stato, a poniewaz Rosja jest jednym prawdziwie
chrzescijanskim narodem, wiec zdeptaC i miazdzy¢ na Boga nalezato $wiat
caty, przede wszystkim zas podlegte Rosji obce plemionadl

Z przejawami rusyfikacji autorka Widm spotykata sie czesto. Dzieki pra-
com Zdziechowskiego pojefa giebiej psychike Rosji’, jak rowniez filozoficzng
podbudowe nacjonalistycznych uzurpacji. Podobnie, uczony krakowski
uswiadomit Orzeszkowej historyczne korzenie idei rewolucyjnej w Rosji.
Wyprowadzat j§ mianowicie z anarchicznych przekonan Aleksandra Herce-

nastroje wyrazata Jadwiga Skirmunttéwna w liscie z 27 grudnia 1905 roku (tamze, s. 417).
Wydaje sie, ze pisarka nie w petni zgodzitaby sie ze zdaniem mtodszego Zdziechowskiego, ktory
w niej widziat gloryfikatorke tradycji szlacheckiej. Przeczy temu zarowno wczesna tworczosc
Orzeszkowej, jak i choéby problematyka Chama, Dziurdziow.

3 Broszury te to: Etyka polityczna w Rosji, Krakéw 1899, Lew Tolstoj i jego
,.Zmartwychwstanie”, Krakéw 1900, Od stowianoflistwa do panazjatyzmu, Krakéw 1901. Na
ten temat pisarka wypowiedziata sie w liscie do Zdziechowskiego z 14 lutego 1901 roku (Listy
zebrane..., op. cit,, t. 8, s. 279).

A M Zdziechowski tak definiowat pojecie stowianofllstwa:

LHIstote nauki stowianofiléw stanowita wiara w mesjanistyczne postannictwo Rosji, oparte
na tym, Zze Rosja wyznaje prawostawie, czyli religie Chrystusa wjej pierwotnej, czystej postaci
i ze stworzyta w przesztosci doskonatg forme bytu spotecznego we wspolinym wiadaniu ziemia,
ktéra do dzi$ dnia przechowata sie tam w gminach wioscianskich, 1 doskonatg forme rzadu,
polegajaca na zwigzku mitosnym samowtadnego cara z narodem, wypowiadajgcym swoj sad
0 rzeczach za posrednictwem ziemskich soboréw” (W Karowski [M Zdziechowski], Etyka poli-
tyczna..., op. cit., s. 16).

AW. Karowski (M Zdziechowski), Od slowiangjistwa..., op. cit., s. 24.
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na i Michata Bakunina4l Hercen, zdaniem Zdziechowskiego, odrzucat wiezy
panstwa, religii, spofeczenstwa na rzecz bezwzglednej wolnosci opartej na
kulcie rozumu. )

Orzeszkowa wysoko cenita Zdziechowskiego. Swiadczy o tym jej list
z 20 stycznia 1902 roku, w ktorym wyraza podziw dla wiedzy i przekonan
uczonego:

Pan znajduje sie na szczycie mysli i dziatania, ku ktoremu wznosze wzrok peten
czci. Praca faczenia w synteze zgodng, odtamow plemienia wrogich sobie lub co
najnniej nie znajacych sie nawzajem z jednej strony, a z drugiej udziat w spirytua-
lizowaniu niejako mysli ludzkiej, ktora rozpaczlinie zabmeta w meterie; sg to bar-
dzo wysokie tory, na ktorych towarzysze Panu mysla gieboko dazeniom Pana wspot-
czujaca i czestym serdecznymwspomnienierm2

Pisarka miata na mysli oczywiscie Sledzenie przez Zdziechowskiego
wszelkich przejawdw idealizmu w literaturze, filozofii, historii i zwiaszcza
wspotczesnosci zdominowanej przez konsumpcyjne nastawienie do zycia.
O tym, ze pisarka darzyta duzym zaufaniem uczonego, Swiadczy jeszcze
inny fakt. W roku 1904 wystata ona do Zdziechowskiego list, w ktorym
poufnie informowata go 0 mozliwosci otrzymania nagrody Nobla. Prosita
jednoczesnie, by jako profesor Akademii Krakowskiej, podpisat dokument
opiniujacy kandydatke, a ponadto zdobyt przychylno$¢ innych uczonych.
Zdziechowski wywigzat sie z zadania doskonale:

Z uczuciem prawdzivnej przyjemnosci podpisatem przedstawienie do nagrody
Nobla. Znalaziem na nim EA%Baudouma, rucknera, potem podpisatem tez ja,
po mnie prof. £oS, Ip<)rr0f. tk Alﬁlao@mf Rozwadowski i p. Hieronim t.opacirski
(z Lublina), cztonek Krakowskiej miid3

Na podstawie zachowanych listbw Orzeszkowej do Zdziechowskiego
mozna z catg pewnoscig powiedzieC, ze pisarka traktowata uczonego z Ra-
kowa jako skarbnice wiedzy. Dzieki jego pracom zapoznata sie nie tylko ze
wspdtczesnymi przejawami neoidealizmu (A Fogazzaro), lecz rowniez wyro-
bita sobie poglad na temat Rosji carskiej i Rosji biednej, dla ktdrej miata

4 Teorie dotyczaca genezy rewolucji w Rosji Zdziechowski zawart nie tylko w broszurach
wysianych pisarce. Najszerzej swe poglady ujat w szkicach: Zaranie rewolucji ros jsl&i%jl
(Aleksander Hercen). ,,Swiat Stowianski* 1906 nr 6, oraz Zaranie rewolucji rosyjskiej d/i
Bakunin). ,,Swiat Stowianski” 1907 nr 1

4 E. Orzeszkowa, Listy zebrane..., op. cit., t. 8, s. 280. Zdaniem Edmunda Jankowskiego,
autorka Chama ,,[...] bywata nieco oniesmielona rozlegtoscig wiedzy mtodego uczonego, jego
bogatym dorobkiem pisarskim, filozoficznym podejsciem do zagadnien literackich™ (Zob.
E. Jankowski, Komentarze, w. E. Orzeszkowa, Listy zebrane..., op. cit., t. 8, s. 497).

43 Cyt. wg komentarza E. Jankowskiego, w. E. Orzeszkowa, Listy zebrane..., op. cit., t. 8,
S. 687.
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wiele wspotczucia. Pisma Zdziechowskiego miaty takze wptyw na negatywna
ocene socjalizmu i rewolucji przez autorke Chama.

Procz znacznych zblizen w przekonaniach i dgzeniach pisarki i uczonego
wystepowaty rowniez réznice na plaszczyznie zainteresowan literackich,
filozoficznych itp. Odmienne poglady determinowane byly, migdzy innymi,
rozleglym wyksztatceniem umystowym profesora i jego usposobieniem.
Skitonny do pesymizmu, mitosnik filozofii Artura Schopenhauera podejmo-
wat w swych pismach problem ontogenezy zla. Jego rozwazania poswiecone
nirwanie w pierwszym tomie Byrona... wskazujg na wnikliwg znajomosc
filozofii buddyjskiej. Uczony sadzit, ze wzrost zainteresowan wierzeniami
Wschodu stanowi symptom przysziej integracji religijno-kulturowej Europy
i Azji. Synteza kultur doprowadzitaby, w jego przekonaniu, do odnowienia
religijnosci ludzi Zachodu. Tym samym nastgpitby wzrost tendencji ideali-
stycznych w filozofii i literaturze. Rozwazania filozoficzne uczonego stano-
wity z pewnoscig dla Orzeszkowej lekture trudng. Autorka Dziurdziow szu-
kata przejawow zta w decyzjach i czynach ludzkich, a nie ,,grzechu prarodzi-
cow”. Ponadto cechowat jg wigkszy optymizm, co w obliczu rewolucji od-
zwierciedlito sie w stowach: ,,jednostki zging, gromada i kultura przetrwa 4.

Wydaje sie, ze Zdziechowskiego fascynowaty zagadnienia uniwersalne,
idee rzadzace Swiatem. Jego rozwazania dazyty do uogolnienia. W przeci-
wienstwie do syntetycznego umystu uczonego, Orzeszkowej blizsza byta
analiza pojedynczych przypadkow czy zdarzen. Cechowat jg umyst anali-
tyczny.

4 List do Kazimierze Zdziechowskiego z 21 marca 1905 roku, w: E. Orzeszkowa, Listy ze-

brane.... op. cit., t. 4, s. 96.
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