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Bozena Szczurowska

Funkcje nazw osobowych
w Krzyzakach 1410 J.1. Kraszewskiego
i w Krzyzakach H. Sienkiewicza

Analiza powiesci historycznych Jozefa Ignacego Kraszewskiego i Henry-
ka Sienkiewicza, szczegolnie tych, ktore dotycza tego samego okresu dzie-
jow, dostarcza obfitego materiatu poréwnawczego. Zestawienia pozwalaja
dostrzec zarowno oryginalnos¢ tworcdw, odmienno$¢ technik pisarskich,
sposoby ujecia materiatu historycznego, roznorodno$¢ wykorzystania tech-
nik pisarskich, sposoby ujecia materiatu historycznego, réznorodnosc
wykorzystania srodkow jezykowych, jak tez wyrazne analogie i zbieznosci.
Wynikajg one z jednej strony z postugiwania sie niekiedy tymi samymi zro-
dtami, z drugiej za$ Swiadczg o niebagatelnym wplywie wczesniejszej twor-
czosci Kraszewskiego na powiesciopisarstwo Sienkiewiczal

Porownujac Krzyzakow 1410 (prwdr. 1874; wyd. ksigzek. 1882) Kra-
szewskiego i Krzyzakow (1900) Sienkiewicza, zajmowano sie m.in. obrazem
bitwy pod Grunwaldem2 modelami archaizacji jezykowej3 W tej pracy
padnie propozycja spojrzenia na nazwy osobowe postaci wypetiajacych
Swiat przedstawiony obu utwordw (schematy 1,2).

1H Bursztyriska, Henryk Sienkiewicz w kregu oddziatywania powiesci historycznych
Jozefa Ignacego Kraszewskiego, Katowice 1977.

2H. Bursztynska, op. cit., s. 28-36; J. Marciszewska, Apokaliptyczny Grunwald Jozefa
Ignacego Kraszewskiego i Henryka Sienkiewicza, w; Joézef Ignacy Kraszewski. Tworczos¢
i recepcja, pod red. L Ludorowskiego, Lublin 1995, s. 111-117.

3 B. Walczak, M Witaszek-Samborska, Dwa modele archaizacji jezykowe] (Krzyzacy
Kraszewskiego a Krzyzacy Sienkiewicza, w: Jozef Ignacy Kraszewski. TworczosC i recepcja,
s. 219-231.
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Nie wdajac si¢ w tym miejscu w szczegbtowe wymienianie zrodet, litera-
tury, materiatow, dokumentow, ktdre pisarze gromadzili, studiowali i wyko-
rzystywali w swej tworczej pracy4 nalezy zaznaczyc, ze podstawov\glm dzie-
tem oraz Zrédlem wielu nazw osobowych byty Dzieje Polski (wyd. 1867-
1875) J*ma Dlugosza. Nietrudno to wykaza¢, choc¢by w fragmentarycznym
porownanius

Pomngsze przykladowe zestawienie unaocznia, ze J. Dhugosz byt dla jed-
nego i drugiego pisarza przewodnikiem po Sredniowiecznych nazwach 0so-
bowych polskich i obcych. Na 106 antroponiméw odnotowanych w tekscie
kronikarskim Kraszewski powtarza ich 87, Sienkiewicz 77. Wazne to zatem
zrédto, wykorzystane w kreowaniu literackiej rzeczywistosci obydwu powie-
ci 0 czasach Jagiely. Charakterystyczne, ze kilka osob - u Diugosza 14,
u Kraszewskiego 17, u Sienkiewicza 9 - wystepuje pod wiecej niz
jedng nazwa. Przyczyny tego zjawiska zostang omowione pozniej.

Wsrod nazw osobowych, ktore znalazty swoje miejsce tak w Krzyzakach
1410, jak i w Krzyzakach mozna dostrzec podobienstwa, nawet tozsa-
mosSc¢ niektorych form. Takie analogie, wiasciwie nieuniknione z powodu
korzystania przez pisarzy z tej samej podstawy zrodiowej, moga mieC row-
niez inne uzasadnienie. Nalezy pamieta¢, ze Sienkiewicz znat powieSC swo-
jego poprzednika, pisat o niej recenzje w ,,Gazecie Polskiej” z 1881 r.6
i prawdopodobnie byla ona jedng z inspiracji do podjecia ,,krzyzackiego”
tematu juz we wiasnej powiesci7. Ponadto sg formy powtarzajace sie u obu
autorow, ale odmienne od zapisu Diugosza, np.:

Porownanie takie nasuwa przypuszczenie, ze utwor J.l. Kraszewskie-
go byt jeszcze jednym zrodiem dla Sienkiewicza w pracy nad
Krzyzakami.

Inne antroponimy przeniesione z Dziejoéw Polski do obu powiesci podle-
gaty przeksztatceniom stylistycznym. Interesujgcym przykiadem jest nazwa
osobowa <Zbigniew z Olesnicy // Zbigniew 0lesnicki> (tak zanotowana
przez Dhugosza). Kronikarz, cate zycie powiernik Olesnickiego, uzywa formy
bardzo oficjalnej, bo inaczej wobec beneficjanta nie mogt postgpi¢ (choc
w czasach bitwy pod Grunwaldem przyszty dostojnik byt miodziencem).
Kraszewski konsekwentnie stosuje forme imienia <Zbyszek>, jest jakby

4W. Danek, Powiesci historyczne J.I. Kraszewskiego, Warszawa 1966, s. 33-38; S.M. Ku-
czynski, Rzeczywistos¢ historyczna w ,,Krzyzakach™ H. Sienkiewicza. Warszawa 1967, s, 24-25.

5Podstawe analizy stanowig teksty: Bitwa pod Grunwaldem. Z Xl Ksiegi ,,Dziejow Polski*
Jana Dlugosza r. 1410, w: Jan Diugosz, Bitwa Grunwaldzka (z Historji Polski), Krakéw b.r.,
s. 51-142; J.1. Kraszewski, Krzyzacy 1410. Obrazy z przesztosci, Katowice 1959. (Lokalizacja
przytoczen wedhug tego wydania, cyfra arabska oznacza strone).

Wydanie z 1983 r. (wopracowaniu J. Pospiecha), zawierajace krytyke poprzednich edycji,
nie przynosi znaczacych réznic w zakresie nazw osobowych; H. Sienkiewicz, Krzyzacy, War-
szawa 1973. (Lokalizacja przytoczeni wedlug tego wydania, cyfra rzymska oznacza tom.
arabska-strone).

6,,Gazeta Polska” 1881 nr 246, w. H Sienkiewicz, Driela, t. LI, Warszawa 1950, s. 249-250.

7S.M. Kuczynski, op. cit., s. 11
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bardziej familiarny, spoufalony. Tym samym obniza pozycje spoteczng, range
bohatera, (co zgadza si¢ z prawdg historyczng - w owym czasie Olesnicki byt
tylko pisarzem krolewskim). Sienkiewicz, modyfikujac to imie sufiksem -ko,
zrownuje je z imionami innych rycerzy, idzie dalej w procesie uzwyczajnia-
nia, pospolitowania kogos, kto jeszcze w 1410 roku byt nikim, a dopiero po
dwudziestu latach zaczat niepodzielnie kierowac politykg polska.

Nazewnictwo osobowe postaci historycznych, obficie zaczerpniete z kro-
nikarskiego zrodta, petni w obu powiesciach wazng funkcje lokalizacji
w czasie8 nadaje fabule utworow koloryt historyczny. Zastosowana $wia-
domie lokalizacja czasowo-przestrzenna wspomaga czytelnika. Zna on
z rzeczywistosci pozaliterackiej desygnaty nazw osobowych i nie ma watpli-
wosci, w jakiej epoce umiesciC akcje utworu. Antroponimy historyczne,
przystosowane wtornie do fikcyjnej rzeczywistosci powiesciowej9 petnig tez
funkcje identyfikacyjno-dyferencjacyjngIl - podstawowg dla wszystkich
nazw osobowych tak w rzeczywistosci, jak i w dziele literackim.

Swiat przedstawiony powiesci historycznych zaludniaja, obok autentycz-
nych, postacie fikcyjne. Konrad Gorski" zwracat uwage, ze badajgc te war-
stwe onomastyczng nalezy zastanowic sig, czy wybdr imion lub nazwisk zo-
stat podporzadkowany jakim$ postulatom historycznego autentyzmu. Zofia
Kurzowa, stwierdzajac odrebnos$¢ nazw literackich w stosunku do obiektyw-
nego zasobu onomastycznego, wyraznie podkreslita, ze ,muszg sie jednak
opieraC na istniejagcych w tym zasobie wzorach stowotworczo-fleksyjnych”12

Opisywana w obu powiesciach epoka to okres przeobrazania sig, zmian
w staropolskim systemie antroponimicznym. Przyczyng byt wzrost ilosci
imion chrzestnych obcego, niestowianskiego pochodzenia i stopniowe wy-
pieranie przez nie imion rodzimych oraz odchodzenie od jednoimiennosci,
niewystarczajacej juz do identyfikacji 0s6b13

Analizujgc imiona postaci (zarowno fikcyjnych, jak i rzeczywistych)
w Krzyzakach 1410 i Krzyzakach mozna zauwazyc:

a) rodzime imiona dwucztonowe, np.:

Bogufat, Czestaw, Derstaw, Dobiestaw, Domarat, Kazimierz, Sedziwoj,
Wiadystaw, Zbigniew (Krzyzacy 1410)

*C. Kosy], Nazwy wdasne w prozie Jarostawa lIwaszkiewicza. Lublin 1992, s. 62:
J. Tambor. Jezyk polskiej prozy fantastyczno-naukowej. Krakéw 1990, rozdz. I

9S. Gawor, Ofunkcjach nazw osobowych i miejscowych w tworczosci Ignacego Krasickie-
0o. ,,Onomastica” X, 1965, s. 208.

DC. Kosyl, op. eit., s. 50.

1 K Gorski, Onomastyka w literaturze polskiej XIX i XX wieku. Zarys problematyki.
»Pamietnik Literacki". LIV, 1963, z. 2, s. 405.

DZ Kurzowa, Nazwy osobowe na -0 w onomastyce literackiej, ,,Onomastica” X\lI, 1973.
s. 174,

BM Malec, Staropolskie skrécone nazwy osobowe od imion dwucztonowych, Wroclaw,
Warszawa, Krakow, Gdansk, £6dz 1982, s. 5.
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Dobrogost, Domarat, Mscistaw, Przectaw, Przedpetko, Sedziwdj, Stani-
staw, Wiadystaw, Zbigniew (Krzyzacy)

b) pochodne od nich skrocone, np.:

Dobek (Dobiestaw], Dziwisz (Dziwigor], Gniewosz [Gniewomir], Mszczuj
[Mscigniew], Pakosz [Pakostaw], Siemiszko [Siemowit], Skarbek [Skarbimir],
Staszko [Stanistaw], Zawisza [Zawist], Zbyszek [Zbigniew wiasC. Zbygniew]
(Krzyzacy 1410)

Bronisz [Bronistaw], Cztan [Czcibor, Czscibor], Dobko, Jarosz [Jarostaw,
Jaromir], Przemko [Przemystaw], Semko [Siemowit], Staszko, Warsz
[Warcistaw], Tolima [Toligniew sch. Tolimir], Wit [Witostaw], Wysz
[Wyszemir], Zawisza, Zbyszko (Krzyzacy)

c) imiona zapozyczone, np.:

Andrzej, Barbara, Bartosz, Florian, Hanna, Jakub, Jan, Janusz, Je-
drzej, Klemens, Krystyn, Marcin, Marta, Mikotaj, Pawel, Piotr, Trojan, Win-
centy, Wojciech (Krzyzacy 1410)

Aleksandra, Andrzej, Anna Danuta, Bartosz, Florian, Krystyn, Marcin,
Mikotaj, Prokop, Zygmunt (Krzyzacy)

d) derwaty od imion zapozyczonych, np.:

Florek, Franek, Frycz [Fryderyk], Jasko, Ofka [Eufemia albo Zofig]
(Krzyzacy 1410) Bernat [Bernard], Bieniasz [Benedykt], Danusia, Danuska,
Jagienka, Jagna, Jaksa [Jakub], Janko, Janusz, Jasko, Jedrek, Krzon
[Krzysztyn, Krystyn], Kachna [Katarzyna], Kuba [Jakub], Matgochna
[Malgorzata], Jasko, Paszko [Pawel], Pietrko, Tomko [Tomasz albo Tomi-
staw], Sanderus [Aleksander], Wit [Witus lub Witostaw] (Krzyzacy).

Imiona sg autentyczne, zgodne z 6wczesnymi wzorami onomastycznymi,
poswiadczone przez Stownik staropolskich nazw osobowych#4 Rozbudowa-
na derywacja jest faktem historyczno-jezykowym, wskazuje na bogate i réz-
norodne mozliwosci tworzenia imion. Majg zatem te nazwy niezaprzeczalny
walor poznawczy. Nalezatoby w tym miejscu wspomnieC o imieniu
<Jurand>, ktdre nosi jeden z gitownych bohaterow Krzyzakow H. Sienkiewi-
cza. Witold Taszyckibnazwat te forme niby-imieniem i zdecydowanie uwa-
zat ja za twor nieudany. Mimo udowodnionej nieautentycznosci imienia
<Jurand> nie mozna nie zauwazyC, ze doskonale wtapia sie ono w zasob
powiesciowych antroponimow, jest sugestywne i odpowiada zamiarom
archaizacyjnym. Warto zaznaczycC, ze w Krzyzakach 1410 J.l. Kraszew-
skiego znajdziemy imie <Jurad> - tak nazywa si¢ jeden ze stuzacych krola
Jagielty (s. 89). Podobienstwo tych form jest by¢ moze nastepnym dowo-
dem, ze Sienkiewicz korzystat z powiesci swego poprzednika.

U Stownik staropolskich nazw osobowych, pod red. W. Taszyckiego, t. I-VI, Wroctaw
1965-1981.
BW. Taszycki, Sienkiewiczowski Jurand ze Spychowa. ,,Jezyk Polski" L, 1970, s. 81-83.
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Odrebnym jeszcze zjawiskiem sg imiona meskie na -ko uzyte w Krzyza-
kach. Ich r6znorodno$¢ moze nie jest imponujgca (Dobko, Jasko, Macko,
Paszko, Pietrko, Semko, Spytko, Staszko, Tomko, Zbyszko), ale nagroma-
dzenie tych nazw osobowych (to samo imie nosi kilka postaci - od pierw-
szoplanowych do wzmiankowanych), wielokrotnoS¢ uzycia zdecydowanie
wyrozniajg je sposrdd innych. I tak np. imie <Jasko> przypisane jest 16
roznym osobom: Jasko z Olesnicy, Jasko ze Zdakowa, Jasko Naszan, Jasko
z Teczyna, Jasko - syn Wojciecha przezwiskiem Tur, Jasko z Lazewic, Jas-
ko z Dabrowy, Jasko Socha, Jasko z Jagielnicy, Jasko - ksigze raciborski,
Jasko - brat Jagienki, Jasko z Kretkowa, Jasko - syn Zbyszka, Jasko
z Tamowa, Jasko Ligeza, Jasko Mazyk z Dabrowy.

Duza frekwencja nazw osobowych na -ko postuzyta w powiesci do
archaizacji imion. Sienkiewicz znat z dialektu rodzinnego Podlasia imiona
ludowe na -ko, a z historycznych dokumentdw, kronik wiedziat o istnieniu
sredniowiecznych skréconych lub zdrobniatych imion meskich na -ko. Ten,
przeniesiony do utworu wzor stowotwadrczy istniat wiec naprawde, tyle
ze jako wynik latynizacji polskich imion zakonczonych na spoétgtoske’s
Form takich jak: Jasko, Staszko nie byto w zywym jezyku. Za to
w tekscie udanie kreujg klimat fabuty, stwarzajg iluzje dawnosci.

Z wymienionego wyzej typu imion nie rezygnuje J.I. Kraszewski, lecz
w Krzyzakach 1410 sg formami rzadkimi. Noszg je tylko postacie historycz-
ne: Danitko, Fedko (typowe dla terenow wschodnich), Hanko Ostojczyk,
Jasko Sokdt, ksigze mazowiecki Siemiszko, Staszko Sulima.

W przedstawionym wczesniej zestawie nazw osobowych tatwo spraw-
dzi¢, ze Dhugosz nie uzywa form: Jasko, Staszko, lecz tylko: Jan, Stanistaw
(wyjatek to: Jasko z Olesnicy). Jezyk kronikarza - pamietajmy - prezento-
wat rzeczywistoSC znacznie pdzniejszg niz rok 1410. Obserwacja sufiksu -ko
w porownywanych powiesciach dowodzi, ze w tym wzgledzie Sienkiewicz
sporo zawdzieczat Kraszewskiemu. Na tle stylu XIX wieku fomiy z -ko,
typowym sufiksem zdrabniajacym, nadawaty powiesci koloryt archaiczny
i posrednio tez charakteryzowaty rycerskie spoteczenstwo poczatku XV wie-
ku jako zbiorowos¢ o wyraznych cechach familiamosci, jakby osobistej
zazytosci w tonie wielkiej rodziny.

Kolejnym zagadnieniem zwigzanym z imionami, a zastugujgcym na
uwage, sg zdrobnienia i spieszczenia, ktore charakteryzujg sfere uczuciows,
emocjonalng bohateréw, czytelnikowi za$ pozwalajg pozna¢ relacje
wewnatrzrodzinne czy miedzyludzkie.

W Krzyzakach H. Sienkiewicza do najpopularniejszych hipokoristikow
nalezy «Danusia» (I/s. 48, 49, 50, 53, 60 i inne), «Danuska» (l/s. 53, 60;
I1/s. 55, 69 i inne). Od nich utworzone zostaty rowniez formy dzierzawcze:

BZ Kurzowa, op. cit., s. 176.
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Danusinych (I/s. 53), Danusin (l/s. 52, 61). Spieszczenia uzasadnione sg
dzieciecym wiekiem bohaterki: ,(...) mlédka jeszcze, moze dwunastolatka”
(I/s. 46), jak i pozytywnymi wobec niej uczuciami, np.: ,Mitujg tez wszyscy
I za Spiewanie i za urode” (I/s. 50). Czytelnik takze obdarzajg swg sympa-
tig, aby tym mocniej wzruszyC sie pozniej nieszczeSliwym losem Danusi.
Metrykalnej formy «Danuta» uzyje Zbyszko w oficjalnej mowie rycerskiego
Slubowania (I/s. 53), za$ ze stow Mikotaja z Diugolasu mozna dowiedzie¢
sie, ze petne imie corki Juranda brzmi: Anna Danuta (l/s. 50).

Imieniem zdrobniatym jest «Jagienka» , a pochodzi od notowanej w Sre-
dniowieczu formy «Jagna» , wywodzacej sie od «Agnieszki» I7. Tak tez
brzmiato chrzestne imie corki Zycha: ,Na Swietg Agnieszke skonczyta piet-
nascie lat” (I/s. 199). Czeste wystepowanie w tekscie formy «Jagienka» za-
ciera jednakze odczuwanie zdrobnienia. Nawet Hlawa W rozmowie ze Zbysz-
kiem uzywa takiej postaci, dodajac jedynie ,,panna”, np.: ,,Panna Jagienka”
(I/s. 39) lub juz bardzo oficjalnie: ,,Panna Jagienka Zychéwna ze Zgorzelic"
(11/s. 39). Natomiast formg spieszczong jest na pewno «Jagula» . Sufiks -
ula wyraza bezposrednia, gteboka uczuciowosé. Wten sposob nazywajg sie-
bie osoby bardzo bliskie, wiasciwie tylko z kregu rodziny. Znakomitg ilu-
stracjg takich relacji jest scena witania sie ojca i corki: ,Przez dhugi czas
Zbyszko styszat tylko odgtos pocatunkéw i dwa wyrazy: ,,Tatulo! Jagula!
Tatulo! Jagula! - powtarzane w radosnym upojeniu”. (1l/s. 208).

W Krzyzakach 1410 J.1. Kraszewskiego imiona zdrobniate i spieszczone
wystepuja rzadko i nie charakteryzujg tak wyraziscie sfery uczuciowej
postaci. Wprawdzie Jasko Sokdt mowi o swoich synach: ,;Toz to bedzie
rados$¢, gdy mojego Mikotajaka i Jaroszka znowu na kolanach posadze”
(s. 348), ale gdy Andrzej Brochocki zwraca sie do udajgcej mtodzienca Ofki
.M ty Teodorku!” (s. 115), raczej nalezy to potraktowac jako wyraz irytacji
i zniecierpliwienia. Imie «Ofka» , ,nadwczas pospolite, spieszczone imie”
(s. 63) z powodu czestotliwosci uzycia tez traci swdj emocyjny charakter.
Tym bardziej, ze z tekstu powiesci czytelnik nie dowiaduje sie, jak brzmiata
podstawowa forma tego imienia.

W antroponimach obu powiesci odzwierciedla sie kolejne zjawisko histo-
lyczno-jezykowe epoki - ksztattowanie sie nazwiska, gtownie szlacheckie-
go. Trzeba zaznaczy¢, ze na poczatku XV wieku nie mozna mowic jeszcze
0 nazwisku, ktorego podstawowym kryterium jest dziedzicznoS¢. W dobie
przejsSciowej nie da sie jednoznacznie stwierdzi¢, czy mamy do czynienia
z imieniem i dodang do niego przydawka, czy tez z imieniem i dziedzicznym
nazwiskiem, a wiec dwuimiennoscigi8

TH. Fros, F. Sowa, Twoje imig, Krakéw 1995, s. 76.
BJ. Matuszewski, Polskie nazwisko szlacheckie, LTN, Prace Wydziatu Il Nauk Humani-
stycznych i Spotecznych nr 79, £6dz 1975, s. 25.
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Zapewne niektore zapisy u J. Dhugosza Swiadczg o przeksztatcaniu sie,
ewoluowaniu systemu nazewniczego. Przyktadem mogg by¢ dwa okreslenia
tej samej osoby: Dobek z Olesnicy // Dobiestaw Olesnicki, Jan z Tamowa
/1Jan Tarnowski, Zbigniew z Olesnicy // Zbigniew Olesnicki.

Licznie tez reprezentowane sg formy: imie + analityczna przydawka od-
miejscowa, czyli np.: Domarat z Kobylan, Jedrzej z Teczyna, Krystyn
z Ostrowa, Mszczuj z Skrzynna, Skarbek z Gér, Trojan z Krasnegostawu,
Wincenty z Granowa, Zbigniew z Brzezia, Zyndram z Maszkowic. Tak
uksztattowane nazwy osobowe wskazujg na zwigzek cztowieka z miejscem
(urodzenia, pochodzenia, zamieszkania itp.), ,,res géruje nad persona™

Odmiejscowe znaczenie przydawki przejdzie pdzniej w znaczenie pose-
sjonatywne, charakterystyczne dla catego feudalnego kregu cywilizacyjne-
goA) Wreszcie uksztattuje sie przydawka syntetyczna z charakterystycznymi
sufiksami: -ski (-owski), -anski, -enski, -inski, -ecki, -cki, ktora od konca
XIV wieku zacznie wypiera¢ formy starsze, a u schytku XV wieku stanie sie
przewazajacaZl Ona tez przybierze funkcje nazwiska.

Powies¢ J.I. Kraszewskiego odnotowuje w pewnym stopniu stan
autentyczny nazewnictwa osobowego doby przejSciowej. Mamy zatem
niezmienne okreslenia, np.: Gniewosz z Dalewic, Klemens z Moskorzowa,
Krystyn z Ostrava, Mroczek z £.opuchowa, Rej z Nagtowic, Scibor ze Sciborzyc,
Zbigniew z Brzezia, ale i alternatywne, np.: Andrzej Brochocki // Andrzej
z Brochocina, Mikotaj z Michatowa // Mikotaj z Michatowa Sandomierski,
Sedziwgj z Ostroga // Sedziwoj Ostrordég2 Zyndram Maszkowski // Zyn-
dram z Maszkowic (formy: Brochocki, Maszkowski o wiele czesciej!). Sa
rowniez i takie: Dobiestaw Skoraczewski, Derstaw Whostowski. Kierunek
przeksztatcen, zamienne stosowanie nazwania tej samej osoby znajdujg
poswiadczenie dokumentame, historyczne23 Bytby to zatem wazny poznaw-
czy oraz dydaktyczny walor Krzyzakow 1410.

H. Sienkiewicz, inaczej niz Kraszewski, nasycit swg powies¢ formami
analitycznymi, strasznymi. Nazwane sg w ten sposob 73 postacie (w porow-
naniu z 32 u Kraszewskiego). Ich przewaga zostata uwarunkowana wzgle-
dami stylistycznymi - lepiej nadawaty sie do celéw archaizacyjnych. Ponie-
waz nie istniaty juz w rzeczywistosci pozaliterackiej, czytelnik tatwo podda-
wat sie iluzji dawnosci.

Z epoka rycerzy nieroztgcznie wigzaty sie nazwy herbowe. Stanistaw
Bystron pisat: ,,Kazdy szlachcic ma herb, ale herbem tym sie tylko ,piecze-

BTamze, s. 26.

DTamze, s. 57.

ATamze, s. 51.

2 Niezwykle rzadka zgodno$¢ nazwy osobowej z miejscowa, por. S. Bystron, Nazwiska
polskie, Warszawa 1993 (na podstawie wydania z 1936 r.), s. 41.

AJ. Matuszewski, op. cit., s. 50.
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tuje”, rzadko nazywa (...). Wiedziano, kto jakiego herbu uzywa i do jakiego
rodu nalezy (...), jednak nazwy herbu nie f3czono z nazwiskiem”24
Tymczasem w obu powiesciach znajdujemy takie nazwy osobowe:

Krzyzacy 1410 Krzyzacy
Brochocki Prawdzie Abdank z Gory
Derstaw Wiostowski Oksza Bieniasz Wierusz
Domarat Grzymata Dobko Ochwia
Hanko Ostojczyk Hanko Ostojczyk

Florian Jelitczyk

Florian Jelitczyk z Korytnicy
Jasko Topor z Teczyna

Jan Naszan z Ostrowiec Toporczyk Lis z Targowiska

Jan z Tamowa Leliwita Piotr Oksza z Wiostowa
Jaksa Lis Powata z Taczewa
Kalski Lis Mikotaj Traba
Kopidtowski Drio Spytko Leliwa

Marcin Pétkozic z Wrocimowic Sulimczycy

Pawet Niesobia Toporczyk

Puchata Wieniawczyk

Wojciech Jastrzebiec

Staszko Sulima

Sulimczycy (Zawisza i Farurej)
Szczycki Doliwa // Doliwczyk
Wojciech Malski Natecz
Wojciech z Kraszewa Jastrzebiec
Zbyszek z Olesnicy Debno

Zawisza Czarny Sulimczyk

Spora ich cze$¢ to formacje patronimiczne, ale sufiksy: -ic, -czyk, -yc,
-ita znaczg tu tyle co przynaleznos¢ do herbu, pochodzenie z rodu piecze-
tujgcego sie tym herbemZA (Zdarzato sie wprawdzie, ze rodziny nie majace
jeszcze nazwiska dziedzicznego przyjmowaly swoj herb jako nazwisko)Z
Obecnos$¢ tych nazw, gtownie u Kraszewskiego, moze by¢ podyktowana
szczegblng przyczyna. Nazwy heraldyczne okreslaty nie pojedynczych ludzi,
ale cate rody27. Z tego tez powodu mozna by je thumaczy¢ zamiarem autora,
ktory chciat pokazaC swojg wizje spoteczenstwa Sredniowiecznego jako
wspolnot rodowych, herbowych. NiezgodnoSC z faktami jezykowymi
nalezatoby za$ potraktowac jako swego rodzaju ,,licentia poetica” autora.

2. Bystron, op. clt., s. 67.

5 Z Kowalik-Kaletowa, Sufiks -ita w staropolskich nazwach osobowych i heraldycznych
typu Leopolita, Mazouita, Grzymalita, Rogalita oraz w formacjach apelatywnych ngjmit(a),
wrozhit(al, ,,Polonica” 1l, 1976, s. 254.

&S. Bystron, op. cit., s, 68.

Z7Z. Kowalik-Kaletowa, op. cit., s. 254.
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Nazwy heraldyczne i pochodne od nich, zresztg nieliczne, formacje w Krzy
zakach H. Sienkiewicza ,,ging” wsrod innych, obficiej wystepujacych,
zwlaszcza takich, ktdre wskazujg na relacje cztowiek-miejsce.

Postacie historyczne w obu powiesciach okreSlane sg rowniez przez
nazwy godnosci, urzeddw. Dodawane do nazw wiasnych, wyrozniajg i cha-
rakteryzujg pozycje spoteczng osoby, np.: Mikotaj z Kurowa, arcybiskup
gnieznienski (s. 85), Jakub, biskup ptocki (s. 93), Zyndram Maszkowski,
miecznik krakowski (s. 131), Sedzimdj z Ostroroga, wojewoda poznanski
(s. 131), Mikotaj, podkanclerzy (s. 131), marszatek krolewski Zbigniew
z Brzezia (s. 131), Piotr Szafraniec z Pieskowej Skaty, podkomorzy kra-
kowski (s. 131) (Krzyzacy 1410): Jasko z Teczyna, kasztelan krakowski
(I/s. 109), Zyndram z Maszkowic, miecznik krakowski (I/s. 121), kasztelan
krakowski Krystyn z Ostrowa (IV/s. 184), wojewoda krakowski Jasko
z Tarnowa (IV/s. 189) (Krzyzacy).

Bogatsza w tego typu potaczenia nazw jest powies¢ Kraszewskiego.
Wprawdzie nagromadzenie i wyliczanie ciggbw. nomen proprium + nomen
apelativum sprawia, ze styl utworu staje sie monotonny, z kronikarskim za-
barwieniem, to jednak czeste powtarzanie tych historycznych okreslen
zaznacza funkcje archaizujgco-dokumentujacg tekstu. Sienkiewicz rzadziej
stosuje ten sposOb nazywania powiesciowych postaci. Styl powiesci jest
przez to bardziej urozmaicony, chociaz zatraca walor kronikarsko-doku-
mentujacy.

Obydwaj autorzy wprowadzajg do swoich powiesci nazwy zenskie. Ich
charakterystycznym wyroznikiem sg formanty wskazujgce na relacje
pokrewienstwa: -owa (nazwy zon), -Owna (nazwy corek). Formacje odme-
zowskie i odojcowskie, funkcjonujace w rzeczywistosci pozaliterackiej, byly
dobrze znane czytelnikom i nie wymagaty komentarza. Przeniesione do tek-
stu obrazujg réznorodnos¢ systemu nazewniczego, podkreslaja site i waz-
nos¢ zwiazkow rodowych, a takze posrednio informujg o statusie spotecz-
nym Kkobiety - jej matej samodzielnosci i zaleznoSci. Wyjatkiem pod tym
wzgledem bytaby Barbara Noskowa z Krzyzakow 1410. ktora ,(...) cho¢ byta
tylko kupcowa i mieszczanka, nosita sie gorg gdyby wielka pani, z gtowg
podniesiong, wejrzeniem Smiatym i nie data sie lada komu zbi€ z tropu (...);
powazali jg wszyscy, nikt zadrasngc nie Smiat” (s. 62).

Kraszewski nadat w swej powiesci niektorym nazwom zenskim funkcje
socjologiczngB Niemieckie Srodowisko jezykowe reprezentujg imiona: Ger-
truda (s. 197), Gizella (s. 245), Marta (s. 291), nazwiska: Schitz ,,burmi-
strzowa, stawetna pani” (s. 245) // Schutzowa (s. 245), Werderowa (. 321).
Formy «Schiitzowa» , «Werderowa» (hybrydy taczace obcg podstawe
nazwiskowg i rodzimy sufiks) wptywajg na urozmaicenie stylu i dajg tez
efekt ekspresywny.

a C. Kosyl, op. cit., s. 69.
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W Krzyzakach Sienkiewicza, oprocz nazw na -owa i -Owna, znajdujg
sie antroponimy utworzone na wzor nazw meskich: Jagienka z Diugolasu
(Ufs. 155, Jagienka z Mocarzewa (I/s. 172), Kachna ze Spalenicy (I/s. 172)
- nalezg jednak do rzadko uzywanych lub tylko wzmiankowanych.

K Gorski wymieniajac cele, ktore autor moze osiggngC nadajac postaci
literackiej takie czy inne nazwisko, wskazuje na charakterystyke tejze za
pomocg symbolicznego sensu imienia lub nazwiskaZBJednym z jej aspek-
tow sg skojarzenia etymologiczne, uwypuklajgce gtowng ceche
charakteru danej postaci. Te szczegdlng funkcje semantyczng2petnig imio-
na niektorych bohateréw Krzyzakow 1410J.1. Kraszewskiego.

Imie «Barbara» ‘tudzoziemkad zdaje sie zapowiada¢ obcosC. Nosi je
wdowa Barbara Noskowa, ktora mieszka w Toruniu, ale rodem jest ze
Slaska. Wzbudza swym majatkiem, pozycjg spoteczng respekt, lecz ,Nie
Smiat nikt sie jej dopytywac, gdzie i za kim byta” (s. 62).

Brat Barbary, ksigdz Jan - ,,Czlowiek to Bogu i modlitwie oddany caty”
(s. 56). Zgodnie z etymologig swego imienia Bdg jest taskawy’2 stowami,
czynami, postawg postaC ta wyraza bezgraniczng wiare w boskg opieke
i moc: ,,BAg wielki, Bogu ufac i serca nie trwozy¢” - mowi do Jagietly
(s. 107). Niejednokrotnie sam doswiadcza bozej pomocy: ,,Gdyby nie mito-
sierdzie Boze, bytbym wydany na meki” (s. 81). Imie «Jan» przywoluje jesz-
cze konotacje biblijna. W scenie rozmowy z mistrzem ksigdz wznosi sie
ponad pokore i kresli wizje zguby Zakonu: ,,Ja ci powiem o innych nieprzy-
jaciotach, daleko niebezpieczniejszych, ktorzy Zakon zwyciezg i obalg, (...
Nie wojska te, ale niebieskie zastepy wyjda przeciw wam, z Archaniotem
Michatem, jak niegdy$ przeciw zbuntowanym aniotom. Zabijg was nie
strzaly nieprzyjaciela, ale grzechy wasze...” (s. 35). W tym proroczym
natchnieniu kojarzy sie ze Sw. Janem i Apokalipsa.

Ojciec Marcin - imig zwigzane z Marsem, bogiem wojny3- stuzy wojnie,
walce. Jego postepowanie znakomicie charakteryzuje wypowiedz Hemyka
von Plauen, ktory wysyta go w celu opo6znienia pochodu wojsk Jagiely:
Jesli sg sumienia sprzedajne, kupcie je, jesli sg trwozliwe, zastraszcie! jesli
sg zawistne, podnieccie. Zasiejcie miedzy nimi nieufno$¢, obrdccie ich prze-
ciwko sobie, zrodZcie niezgode” (. 243).

Biblijne imig «Abel» nosi dzwonnik z Moraga, ,zywa pozostatosc po
Krzyzakach” (s. 267). Skojarzenia wywotane przez imig kontrastUJq z odra-
zajacym wygladem postaci (wsrod okreslen znalazly sie: ,,poczwara”, ,,staiy
potwor”), dajg efekt ekspresywny o znamionach ironii, szyderstwa. Bracia

DK Gorski, op. cit., s. 403.

DC. Kosyl, op. cit., s. 124-128.

3 H. Fros, F. Sowa, op. cit., s. 123.
2Tamze, s. 300.

BTamze, s. 394.

196



zakonni nazwali dzwonnika Pilzem, ,bo jak grzyb wyrost na murze zamku
I rodzicow swych nie znat” (s. 268). Przezwisko to powtorzone w polskiej
formie «Grzyb» podkresla zmienno$¢, dwulicowos¢ Abla, ktory po zajeciu
Moraga przez Polakéw ,prosit, by mu wolno bylo nowym panom stuzy¢”
(s. 267).

Znaczace jest takze przybrane imie Olki - Teodor. Nie dzimi forma
meska, bo dziewczyna musi udawa¢ mitodzienca, by zostaC wsrod wojsk
krolewskich. Jednakze etymologia imienia dar Boga'3}przeczy, wrecz kioci
sie z charakterystyka postaci, jej postepowaniem, a nade wszystko z opeta-
niem misjg stuzenia Zakonowi. To raczej szatanski dar, a nie boski. Takie
tez okreslenia, skojarzenia towarzysza opisom Ofki, komentarzom do jej
uczynkow: ,,Czysty to byt szatan z tej dziewczyny” (s. 64), ,(...) sile to ogien
I siarkal” (s. 72), ,,Drugich ona spali (..) a jej sie nic nie stanie.” (s. 72),
»,Czarownice jaka$ macie, ktora ludzi oczyma peta.” (s. 100), ,(...) szatanski
usmieszek bigkat sie po ustach”, (s. 346). Obrazu dopetnia takze otrucie
przez nig Wincentego z Granowa (s. 328-329) iJaska Sokota (s. 347-349).

Powyzsze interpretacje narzucajg sie dos¢ wyraznie w horyzoncie ocze-
kiwan odbiorcy, mimo ze nie ma pewnosci, czy etymologiczna charaktery-
styka byta przez autora zamierzona. Niemniej stanowi zalete powiesci, tym
bardziej, ze odnosi sie do postaci fikcyjnych, pierwszoplanowych lub
w ogdle waznych dla wydarzen fabularnych. W znakomitym stopniu zwig-
zanie sensu etymologicznego nazwy wiasnej z cechami osobowosciowymi
i charakterologicznymi bohatera uzupetniajg inne sposoby charakterystyki
jezykowej postaci. Taka dyskretng technike stosuje Kraszewski. Nie kwe-
stionujac saddw gloszacych wyzszo$¢ Sienkiewicza nad jego poprzednikiem
w zakresie umiejetnosci archaizacjid trzeba odnotowac, iz niejeden jeszcze
Iys artyzmu jezykowego autora Starej basni czeka na petniejszg analize.

Przedstawione poréwnania nazw osobowych w Krzyzakach 1410 i Krzy-
zakach swiadcza, ze obaj pisarze siegali do historycznych zrodet nazewni-
czych. Inny byt tylko sposob i cel wykorzystania onomastyki. W powiesci
Kraszewskiego wyraznie poznawczy, dydaktyczny (ujawniajgcy sie czesto
w metatekstowych objasnieniach, np. ,[Zyndram z Maszkowic] stoneczny
pan, jak go tam zwano (bo w tarczy miat storice ztote)” (s. 212), Scibor ze
Sciborzyc, ktory choé zamieszkaty na Wegrzech, jak imie jego oznaczato,
pochodzenia byt polskiego”, (s. 142)), znamionujacy solidny warsztat histo-
ryka, zas w utworze Sienkiewicza ukierunkowany przede wszystkim na wy-
wotanie iluzji opisywanej epoki.

HTamze, s. 499.
b B. Walczak, M. Witaszek-Samborska, op. cit., s. 230.
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