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Wprowadzenie: Sekularyzacja jako zrodto cierpien

Przynajmniej od lat 90. ubiegtego wieku sekularyzacja pozostaje jednym z najgore-
cej dyskutowanych zagadnien w naukach spotecznych i szeroko pojetej humanisty-
ce. Kiedy w 1994 r., na poczatku swojej ksigzki o ,religiach publicznych w nowocze-
snym $wiecie”, José Casanova stawiat pytanie, czy ktokolwiek ,wierzy jeszcze w mit
sekularyzacji”, byt to znak ostatecznego ,odczarowania” czego$, co dotad wydawato
sie niewzruszong podstawa dla wszelkiej refleksji nad losami religii w nowoczesno-
$ci (por. Casanova 2005). ,Liniowy” paradygmat sekularyzacji, inspirowany teoria-
mi klasykéw socjologii, takich jak Weber czy Durkheim i deklarujacy jesli nie osta-
teczng $mier¢, to przynajmniej nieuchronny zmierzch religii za sprawg proceséw
modernizacji (indywidualizacja, dyferencjacja funkcjonalna), stat sie przedmiotem
fundamentalnej krytyki. To, co uznawano za pewnik, okazato sie jedynie wigzka
watpliwych generalizacji, stabo w dodatku umocowanych w empirii. Wptywowi
przedstawiciele paradygmatu sekularyzacyjnego, w rodzaju Petera Bergera, za-
czeli wrecz zmienia¢ front i stawali sie jego zacietymi krytykami. Sam paradygmat
pozostatl istotnym elementem intelektualnego pejzazu nauk spotecznych, o czym
moga $wiadczy¢ podejmowane tu i 6wdzie proby jego ,reaktywacji”. Rownocze$nie
niektore krytyki okazaty sie nazbyt pospieszne, uproszczone i ideologiczne. Pew-
ne elementy paradygmatu pozostaja wartoSciowe: trudno np. zaprzecza¢, ze, jak
wskazuje cytowany José Casanova, w zachodnich spoteczenistwach religia w coraz
wiekszym stopniu staje sie sprawg ,prywatng”, albo Ze spoteczenistwa te od daw-
na zmierzaja w kierunku coraz wiekszej ,racjonalizacji” réznych sfer zycia, ktérej
nie mogty oprzec¢ sie takze wierzenia religijne. Czy jednak daje nam to jakakolwiek
podstawe, by przewidywaé w przysztoSci kres religii nawet na Zachodzie, albo tym
bardziej globalna dominacje $wiatopogladu, ktéry Charles Taylor nazwat exclusive
humanism i ktory glosi, Ze prawdziwy rozkwit cztowieczenstwa moze nastapic tylko
pod warunkiem rezygnacji z wszelkich odniesien do transcendencji (Taylor 2007)?

Fakt, Ze do Zadnych podobnych twierdzen nie czujemy sie juz uprawnieni,
Swiadczy o tym, iz sekularyzacja jako paradygmat - a wiec zbiér ontologicznych za-
tozen stuzacy jako podstawa dla poje¢, teorii i empirycznych generalizacji - zostata
zasadniczo podwazona i stracita wiele ze swojej przyciagajacej sity. Na ruinach tego
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upadtego paradygmatu pojawiaja sie rozmaite teorie, z ktérych zadna jednak nie
uzyskata jak dotad poréwnywalnego z nim znaczenia (sprawe komplikuje w tym
kontekscie fakt, ze debata wokot sekularyzacji nader czesto i szybko zmienia sie
w ideologiczne starcie, gdzie po jednej stronie staje lewicowy i liberalny sekularyzm
ostrzegajacy przed zalewem ,fundamentalizmu”, a po drugiej spoteczny konserwa-
tyzm dostrzegajacy w sekularyzacyjnych pradach oznaki moralnego upadku). Po
pierwsze, mamy zatem tzw. rynkowq teorie religii, znang zwtaszcza dzieki pracom
Rodneya Starka i Williama Bainbridge’a (por. np. 2007). Wywodzac sie de facto z pa-
radygmatu sekularyzacyjnego, szybko stata sie ona jego najgrozniejszym konkuren-
tem. Oferuje ona rozlegla rame teoretyczng i materiat empiryczny, ktére wspélnie
wskazuja na uparte trwanie religii i religijnoSci, wynikajace z trwatego ,popytu” na
warto$ci duchowe. Po drugie, istnieje cata réznobarwna gama teorii i koncepcji, kto6-
re postrzegaja wspotczesny Swiat raczej jako arene ,desekularyzacji” (by uzy¢ okre-
$lenia P. Bergera - por. 1999) niz sekularyzacji, gdzie w natarciu znajduje sie ,nowa
duchowos¢”, rozkwitajaca dzieki owym typowo nowoczesnym aspiracjom do du-
chowej oryginalnosci i autentycznosci. Po trzecie wreszcie, ,postsekularyzm”, ktéry
zaczyna zmieniaé¢ w ostatnich latach swoj charakter: z typowo filozoficznej refleksji
nad konieczno$cia ratowania niektérych religijnych intuicji w nowoczesnosci prze-
chodzi w bardziej dojrzatg teorie, pokazujaca jak religia i religijnos¢, czesto w bar-
dzo idiosynkratycznych formach, ponownie pojawiajg sie w samym sercu sekular-
nych spoteczenstw i jak mogg one wzbogaca¢ dyskurs liberalnej sfery publicznej
(por. Nynas i in. 2012). Ryzykowne bytoby nadawanie wszystkim tym koncepcjom
i teoriom jakiego$ wspolnego mianownika - jesli takowy w ogdle istnieje, to naj-
lepiej chyba ujmuje go Richard K. Fenn, piszac, Ze religia instytucjonalna ,utracita
swdj monopol na sacrum”, a to ostatnie staje sie znacznie bardziej ,demokratyczne,
egalitarne, ironiczne i pelne inwencji niz wcze$niej”. Innymi stowy, sacrum uwolnito
sie z wszelkich wiezéw i by go ,,dogoni¢”, socjologia musi nieustannie modyfikowaé
swoje konceptualne narzedzia, w tym takze najbardziej podstawowe pojecia, takie
jak religia, religijnos¢ czy duchowosc¢.

Ponizszy numer Studia Sociologica stanowi préobe - podjeta przez grupe auto-
réw i autorek wywodzacych sie z réznych dyscyplin i tradycji teoretycznych - zda-
nia sobie sprawy z tej sytuacji teoretycznego (i zarazem faktycznego) pluralizmu.
Jest to przede wszystkim préba nakres$lenia jej jak najbardziej przejrzystego obrazu,
naswietlenia jej kulturowego, historycznego, filozoficznego i teologicznego tta. Jakie
znaczenia mozemy nadac takim terminom jak ,sekularyzacja” czy , desekularyzacja”
i ktére z tych znaczen okaza sie wspotczesnie ,skuteczne”? Co moze by¢ empirycz-
nym testem dla tego rodzaju pojec? Jakie sa korzenie filozoficzne i teologiczne popu-
larnych dzi$ termindw, takich jak religijny i duchowy pluralizm? Artykuty zebrane
w czes$ci noszacej tytut Konteksty stanowig probe odpowiedzi na te i inne powigzane
z nimi pytania. W pierwszym tekscie L.ukasz Kutyto, po przejrzystym nakresleniu
stanu socjologicznej debaty na temat sekularyzacji, pokazuje model, z pomocg kté-
rego mozna testowac wystepujace w niej paradygmaty. To z kolei prowadzi go do
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refleksji, w jaki sposéb chroniczna wieloznacznos$¢ takich terminéw jak religia, reli-
gijnos$¢ czy religijna praktyka, moze wpltywac na sposéb postrzegania i oceny wspo-
mnianych paradygmatéw. W drugim tekscie Andrii Baumeister w zupelnie innym
juz kontekscie zajmuje sie podobnym w gruncie rzeczy problemem: wieloznaczno-
$cig pojecia sekularyzacja. Poréwnujgc ze soba dwie historyczno-filozoficzne teorie
sekularyzacji, stworzone przez Charlesa Taylora i Hansa Blumenberga, autor uzmy-
stawia nam ograniczenia samego pojecia, ktére wychodza na jaw szczeg6lnie wyraz-
nie wtedy, gdy prébujemy sekularyzacje uczyni¢ fundamentem takich konstruktow
jak prawa cztowieka albo liberalna sfera publiczna. Refleksja Baumeistera na temat
mys$li Taylora znajduje rozwiniecie w trzecim artykule, autorstwa Jennifer Guyver,
stanowigcym szczeg6towa analize przypadkdéw, w jakich Taylor uzywa pojec religii
i sekularyzacji, aby da¢ odpor antyreligijnym uprzedzeniom w obrebie wspétcze-
snych nauk spotecznych. Czwarty artykut, piéra Marii Roginskiej, zajmuje sie kolej-
nym do gtebi wieloznacznym terminem, czyli ,sacrum”, stanowigcym najwazniejszy
bodaj teoretyczny konstrukt w dwudziestowiecznej antropologii i socjologii religii.
Autorka woli postugiwac sie w tym kontekscie terminem ,duchowos$¢” i pokazuje
paradoksalne ponowoczesne poszukiwania sacrum, ktére niekiedy mogg nawet
prowadzi¢ do zatarcia z pozoru nieprzekraczalnych granic miedzy religia a ,twarda”
nauka. Kolejne dwa teksty, autorstwa Stanistawa Obirka i Roberta Borkowskiego,
zajmujq sie, kazdy na swdj sposdb, pojeciem religijnego pluralizmu. Obirek skupia
sie na koncepcjach bardziej spluralizowanego wewnetrznie katolicyzmu wysuwa-
nych przez polskiego teologa Tomasza Wectawskiego, ktore poréwnuje w tym kon-
tekscie z bardziej konserwatywnymi pogladami Josepha Ratzingera, a takze z post-
sekularnym stanowiskiem Jiirgena Habermasa. Z kolei Borkowski przedstawia nam
obszerng panorame wojny, jaka pluralistycznemu zachodniemu spoteczenstwu wy-
powiadajg islamscy terrorysci. Terroryzm to co$, co Gilles Kepel nazwat kiedys ,ze-
mstg Boga”, paroksyzm oporu wobec sekularyzacji, ktéry zmusit zresztg niejednego
badacza sekularyzacji do zmiany stanowiska w kwestii jej ,nieuchronnosci” (por.
Kepel 2010).

Kolejny dzial, zatytutowany Badania, zawiera teksty zajmujace sie gtbwnym za-
gadnieniem numeru od strony bardziej ,,empirycznej”. W pierwszym artykule Pana-
giotis Pentaris analizuje relacje miedzy religiag a praktyka zawodowa w sektorze pu-
blicznym w powojennej Wielkiej Brytanii. W jaki sposéb wyznanie wiary, albo og6l-
ne zatozenia dotyczace religijnosci oséb korzystajacych z panstwowych systemow
opieki wplywaty na spos6b konstruowania tych systeméw? Okazuje sie, Ze zacho-
dzace dzi$ zmiany w profilu wyznaniowym spoteczenstwa maja daleko idace konse-
kwencje dla ich funkcjonowania. Kolejny tekst, autorstwa Erdema Damara, przenosi
nas w zupetnie inne regiony geograficzne i inny kontekst, tym razem polityczny. Au-
tor opisuje, w jaki sposéb sam podziat na to co sekularne i religijne jest wytwarzany
wewnatrz pola dziatan politycznych przez czynniki, ktére nie maja wiele wspdlnego
ani z wiarg, ani z religijnos$cia. Taka sytuacja, jak zauwaza Damar, powoduje ufor-
mowanie sie skomplikowanych polityczno-religijnych tozsamosci, ktére starty sie
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przy okazji zamieszek na Zachodzie, znanych jako protesty w Parku Gezi. Nastepny
tekst przenosi nas na Ukraine - Victor Yelenski omawia w nim w jaki sposéb religia
uzywana jest w procesach ,budowania narodu” w postsowieckiej Europie Wschod-
niej. Biorgc za punkt wyjscia teze Petera Bergera o ,deskularyzacji” $wiata, autor
zastanawia sie, w jaki sposob proces ten, ktory jego zdaniem mozna zaobserwowac
takze na Ukrainie, bedzie wptywat na tamtejsze etno-narodowe tozsamosci i rela-
cje miedzy ko$ciotami a panstwem, ktére dzis tkwi w kleszczach najpowazniejszego
bodaj kryzysu od czasu swego powstania w latach 90. ubiegtego wieku. Yelenski
przedstawia takze zaangazowanie ukrainskich kosciotéw w niedawne wydarzenia
na kijowskim Majdanie. Ostatnie dwa artykuty w tym dziale kierujq uwage czytelni-
ka w jeszcze inng strone, omawiajac socjopsychologiczny kontekst formowania sie
religijnego doswiadczenia i tozsamos$ci jednostki oraz posiadanego przez nig obrazu
Boga. Tekst Andrzeja Gotaba opisuje badania autora nad tzw. kulturowym obrazem
Boga u polskich naukowcédw i sposobem postrzegania przez nich polskiej religijno-
$ci. Autor obszernie analizuje relacje miedzy tymi dwiema zmiennymi. Andrzej Pan-
kalla i Anna Wieradzka opisuja zmiany religijnej tozsamosci, jakie przynosi ze soba
ponowoczesnos$¢. Uzywajac psychologicznej koncepcji tozsamosci ]. Marcii, rozwi-
nietej nastepnie przez K. Luyckxa, oraz opierajac sie na pewnych danych empirycz-
nych, szkicujg obraz rozwoju jednostkowej religijnosci, przedstawiajac przy okazji
wlasng propozycje nowych praktyk coachingowych i pastoralnych, ktére uwzgled-
niatyby skomplikowany kontekst ponowoczesnych przemian religijnosci.

W ostatnim dziale numeru Piotr Stawinski wspomina zmartego w 2013 roku Ro-
berta N. Bellaha, jednego z najwybitniejszych wspotczesnych badaczy religii i religij-
nosci. Obok omdéwienia jego osiggnie¢ naukowych, autor szkicuje takze jego wizje ba-
dan nad religia i nauk spotecznych w ogéle jako ,filozofii na uzytek publiczny”, powig-
zanej z obywatelska troska o demokratyczna sfere publiczng. Ostatni element numeru
stanowi sprawozdanie Doroty Czakon z sympozjum Nowe oblicza duchowosci, ktére
odbyto sie na Uniwersytecie Pedagogicznym w dniach 28-29 pazdziernika 2013 r.
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