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Dedykacje rekopismienne w ksigzkach
z fragmentu ksiegozbioru domowego
poetki Marianny Bocian

Mnogos¢ publikacji na dzisiejszym rynku wydawniczym powoduje, ze wbrew
zaleceniom, aby nie sadzi¢ ksiazki po okladce, czgsto tak czynimy. Decyzje zakupu
czy lekture poprzedza ,,inspekcja” ksigzki, a zwlaszcza jej dodatkow. Portret auto-
ra, podzickowania, osoby wystepujace w indeksie, cytowana literatura czy nawet in-
formacje ze stopki redakcyjnej sa tymi elementami, ktére moga zainicjowa¢ lekture
i ukierunkowuja proces odbioru. Wérod nich znajduje si¢ dedykacja.

W obiegu antykwarycznym i bibliofilskim dodatkowym elementem podnosza-
cym warto$¢ ksiazki jest takze dedykacja — ta rekopi$mienna. Mimo ze niektore sg
skromne, by nie powiedzie¢ skape, co C. iJ. Duninowie ttumacza postawa niektorych
autorow uwazajacych prosbe o dedykacje za probg wyludzenia za darmo ich pracy
zarobkowej', wszystko moze zaleze¢ od tego kto jest jej autorem. Podpis na ksigzce
osoby wystarczajaco popularnej moze wielokrotnie zwigkszy¢ jej warto$¢, o czym
przekonali si¢ pracownicy jednej z bibliotek w Kanadzie, gdzie znaleziono powie$¢
Johnny’ego Casha — gwiazdy muzyki country, podpisang przez niego i jego zone,
w koszu z ksigzkami za 5 dolarow na corocznej wyprzedazy dziet uzywanych or-
ganizowanej przez t¢ biblioteke. Cena jaka spodziewano si¢ uzyska¢ na aukcji za
ten egzemplarz, po odkryciu podpiséw stawnej pary, wahala si¢ miedzy 400 a 600
dolardw?.

Jak wiemy, ksiazki do bibliotek trafiajag z ré6znych zrédel, a niebagatelng role
w$rod nich pelnig dary — od oséb prywatnych, instytucji, w tym innych bibliotek.
Wiele z uzyskanych ta droga egzemplarzy posiada odreczne dedykacje napisane przez
autorow, thumaczy czy redaktoréw. Informacja o dedykacji trafia do inwentarza i na

! C. Dunin, J. Dunin, Philobiblon polski, Wroctaw 1983, s. 35-36.

2 R. Avery, Library find worth Cash, “Toronto Star” Canada 2005.12.02 pg D11 [on-line]. Tryb dostepu:
http://web.ebscohost.com/ehost/detail?vid=13&hid=108&sid=6895913e-flc1-4bc7-btb5-225acc17f
7ac%40sessionmgr109 [10.06.2008].
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karte katalogowa — to w bibliotekach tradycyjnych, w bibliotekach korzystajacych ze
zintegrowanych systemow bibliotecznych wprowadzona zostaje do rekordu egzem-
plarza i przez to staje si¢ niewidoczna dla uzytkownikow.

Celem tej pracy jest przedstawienie dedykacji rekopi$miennych z ksigzek po-
chodzacych z czesci ksiggozbioru domowego wroctawskiej poetki i bibliotekarki
Marianny Bocian, przejetego przez Biblioteke Instytutu Filologii Polskiej Uniwer-
sytetu Wroctawskiego, a takze jakie typy zwrotu adresatywnego wystepuja w tychze
dedykacjach. Wprawdzie, jak pisze Anne Fadiman, ,,ksigzka i dedykacja sg sobie po-
$lubione na zawsze™, lecz zarowno natura samej ksigzki, jak i catych ksiegozbioréw
bywa czesto zbyt nietrwala. Na ,,potrzebe zwrocenia baczniejszej uwagi na ksigzki
z dedykacjami znajdujace si¢ w bibliotekach publicznych i prywatnych” i na trudno-
$ci z tym zwigzane spowodowane migdzy innymi rozproszeniem ksiggozbioréw po
$mierci wlascicieli wskazywano juz przy pierwszych publikacjach dedykacji rgkopi-
$miennych z ksigzek nowszych?.

Termin ,,dedykacja” zostat zdefiniowany w pierwszych polskich wydawnictwach
encyklopedycznych i stownikowych. U Orgelbranda czytamy:

dedykacyja (dedicatio), tak nazywat si¢ u starozytnych Rzymian akt uroczysty poswig-
cenia gmachu publicznego, stawiajacy go pod opieke bostwa. Dzi§ wyraz ten oznacza
u nas poswiecenie komu, w dowdd czci lub wdzigcznosci, juz to ksiazek, juz kompozy-
cyj muzycznych, albo innych utworéw umystowych, z czem nieraz taczone s3 listy, po-
chwaty, pochlebstwa. W ostatnich latach zwyczaj ten jednak na szczgscie bardzo wyszedt
z uzycia®.

Z kolei u Lindego: ,,dedykacya jest to rozumna przymowka autora, aby co wzigt
za to, ze napisat ksigzke®. Co ciekawe, Linde przypisat swoje dzieto dwom osobom:
Adamowi Czartoryskiemu i Jozefowi Maksymilianowi Ossolinskiemu w do$¢ dhu-
giej — jak na obyczaj dziewigtnastowieczny — dedykacji, skrzetnie wyliczajac zashugi
opickunéw przy powstawaniu dzieta’.

We wspoélczesnych stownikach jezyka polskiego definicje na ogél pozostaja
zgodne. Zwraca si¢ w nich uwage na dwa znaczenia terminu w zaleznosci od tego,
w jakim stosunku do dedykowanego dzieta pozostaje autor dedykacji. W jednym zna-
czeniu autor dedykacji nie jest tozsamy z autorem dzieta (ksigzki, zdjecia, albumu
itp.), w drugim jest to wypowiedZ autora dzieta informujgca o poswigceniu tegoz
komus®. Zatem, zgodnie z tymi definicjami, za dedykacj¢ uznamy zaréwno odreczny

3 A. Fadiman, Stowa na szmucpaginie, [w:] eadem, Ex libris, [zabelin 2004, s. 65.

4 Dedykacje na ksigzkach ofiarowanych Adamowi Szymanskiemu, Warszawa 1929, s. 3, cyt. za: Rekopi-
Smienne dedykacje autorskie w ksiggozbiorze Ossolineum, zebrat i oprac. J. Dlugosz. O dedykacji napisat
J. Trzynadlowski, Wroctaw 1967, s. 20.

S Encyklopedyja powszechna, t. 6, Warszawa 1861, s. 890.
¢ S.B. Linde, Stownik jezyka polskiego, wyd. 3, t. 1, Warszawa 1951, s. 421.
7 Ibidem, s. [1-6].

8 Zob. Inny stownik jezyka polskiego PWN, [t. 1], Warszawa 2000, s. 249; Stownik wspolczesnego jezyka
polskiego, red. nauk. B. Dunaj, Warszawa 1996, s. 159; Stownik jezyka polskiego, red. nauk. M. Szymczak,
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tekst: ,,ucz. Hotubczak Janinie / przodownicy nauki / Komitet Opiekunczy / Zaktady
Koksownicze / Biaty Kamien / Przedsigbiorstwo Panstwowe Wyodrgbnione / W-ch,
dn. 23.VI. 1951 r.”, jak i tekst drukowany umieszczony w tej samej ksigzce: ,,Pa-
mi¢ci Heleny Radwanowej / Pierwszej redaktorki ‘Plomyka’ / goracej przyjaciotki
ptakéw i dzieci / poswieca w hotdzie i najglebszej wdziecznosci / autorka™. Stow-
niki specjalistyczne z dziedziny nauki o ksigzce ograniczaja znaczenie terminu. I tak
w Encyklopedii wiedzy o ksigzce czytamy, ze dedykacja to: ,,formuta (albo list) na-
pisana lub wydrukowana zwykle na pierwszej stronie ksiagzki albo tuz po tytule (np.
utworu muzycznego czy poszczegdlnych utworéw zebranych w jednym wol.), w kto-
rej autor, wydawca albo drukarz przypisuje komus swoje dzieto. Zwyczaj pisania D.
sigga czasow starozytnych. Celem D. bylo wyrazenie wdzigcznosci badz uzyskanie
mecenatu czy protekcji adresata. D. mialy rozmaitg form¢ w zaleznosci od epoki,
w ktorej ukazywalo si¢ dzieto. Obecnie D. sg krotkie, tresciwe i poswigcone zwykle
pamigci bliskich lub bedace wyrazem czci wobec 0s6b czy instytucji”'® Podobnie na-
tura dedykacji uyymowana jest w anglojezycznych stownikach specjalistycznych'!.

Z chwilg wynalezienia druku rownolegle funkcjonowaty dwie formy dedykacji:
dedykacja r¢kopismienna i dedykacja drukowana. Duzg wage w sposobie realizacji tej
drugiej nalezy przypisa¢ zmieniajacym si¢ warunkom produkcji ksigzki. Dedykacja
staropolska, o tresci rozbudowanej, czgsto — zwlaszcza w okresie baroku — rozwlekta,
popadajaca w przesadny panegiryzm, skierowana byta najczgsciej do moznego mece-
nasa'2. Od poczatku XIX w., kiedy pojawity sie zawody wydawcy i literata i zaczeto
ksztattowac si¢ prawo autorskie, mecenat w dotychczasowej postaci tracil na znacze-
niu, a zyskiwal nowy — coraz liczniejsza publiczno$¢ literacka'®. Obserwuje si¢ kurcze-

wyd. 7 zm. i popr., t. | Warszawa 1992; Praktyczny stownik wspotczesnej polszczyzny, pod red. H. Zgot-
kowej, t. 8, Poznan 1996, s. 159. Definicje te nie precyzuja jaka forma rgkopismienna czy drukowana jest
wiasciwa dla dedykacji. Jedynie ostatni z wymienionych stownikow odnotowuje dodatkowo trzecie — hi-
storyczne znaczenie terminu jako ,,poswigcenie przez konsula lub dwoch wybranych przez lud przedstawi-
cieli w obecnosci kaptana jakiegos$ przedmiotu bogom”, ktore wezesniej wystapito u Orgelbranda.

® Oba teksty zamieszczone w ksiazce M. Kownackiej, Tajemnica uskrzydlonego dziecinistwa, wyd. 2, War-
szawa 1949, ze zbiorow autorki artykutu.

1% Encyklopedia wiedzy o ksigzce, Wroctaw 1971, s. 507.

" Por. Encyclopaedia of Librarianship, ed. by T. Landau, 3" rev. ed., London 1966, p. 144; J. Feather,
A Dictionary of Book History, New York 1986, p. 85; G.A. Glaister, Encyclopaedia of the Book, 2™ ed.,
New Castle 1996, p. 131. W stowniku J. Cartera, ABC for Book collectors, 7" ed., New Castle 1995 znaj-
duje si¢ wyjasnienie znaczenia wezszego terminu “dedication copy”, uzywanego na oznaczenie ksigzki
darowanej przez autora osobie, ktorej jest dedykowana. Taki egzemplarz zazwyczaj posiada wyjatkowa
oprawg introligatorska wykonana, jak si¢ przyjmuje, na zlecenie autora, stad jego warto$¢ dla kolekcjone-
row jest dos¢ wysoka.

12 Adresatem dedykacji staropolskich byl nie tylko mecenas, ale takze kto$ bliski, czesto ztaczony z auto-
rem wigzami pokrewienstwa. Zdarzaly si¢ takze dedykacje ,.ksi¢zycowe” skierowane do 0sob, z ktorymi
autor nie mogt mie¢ stycznosci, zatem motorem wyboru takiego adresata nie byta ch¢é uzyskania material-
nych korzysci. Por. R. Ocieczek, O listach dedykacyjnych literatow polskich XVII wieku, ,Ruch Literacki”
1977, z. 4, s. 454.

13 A. Zbikowska-Migon, Dzieje ksigzki i jej funkcji spolecznej. Wiek XVIII, Wroctaw 1987, s. 9—11. Jak po-
daje A. Zbikowska-Migon procesy te zostaly zapoczatkowane w Anglii, Niemczech i Francji juz w wieku
XVIII, w Polsce na poczatku wieku XIX.
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nie objetosci dedykacji drukowanej, a zarazem zmiany w doborze adresatow. Osoba
moznego, wysoko postawionego w hierarchii spotecznej protektora ustgpowata co-
raz czgsciej obsadzanym w tej roli osobom bliskim autorowi: rodzinie, przyjaciotom
i znajomym (czgsto z kregdw literackich). Upowszechnit si¢ takze zwyczaj przypisy-
wania dziet osobom juz niezyjacym z blizszej i dalszej przesztosci, instytucjom, zbio-
rowosciom charakteryzowanym nieraz bardzo ogolnie, np. ,,duchom bratnim”, ,,mat-
kom dla przestrogi”, ,,nieszcze¢sliwym™'4. Zdarzaly si¢ takze dedykacje — jak okreslit
je H. Markiewicz — ,,ekscentryczne”, np.: ,,Mogile Wandy pod Krakowem's.

Co warto przypomnieé, zwyczaj dedykowania poszczegdlnych utwordw (np.
wierszy, cykli, opowiadan) pojawit si¢ w XIX w. W Polsce t¢ praktyke stosowat jako
jeden z pierwszych Cyprian Kamil Norwid.

Jeszcze w okresie romantyzmu zwyczaj opatrywania ksigzek dedykacjami byt
rozpowszechniony, chociaz juz wtedy byty one najczesciej jednozdaniowe. W ksigz-
kach powstatych w nastepnych okresach literackich umieszczano juz mniej dedyka-
cji, kierujac je coraz czgSciej w strong bliskich, nadajac im formy krétkie i konwen-
cjonalne'®. Autorzy wspotczesni nadal siegajg po dedykacje, ktora obecnie niewiele
rozni si¢ od tej z poczatku XX wieku!”.

W przeciwienstwie do drukowanej — dedykacja r¢kopiSmienna w swojej formie
ulegta znacznie mniej spektakularnym przemianom. Z zestawien ogloszonych przez
K. Piekarskiego™®, J.A. Kosinskiego i J. Szczepanca' oraz J. Dlugosza?® wynika, ze
od XVI w. do 1. potowy XX stulecia dedykacji r¢kopismiennej nadawano forme jed-
nozdaniowa, w tresci dos¢ suchg, ograniczong do tytulatury przynaleznej adresatowi
i konwencjonalnych okreslen zwigzanych z aktem dedykowania. Do konca XVIII w.
dominujacym jezykiem dedykacji byta tacina. Przesledzenie jak ksztaltowat si¢ do-
bor adresatow w poszczegdlnych epokach w przypadku dedykacji rekopismiennej
jest trudne, poniewaz dedykacja r¢kopiSmienna dzigki sposobowi utrwalenia moze
by¢ umieszczona na wielu egzemplarzach dzieta, a tym samym skierowana do wielu
adresatow. Mozna przypuszczac, ze skoro obok siebie funkcjonowaty jednoczesnie
obie formy dedykacji, to przyczyna tego lezata nie tylko w zmieniajacych si¢ gustach
estetycznych 1 konwencjach literackich, ale takze w funkcjach przez nie petnionych.

4 Cyt. za: H. Markiewicz, Jak si¢ dawniej dedykacje pisaly, Krakow 2004, s. 222-225.
15 Ibidem, s. 223.
16 Ibidem, s. 224-229.

17 Mozna odnie$¢ wrazenie, ze wspolczesna dedykacja drukowana obraca si¢ gtownie w krggu rodziny i bli-
skich: ,,Kryni z podzigkowaniem za odwage podrozy” (J. Fert, Kamienie, Lublin 2006), ,,Pamig¢ci Marty”
(E. Winiecka, Bialoszewski sylleptyczny, Poznan 2006), ,,Juliuszowi” (P. Huelle, Weiser Dawidek, Krakow
2006), ,,Mojemu ojcu i oczywiscie Jakubowi” (R. Ligocka, Tylko ja sama, Krakow 2005).

18 K. Piekarski, Rekopismienne dedykacje autorskie XVI wieku, ,,Przeglad Biblioteczny” 1929, s. 173-190.

19 J.A. Kosinski, J. Szczepaniec, Regkopismienne dedykacje autorskie XVI-XVIII wieku w zbiorach starych
drukow Biblioteki Ossolineum, ,,Ze skarbca kultury” 1964, z. 16, s. 187-213.

2 Rekopismienne dedykacje autorskie w ksiggozbiorze Ossolineum, zebrat i oprac. J. Dlugosz. O dedykacji
napisat J. Trzynadlowski, Wroctaw 1967.
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Wroctawska poetka Marianna Bocian urodzita si¢ w 1942 roku we wsi Belczac
na Lubelszczyznie (stad pseudonim, pod jakim wydata swoj debiutancki tomik: Jan
Betczecki). Po odbyciu nauki w Technikum Mtynarskim w Krajence zostata skiero-
wana na studia filologii polskiej do Wroctawia, ktore ukonczyta w 1967 r. W latach
1972—1975 pracowata w Wojewodzkiej i Migjskiej Bibliotece Publicznej im. T. Mi-
kulskiego we Wroctawiu na stanowisku mtodszego bibliotekarza zajmujac si¢ animo-
waniem i koordynacja spotkan autorskich na terenie wojewddztwa. Odeszta z pracy
z powodu zmian organizacyjnych w bibliotece i zaogniajacego si¢ konfliktu z dyrek-
cja. W latach 1978-1987 pehita obowiazki bibliotekarza w Dzielnicowej Bibliotece
Publicznej im. T. Zelanaya, wypracowujac wiasne metody pracy z dzieémi, migdzy
innymi z Osrodka Szkolno-Wychowawczego Dzieci Niewidomych. Réwnolegle pro-
wadzita dziatalnos¢ literackg. Wydata 14 tomikéw poetyckich i kilka innych ksigzek.
Uczestniczyta jako juror w konkursach poetyckich, pisata recenzje i omoéwienia nie
tylko poezji, ale rowniez pozycji naukowych z réznych dziedzin. Zaliczana jest do
pokolenia Nowej Fali, ale — uzywajac okreslenia W. Wirpszy — ,,na zasadzie wolnego
strzelca”. Sformutowanie to oddaje zarazem stylistyke jej tworczosci poetyckiej, jak
i cechy charakteru: niezalezno$¢, bezkompromisowosc¢, otwartos¢ i odwage w prezen-
towaniu wlasnych pogladow.

Ksiggozbior Marianny Bocian przechowywany w jej matym mieszkaniu przy
ulicy Scinawskiej we Wroctawiu, po $mierci poetki w 2003 roku, zostal podzielony
pomigdzy dwie biblioteki: wigksza czegs¢, bo liczaca okoto 730 tytutdw, przydzielona
zostata Bibliotece im. M. Bocian przy ul. Chociebuskiej we Wroctawiu, z kolei 431
pozycji zasilito zbiory Biblioteki Instytutu Filologii Polskiej Uniwersytetu Wroctaw-
skiego®. Wsrod owych 431 ksigzek 87 opatrzonych jest dedykacjami r¢kopismien-
nymi, z czego 86 to dedykacje autorskie, jedynie jedna pochodzi od redaktora. Daty
ich wydania pokrywaja si¢ z okresem aktywnos$ci tworczej Marianny Bocian, ktory
przypada na lata 1968-2003. I tak: z lat 60. pochodzg dwie pozycje, z lat 70. — osiem-
nascie, z lat 80. — czternascie, z lat 90. najwigcej, bo czterdziesci cztery pozycje,
a z okresu 2000-2002 pochodzi dziewi¢¢ pozycji. Dodajmy, ze ksigzki te to przede
wszystkim tomiki poetyckie, jedynie dwie z nich to teksty prozatorskie. Autorzy de-
dykacji, ktorych jest 68, to w zdecydowanej wigkszosci Polacy, dwoch to autorzy
obcy. Biorac pod uwage kryterium biograficzne najliczniej reprezentowani sg poeci
urodzeni pomigdzy 1930 a 1969 rokiem (w latach 30. urodzito si¢ siedemnastu au-
torow, w latach 40. — czternastu, w latach 50. — dziewigtnastu, w latach 60. — sied-
miu), starsze pokolenia (lata 1900—1929) reprezentowane sg przez czterech autorow,
nowe roczniki (lata 70. i 80.) przez dwodch. Jednoczesnie pamigta¢ musimy, ze zbior
ten gromadzony byt od lat siedemdziesigtych ubiegtego stulecia do pierwszych lat
XXI wieku: najstarsza dedykacja Jerzego Koperskiego opatrzona jest datg 7.7.1972 r.
(T. Peiper, Wybor wierszy, Warszawa 1972), a ostatnia, Lestawa Jana Urbanka, po-
chodzi z 10.10.2002 r. (Ironiczny usmiech ciszy, Kluczbork 2002), zatem wiek autora
nalezy rozpatrywaé w korelacji z datg wpisu. Popularnos¢ czy wielkosé tworcy trud-

2 Niewielka czgs$¢ ksiggozbioru M. Bocian, na ktora ztozyly si¢ glownie lektury szkolne, stowniki, pod-
reczniki do historii literatury, trafita do rodziny poetki.
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no obicktywnie ocenié, poprzestanmy wigc na stwierdzeniu, ze w omawianej grupie
w wigkszosci obecni sg autorzy reprezentatywni i charakterystyczni dla wspotczesnej
poezji polskiej, dwoch: Roman Brandstaetter i Stanistaw Grochowiak to uznani kla-
sycy, a dziewigciu to, jak do tej pory, autorzy jednego tomiku.

Pytanie, w jaki sposob kolekcja byta gromadzona, dotyka zar6wno zagadnien
zwigzanych z funkcjonowaniem zycia literackiego, jak i specyficznych rysow oso-
bowosci Marianny Bocian. Jak pisal Kazimierz Wyka: ,,nalezg na pewno dedykacje
do swoistego obrzadku wewnatrz literatury. Jest w dobrym tonie, azeby odpowiadac
pisemnie na kazda otrzymang ksigzke, zaopatrzong w dedykacje. Na odwrét — od-
sylka, zwrot danej dedykowanej ksigzki, to gest prawie pogardliwy wobec autora”?2.
Zatem, bedac ,,wewnatrz literatury”, ksigzki z dedykacjami si¢ ,,otrzymuje”, cho¢ nie
wyklucza to mozliwosci zwrocenia si¢ z prosba o dedykacje na egzemplarzu przez
siebie zakupionym?. Opis takiego zdarzenia znajdujemy we wspomnieniach Hanny
Mortkowicz-Olczakowej o Zeromskim:

Z naszej Drukarni Naukowej na Starym MieScie przyniesiono do ksiegarni na Mazowiec-
kiej pierwsze egzemplarze. [...] Pan Stefan zasiadt w gabinecie, brat ze stosu egzemplarze
i machal — pami¢tam — dedykacje jedng po drugiej. Ktory$ ze skamandrytow, nie wiem
juz, czy to byt Lechon, czy Wierzynski, przyszedt z pobliskiej ,,Ziemianskiej” po egzem-
plarze dla swoich kolegow. Czekat cierpliwie. [...] W koncu mtody poeta, uszczgsliwiony
dziekujac wybiegl z ksiggarni do cukierni, gdzie przy stoliku czekali juz liczni adresaci
dedykacji*.

Przedstawiona sytuacja uswiadamia nam funkcj¢ dedykacji jako nos$nika inten-
cji 1 potrzeby autora do wejscia w relacje spoteczne i pozostania w nich, szczegol-
nie w obrgbie srodowiska literackiego. Jednoczesnie ukazuje ksigzke jako element
wymiany spotecznej, dar stuzacy do nawigzania czy podtrzymania tych relacji®.
W przeciwienstwie do dedykacji drukowanej, utrwalonej na wszystkich egzempla-
rzach ksigzki, skierowanej do jednego adresata, ofiarowujacej samo dzieto, dedykacja
rekopi$mienna ofiarowuje ksigzke jako przedmiot i umozliwia zwielokrotnienie tego
aktu. Wynika to z dwoistej natury dobr symbolicznych, w tym takze ksigzki — zaro6w-
no przedmiotow, towarow, jak i znaczen?.

22 K. Wyka, Dedykacje, czyli Salon literatury, ,,Przekrdj” 1974, nr 1520, s. 8.

2 Jak wskazuje A. Fadiman dedykacj¢ wpisang na zyczenie czytelnika czy kolekcjonera cechuje pewien
dystans manifestujacy si¢ tym, ze autor podpisuje si¢ imieniem i nazwiskiem nawet gdy sam zwrot do ad-
resata sformutowany jest dos¢ poufale. Przed upowszechnieniem si¢ zwyczaju podpisywania ksigzek przez
autorow z okazji spotkan organizowanych np. przez ksiggarnie sposobem na zdobycie wpisu byto wystanie
egzemplarza do autora z nadzieja, ze ten ja odesle. A. Fadiman, op.cit., s. 67.

2 H. Mortkowicz-Olczakowa, O Stefanie Zeromskim. Ze wspomnien i dokumentéw, Warszawa 1964,
s. 362-363.

5 Szerzej problematyke dedykacji jako elementu daru omawia M.J. al-Musawi w artykule Dedications
as Poetic Intersections, ,,JJournal of Arabic Literature” 2000 Vol. 31 Issue 1 pp. 1-30 [on-line]. Tryb
dostepu:  http://web.ebscohost.com/ehost/pdf?vid=4&hid=8&sid=f202b2c0-8ec1-458b-a3bd-9570a2795a
51%40SRCSM2 [10.06.2008].

26 P. Bourdieu, Reguly sztuki. Geneza i struktura pola literackiego, Krakow 2001, s. 218.
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Przypomnijmy, ze w omawianym zbiorze oprocz dwoch dedykacji wszystkie
umieszczone sg w ksigzkach poetyckich, z ktorych 44 ukazato si¢ w latach 90. XX
wicku. Wydaje si¢, ze sytuacja poezji nie zmienita si¢ od dawna: ,,la poésie? ¢a ne
s’est jamais vendu; c¢’est toujours dedicacé”. W Polsce po uwolnieniu rynku wydaw-
niczego w latach 90., a jeszcze przed zbudowaniem profesjonalnych mechanizméw
promocji ksigzki, autorzy byli skazani na udziat w dystrybucji swoich tomikow, co
opisuje Marianna Bocian w listach do Jana Leonczuka: ,,Przesytam Tobie ostatni to-
mik, ktory mi wydawali na podziemiu latami [...] az si¢ odziemnil. Ale jak! Jest to
prywatne wydawnictwo, — cze¢$¢ naktadu —no, zmora! — musz¢ sama sobie sprzedac”?,
,,No i... musz¢ sama sprzedac sobie pewng ilo$¢ egzemplarzy™?, ,,Czy jakas ksiggar-
nia w Bialymstoku nie wzigtaby z 10 egz. do sprzedazy? [...] To jest wydawnictwo,
ktore nie potrafi rozprowadza¢ ksigzek po kraju, poza Wr. i okolicach™®.

Wprawdzie na podstawie samych ksigzek 1 tresci dedykacji trudno jest jedno-
znacznie ocenic, ktore sg darami od tworcow, a ktore tak zwang ,,ksigzka z autogra-
fem”, czyli egzemplarzem kupionym przez poetke, z wpisem dokonanym na jej pros-
be, jednak wzigwszy pod uwage powyzsze rozwazania oraz charakter catej kolekcji
poetki, ktora pozbawiona jest charakteru bibliofilskiego, mozna zatozy¢, ze wigkszos¢
tomikow z dedykacjami to dary badz efekt bezposredniej wymiany.

Marianna Bocian jako adresatka dedykacji

Jak podaje K. Kowalik w rozwazaniach na temat struktury tekstow dedyka-
cyjnych: ,,Na plan pierwszy dedykacji wysuwa si¢ adresat. Przywolywany on jest
w rézny sposob w zaleznosci od wigzow, jakie lacza go z osoba piszaca dedykacje,
w zalezno$ci od stopnia zazylosci, oficjalnoéci lub jej braku w kontaktach"”.
W zbiorze dedykacji skierowanych do jednego odbiorcy, w tym wypadku do Marian-
ny Bocian, warto przesledzi¢ w jaki sposob przedstawia si¢ adresatke i jaki typ zwro-
tu adresatywnego dominuje. K. Kowalik wymienia sze$¢ sposobow na przywotanie
odbiorcy. Mozna zatem zwrécic si¢ do niego uzywajac imienia i nazwiska, jakkol-
wiek ,ten sposob zwracania si¢ do adresata jest niezalezny od typu kontaktu i wigzi,
w jakiej pozostaje z nim autor’?; mozna uzy¢ samego imienia w postaci metrykalnej
lub jego zdrobnienia; mozna nazwe adresata obudowaé typowymi zwrotami grzecz-
nos$ciowymi, petnigcymi funkcj¢ ozdobnikéw, uzywanymi takze w adresach kore-

27 Cyt. za: J. Lorentowicz, Spojrzenie wstecz, Warszawa 1935, s. 305.

28 M. Bocian, [list do J. Leonczuka z 28.11.1990 r.], ,,Bibliotekarz Podlaski” 2003, nr 7, s. 16.
2 Eadem, [list do J. Leonczuka z 17.01.1992 r.], ,,Bibliotekarz Podlaski” 2003, nr 7, s. 18.

3 Eadem, [list do J. Leoficzuka z 26.08.1998], ,,Epea” 2003, t. 3, s. 91.

31 K. Kowalik, Uwagi o strukturze dedykacji, [w:] Studia z leksykologii i gramatyki jezykéw stowianskich,
Krakow 1996, s. 76.

3 Eadem, Adresat i autor w strukturze tekstow dedykacyjnych, ,Prace Filologiczne” 2001, t. 46, s. 358.
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spondencji; mozna t¢ nazwe wzbogacic¢ o tytuty naukowe lub zawodowe; mozna do
nazwy doda¢ okreslenia podnoszace zastugi obdarowywanego lub cechy jego oso-
bowosci oraz okreslenia relacji, w jakich pozostajg autor i adresat; w ostatnim typie
zwrotu adresatywnego odbiorca nie jest wymieniany z imienia badz z imienia i nazwi-
ska, a okreslony przy uzyciu na przyktad peryfrazy.

Wsrod osiemdziesigciu siedmiu dedykacji siedem zaszeregowano do pierwsze-
go typu, w ktérym uzywa si¢ imienia i nazwiska adresata. Sze$¢ razy uzyto formy
,Mariannie Bocian” i jeden raz ,,Marianie B.”. Przytoczmy dedykacj¢ wroctawskiego
pisarza Ernesta Dyczka: ,,Mariannie Bocian / — te nieco przez obskurantéw / przeta-
sowane pasjanse wraz z / kartami wsuni¢tymi na wlasciwe / miejsca — w oczekiwaniu
/ na kolejny Twoj pasjans / stow / z przyjaznig / [podpis] / 25 kwietnia 1977 / w ob-
liczu promien- / nym stonca wroctawskiego grodu na / Ratuszu...” (Nocne pasjanse,
Wroctaw 1977). Dodatkowo dedykacje t¢ mozemy okresli¢ jako ,,sytuacyjng”, gdyz
w teks$cie zawarta jest informacja o okolicznosciach towarzyszacych wpisywaniu
jej. Znajdujemy tu takze odwotanie si¢ do tytutu darowanej ksigzki. Inna dedykacja
z omawianego typu: ,,W drzewie / krzyk wystruga¢ / ogniotrwatym ostrzem / — Ma-
riannie B. — / Teresa F. / Wroctaw 31.V. 1974 1.” (T. Ferenc, Cialo i plomien, Wro-
ctaw 1974). Tutaj autorka postuzyta si¢ cytatem z wlasnego wiersza umieszczonego
w tomiku, ktory posiada takze, na stronie przedtytutowej, dedykacj¢ drukowang: ,,An-
niec Kaminskiej”.

Drugi typ dedykacji reprezentuje dziesig¢ wpiséw: siedem razy wystepuje forma
»,Mariannie”, na przyktad: ,,Mariannie / kazda moja podrdz / z pragnieniem zycia /
Eugeniusz Kupper / 12.04.96 r.”” (Nieskonczona podréz, Gdansk 1996), czy: ,,Marian-
nie! / bardzo serdecznie / z pro$bg o taskawe przyjecie / Marianno jezeli te wierszyki
/ jako$ wzmocnig chor glosu / twojej poezji, ktora jest mi / bardzo bliska bede bardzo
rad / Odszukaj w nich mnie zywego / Wojtek / 13 maja 1977 / Wroctaw” (Zbigniew
Wojciech Smigielski, Nieobecny nie bedzie dziedziczyl, Wroctaw 1977). Trzy ra-
zy wystepuje forma ,,Marianno”, na przyktad: ,,Marianno, / obejmuj¢ Ci¢ sercem
/ 1 niech to bedzie / w tych wierszach / Bogustaw / Wroctaw, 20 11 90” (Bogustaw
Kierc, Zrédlo swiatla, Wroctaw 1988).

Najwiecej, bo czterdziesci szes¢ wpisow zaliczono do trzeciego typu, w ktorym
do imienia i nazwiska lub samego imienia dodaje si¢ typowe ozdobniki lub zwroty
grzecznos$ciowe. Dwadzie$cia trzy razy zostata uzyta forma ,,Pani Mariannie Bocian”,
jeden raz ,,p. M. Bocian” i jeden raz ,,Pani Mariannie”: ,,Pani / Mariannie Bocian /
przepraszajac, ze tak tradycyjnie / dedykuj¢ wiersze ubogie / [podpis] / 1974 (S. Gro-
chowiak, Allende, Warszawa 1974). W tym teksScie uznany poeta korzysta z toposu
skromnosci, polegajacym na umniejszaniu wiasnej osoby lub dzieta®®. Inny przyktad:
,,Pani / Mariannie Bocian / z drzeniem / Edyta S. / Karpacz 18 maja 2001” (E. Swie-
tlik, Wielki swigty czlowiek, Wroctaw 1990). Tutaj takze pojawia si¢ formuta ,,afek-
towanej skromnos$ci”, w ktdrej autorzy prezentuja swoje dzieto wiasnie ,,z drzeniem”

3 Zob. E.R. Curtius, Topika, ,,Pamietnik Literacki” 1972, z. 1, s. 236-240.
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czy ,,obawg”, ,trzesac sie i dygoczac™. Jak widzimy, obawa autorki byta tak duza, ze
podpisata si¢ jedynie imieniem i inicjalem nazwiska. Pewnym odwrdceniem ostatniej
dedykacji jest: ,,Z wielka / nieSmiatoscig... / p. M. Bocian / Autorka / Alicja Bakie-
rowska” (Klucze lezg obok, Jelenia Gora 1992), gdzie zastosowany zostal ten sam
zabieg, jednak obdarowywanego okreslono niepelng nazwa, podczas gdy darczynca
podpisat si¢ petnym imieniem i nazwiskiem wzbogaconym dodatkowo zwrotem ,,au-
torka”, co wydaje si¢ zaprzeczeniem deklarowanej nieSmiatosci. Racje ma zapewne
M.J. al-Musawi, gdy pisze: ,,while dedications among poets or toward patrons may
well be signs of homage, allegiance and self-identification, they also reveal a sense of
displacement, fear of betrayal, loss, and ‘anxiety of influence””’.

W grupie tej znajduja si¢ rowniez wpisy lakoniczne, pozbawione informacji
o tym, co si¢ dedykuje oraz o okoliczno$ciach, w jakich dokonano wpisu, jak chocby
ten: ,,Pani Mariannie Bocian — / Renata Niemierowska / kwiecien ‘90” (Jasna jaw-
nos¢, Wroctaw 1990); lub odnoszace si¢ do dedykowanego dzieta: ,,Pani Mariannie
Bocian / ten tomik, ktory dwadziescia lat czekat na wydanie / dedykuje bardzo ser-
decznie / Helena Raszka / Szczecin, 7 X1 1996 r.” (Biala muzyka, Szczecin 1994).

Pozostate zwroty zbudowane z nazwy odbiorcy i typowych ozdobnikow to:
grupa siedmiu przywolan, w ktorej na plan pierwszy wysuwa si¢ okreslenie ,,dro-
ga”, ,drogiej”: ,,Droga Marianno Bocian!”, ,,Drogiej Pani Mariannie Bocian” (dwa
razy), ,,Drogiej Mariannie Bocian”, ,,Drogiej Pani Mariannie”, ,,Drogiej, Wspanialej
Mariannie”, ,,Drogiej Mariannie”; i sze$¢ w podobnym tonie: ,,Kochanej Mariannie
Bocian”, ,,Marianko Kochana”, ,,Kochana Marianno”, ,,Mariannie Kochanej”, ,,Ko-
chanej Mariannie”, ,,Najmilszej Mariannie Bocian”. Adam Poprawa, wroctawski po-
eta, przez pewien czas takze bibliotekarz, tak zwrocit si¢ do adresatki: ,,Drogiej Pani
Mariannie / z nadziejg na Czas Poezji / Adas Poprawa / W-w, 14.12.1985” (Przed
ziemig, Wroctaw 1984). Krzysztof Rudzinski nawigzuje natomiast do uwag poczynio-
nych prawdopodobnie przez poetke pod jego adresem: ,,Pozbywam si¢ juz pierwszej
z wad / widzg ich w sobie coraz wigcej. / Drogiej Pani Mariannie Bocian / z przy-
jaznia / wdzigczny autor / Krzysztof Rudzinski / 22.04.1999 r.” (Powrdt przez Mare
Nostrum, Warszawa 1999). Zwrot ,,kochana” wykorzystat Jacek Bierezin: ,,Marianko
Kochana, / idac po $ladach moich dawnych przygdod / duchowych pamigtaj co pisze /
dzi$. / W nadziei, ze w nastepnym tomiku / bedzie troche poezji ,,ocalajacej”, chocby
/ cztowieczenstwo w nas samych, w nadziei, / ze ty najlepiej to zrozumiesz / Jacek /
w sierpniu 19727 (Lekcja liryki, £.6dz 1972).

Trzy razy pojawia si¢ sformutowanie ,,Szanownej Pani Mariannie Bocian”, dwa
razy ,,Wielce Szanownej Pani Mariannie Bocian, raz: ,,Sz. Pani Mariannie Bocian”,
»Wielmoznej Pani Mariannie Bocian” 1 ,,W. Pani Mariannie Bocian”. Mimo uzycia
tej dos¢ oficjalnej formy, wlasciwej takze dla adresow w korespondencji, dedyka-
cje, w ktorych wystepuje, zachowuja jednak indywidualny rys, czy elegancje: ,,Druga
cz¢$¢ / dotaczam do pierwszej... W Pani Mariannie / Bocian / — z ogromnym szacun-

3 Ibidem, s. 237.
35 ML.J. al-Musawi, op. cit. s. 6-7.
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kiem / [podpis] / — P0z.-19.06.1974” (Roman Brandstactter, Hymny Maryjne, War-
szawa 1974), czy: ,,Wielmoznej Pani / Mariannie Bocian / z najlepszymi zyczeniami
/ — Sokrat Janowicz. / Wielkie miasto Bialystok, / dnia 30 czerwca 79 r.” (Zapomnie-
liska, Wroctaw 1978).

Nie znalazly si¢ w omawianym zbiorze zwroty do adresatki, zawierajace tytu-
ly zawodowe, natomiast dziewigtnascie przypisan zaklasyfikowano do piatego typu
zwrotu adresatywnego, w ktorym obok imienia badZ imienia i nazwiska, pojawiajg si¢
okreslenia charakteryzujace poetke, podnoszace jej zastugi w dziedzinie poezji, wska-
zujace na podziw i uznanie, precyzujgce wzajemne relacje: ,,Drogiej, Najdzielniejszej
/ z Muz / Pani Mariannie Bocian / z najlepszymi zyczeniami Noworocznymi / udanej
i satysfakcjonujacej / pracy Tworczej / Bozena / 27.12.95 r.”” (B. Budzinska, Nie byto
basni, Bydgoszcz 1995). W 1995 roku poetka poddata si¢ operacji i przechodzita che-
mioterapi¢ i w tym kontekscie swoistego znaczenia nabiera zwrot ,,Najdzielniejszej
z Muz”. Podkresla si¢ takze profesjonalizm w uprawianej dziedzinie i czlowieczen-
stwo: ,,Znakomitej Poetce / i Wspaniatemu Cztowiekowi / Pani Mariannie Bocian /
moje wiersze przesylam / Stanistaw Gostkowski / Koscierzyna, dnia 10.11.75.” (Nie
chowajcie mnie Zyjgcego, Gdansk 1974), ,,.Drogiej Pani Mariannie / Bocian. Poetce
i znakomitemu / Cztowiekowi na pamigtke / Hatif Janabi / Brzeg 18.11.95” (Pyf gazeli,
Warszawa 1992). W podobnym tonie utrzymany jest wpis w tomiku Joanny Salamon,
z ktorg znajomosé, siggajaca lat 60. XX w., rozwineta si¢ w bliskg przyjazn po 1997,
a nabrata szczegolnej intensywnos$ci w ostatnich latach zycia $miertelnie chorej przy-
jaciotki (Marianna Bocian wraz z Erykiem Ostrowskim zostata opiekunka jej spu-
Scizny literackiej, po $mierci J. Salamon w grudniu 2001 roku): ,,Kochanej, wiernej
i dobrej / Mariannie, czlowiekowi i poecie / §lac wiele cieptych mysli / i zyczen naj-
lepszych / — Jaska / 26.10.2001 / Krakoéw” (Aniof czasu krgglego, Krakow 2001).

Dwukrotnie uznanie wysokiego statusu obdarowanej wzbogacono o okreslenie
relacji, w jakiej umieszcza si¢ darczynca: ,,Marianie Bocian / Mistrzyni mowy pol-
skiej / pragnacy by¢ uczniem, / autor niniejszego / Czestaw Markiewicz / Zielona Gora
31 V 96 v.” (Made in life, Zielona Gora 1995), czy: ,,Pani Mariannie / mojej niedo-
Scigltej mistrzyni / — sagdeczanka, debiutantka niesmiata / Malgorzata Majoch / Nowy
Sacz 28.11.84” (Nie mam juz misia, Nowy Sacz 1984). W tej dedykacji autor w przy-
wotaniu poetki nawigzat do tytutu tomiku: ,,W podzigkowaniu / za skrzydlta wiary
(Ducha) / ze mimo, ze mnie niec ma jako poety / staram si¢ by¢ godnym / stowa
Cztowiek / Ludzkiej Mariannie Bocian / z szacunkiem / — Marek Ko$mider / Poznan,
98.10.05” (Matka Ludzka, Poznan, Wagrowiec 1998). Inne zwroty z tej kategorii:
»Znakomitemu matzenstwu poetyckiemu Mariannie Bocian i Jankowi Belczgckie-
mu” (tutaj prawdopodobnie aluzja do pseudonimu, pod ktérym ukazat si¢ debiutancki
tomik poetki), ,,Mariannie wroctawsko-lubelskiej” czy ,,Uroczej i Madrej Dziewczy-
nie Mariannie Bocian”.

W ostatnim z omawianych typéw przywotan adresata nie uzywa si¢ jego wia-
Sciwej nazwy. Wynotowano trzy takie dedykacje: ,,Brunetce / — serdecznie / — Ja-
nusz Gaudyn / 19.4.74” (Zdania, Trzyniec 1969), ,,Mojej Mistrzyni / Wielkiej Po-
etce / z tremg / i nadziejg na rozmowe / Krystyna Paterowa / Wroctaw, 28.02.97 r.”
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(Szara strona, Wroctaw 1996), ,,.Dedykuje¢ Pani, / poezje — wzloty stowa / mlodosci
/ w dowod Wielkiej / Fascynacji / Ewa Sonnenberg” (Wiersze, [B.m.] 1989). Nato-
miast w dwdch dedykacjach brakuje jakiejkolwiek informacji do kogo sg one skiero-
wane: ,,Z przyjaznia / i z nadzieja dobrej / lektury / Czestaw Sobkowiak 20.05.1993 r.
/ Wroctaw” (Na wlasny rachunek, Swidnica 1993) i ,,9 XII 87 r. / Niebo jest wrogie;
szczurze, zbiedzone; / podobnie ma si¢ z Czysta Poezja / ISAAC” (I.W. Strugala,
Zamiast zyciorysu, Wroctaw 1986).

Z przedstawionego materiatu wynika, Ze najczesciej autorzy dedykacji zwracali
si¢ do adresatki wykorzystujac typowe zwroty i ozdobniki stosowane takze w adresach
korespondencji. Zatem ta historycznie najstarsza forma (dedykacje mialy przeciez
pierwotnie postac listu dedykacyjnego) ciagle wydaje si¢ dominowac, przynajmniej
w zakresie samego zwrotu do adresata. Przewaga ilosciowa pomigdzy wspomnianym
typem zwrotu adresatywnego a kolejnymi jest wymowna — odnotowano go w czter-
dziestu siedmiu dedykacjach, kiedy nast¢pny reprezentuje juz ,,tylko” dziewigtnascie
wpiséw — bardziej rozbudowanych, podnoszacych zastugi poetki w uprawianej dzie-
dzinie, jej cechy jako cztowieka. Dalsze to: dziesig¢ wpiséw, w ktorych zwrdcono sig
do Marianny Bocian uzywajac jedynie jej imienia, siedem z wykorzystaniem imienia
i nazwiska, trzy razy przywotano adresatke bez nazwy metrykalnej, znalazty sie¢ takze
dwa wpisy, w ktorych brakowato jakiegokolwiek okreslenia adresata. Dla pelnego
obrazu warto byloby przeanalizowa¢ sposob realizowania pozostalych elementow
strukturalnych: jak przedstawia si¢ autor, jak prezentowane jest samo dzielo, akt de-
dykowania oraz okolicznosci towarzyszace aktowi wpisywania dedykacji.

Rekopismienne wpisy odautorskie stanowig nie tylko problem dla bibliotekarzy
(czy poswigcac czas na ich dokumentowanie i jak to robi¢), sa nie tylko atrakcja
dla kolekcjonerow, ale rowniez, nawet te skre§lone przez mniej wytrawnych pisarzy,
moga by¢ zrodlem do badania, w jaki sposob manifestujg si¢ relacje taczace uczestni-
kéw tej szczegolnej sytuacji komunikacyjnej.

Hand-written dedicafions in books from Marianna Bocian's library
- the poet as the addressee of dedications

Abstract

Dedications in books may be the factor that directs the reception process or, in the case of
hand-written dedications, depending on who inscribed them, an element that raises the value
of the book. Keeping record of dedications addressed to one person is difficult due to frequent
cases of dispersal of the collection after the owner’s death. Since the invention of print, two
forms of dedication have been in use: printed and hand-written texts. Printed dedication has un-
dergone changes depending on the functioning of book market, but also on the aesthetic tastes
of particular epochs. The form of hand-written dedication has not been affected by significant
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changes. On the basis of a set of hand-written dedications, copied from the books of a poet from
Wroctaw, Marianna Bocian, which were donated to the Library of the Polish Department of the
University after her death, an attempt has been made to establish the dominant type of address
expressions. The analysis of the collected material shows that the authors of dedications most
often used the address expressions typical of letters. Authors’ hand-written inscriptions are
a valuable source in research on the relations between the participants of literary life.





